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Parecer

Em atengdo a nova oitiva propiciada pelo emmente Relator, Mmistro Raimmundo Carreiro,
cumpre registrar a superveniéncia, em relacdo a nossa manifestacdo pretérita, de 13/06/2012 (peca n.°
12, pp. 48/56), do Acordao n.° 1.441/2016 — Plenario, o qual veio a uniformizar o entendimento do
TCU acerca da prescricdo da pretensao punitiva, assentando-o no sentido da aplicabilidade do prazo
geral previsto no art. 205 do Cdédigo Civil, contado a partir da data de ocorréncia da irregularidade
sancionada e interrompido por ato que ordenar a citacdo, audi€éncia ou oitiva.

2. Reanalisando os contornos faticos do caso em tela em relagdo a esse ponto especifico,
observa-se que as irregularidades imputadas aos responsaveis foram cometidas na execucdo do
Convénio n.° 1.701/1995, tendo o Tribunal estabelecido o dia 21/9/1995 como marco inicial para a
atualizacdo monetaria e incidéncia do juros de mora. Portanto, tal data deve ser adotada, também,
como data de ocorréncia da wrregularidade, para fins de iicio da contagem do prazo prescricional, nos
termos do decisum supra.

3. Por outro lado, observa-se que a citacdo dos responsaveis se deu no ano de 2003, antes do
transcurso da metade do prazo de 20 anos previsto pelo Cddigo Civil em vigor & época, razio pela qual
se conclui que o prazo prescricional voltou a correr por 10 anos a partir da entrada do novo Codigo
Civil, em 11/01/2003, consoante regra de transicdo prevista no art. 2.028 do diploma civil.

4. Desse modo, tendo em vista que o prazo prescricional comegou a correr por 10 anos a
partir de 11/01/2003, que as citacdes se aperfeicoaram em maio de 2003 e que a decisdo ora recorrida
foi prolatada em 2010, ndo se vislumbra a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva no caso em
concreto, a luz da orientagdo jurisprudencial emanada do Acérdao n.° 1.441/2016 — Plenario.

5. Com essas breves consideracOes, ante a alteracdo do entendimento do TCU acerca da
prescricdo da pretensdo punitiva, esta representante do Ministério Publico se manifesta em
concordancia com a proposta do auditor da Serur (peca n.° 12, pp. 33/36), no sentido de se conhecer do
Recurso de Reconsideragdo mterposto pelo Senhor Hieron Barroso Maia para, no mérito, negar-lhe
provimento.

Ministério Publico, 14 de setembro de 2016.
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