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INSTRUCAO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC - 010.099/2015-8 ESPECIE RECURSAL: Recurso de revisdo.
NATUREZA DO PROCESSO: Tomada de Contas PECA RECURSAL: R003 - (Peca 64).
Especial DELIBERACAO RECORRIDA:

UNIDADE JURISDICIONADA: Prefeitura Municipal Acordao 6709/2015-Primeira Camara - (Peca
de Sao Luis do Quitunde - AL. 28).

NOME DO RECORRENTE PROCURACAO

Cicero Cavalcante de Araujo Peca 13, p. 2

2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA

O recorrente estd interpondo recurso de revisdo contra o Acérdao 6709/2015-Primeira

. e Sim
Camara pela primeira vez?

2.2. TEMPESTIVIDADE

O recurso de revisdo foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Orginica e no Regimento
Interno do TCU?

NOME DO RECORRENTE DATA DOU INTERPOSICAO RESPOSTA
Cicero Cavalcante de Araujo 04/04/2016 24/11/2016 Sim

Impende ressaltar que foi considerada, para efeito de contagem de prazo, a data de publicagdo no
Diario Oficial da Unido (D.O.U) do acdérddo que julgou o ultimo recurso com efeito suspensivo, a saber,
Acordao 2149/2016-1* Camara (pega 41).

2.3. LEGITIMIDADE

Trata-se de recurso mterposto por responsavelinteressado habilitado nos autos, nos Sim
termos do art. 144 do RI-TCU?
24. INTERESSE

Houve sucumbéncia da parte? Sim

2.5. ADEQUACAO

O recurso indicado pelo recorrente ¢ adequado para impugnar o Acorddo 6709/2015-| Sim

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 57134234.



Secretana-Geral de Controle Externo
Secretana de Recursos

mu" TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Primeira Camara?

2.6. REQUISITOS ESPECIFICOS

Foram preenchidos os requisitos especificos para o recurso de revisao? Nao

Para analise do presente requisito, verifica-se oportuno a realizacdo de breve historico dos autos.

Trata-se de tomada de contas especial instaurada pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educacdo (FNDE) em nome do ex-prefeito de Sao Luis do Quitunde/AL Jean Féabio Braga Cordeiro e de
seu sucessor, Cicero Cavalcante de Araujo, em face da omissdo no dever de prestar contas dos recursos
repassados a conta do Programa Dinheiro Direto na Escola (PDDE)

O processo foi apreciado por meio do Acérdao 6709/2015-Primera Céamara, que julgou
irregulares as contas do Sr. Cicero Cavalcante de Aratjo, condenando-o em débito e lhe aplicando multa
(peca 28).

No ambito do TCU, houve a citagdo apenas de Cicero Cavalcante de Araujo, por se entender que o
seu antecessor ndo geriu os recursos repassados, uma vez que estes foram transferidos diretamente as duas
escolas beneficidrias, ¢ estas deveriam prestar contas ao municipio até 31/12/2009, mas o entdo prefeito,

Sr. Jean Féabio Braga Cordeiro, foi afastado do cargo, por decisao judicial, no dia 17/12/2009, antes,
portanto, do término do prazo (peca 29, item 3).

Os argumentos trazidos pelo Sr. Cicero Cavalcante de Araujo, de que caberia ao seu antecessor a
prestagdo de contas e de que buscou todos os meios legais para ter acesso aos documentos necessarios a
prestacdo de contas, ndo foram aceitos pelo Tribunal (peca 29, itens 4-5).

Ato continuo, o recorrente opds embargos de declaracdo (peca 37), os quais foram conhecidos,
mas, no mérito, rejeitados, consoante Acérddao 2149/2016-1* Camara (pega 41).

Irresignado, o responsavel interpds recurso de reconsideragdo (peca 46), o qual nem foi conhecido,
por restar intempestivo e nao apresentar fatos novos, conforme Acordao 5862/2016-1* Camara (peca 55).

Neste momento, o responsavel interpde recurso de revisdo, com fundamento no inciso Il do artigo
35 da Lei 8.443/1992, em que apresenta ‘“novos documentos adquiridos supervenientemente que
certamente terd eficacia sobre o que ja foi decidido até o presente momento processual”. Sdo o parecer e a
decisdo do FNDE que alterou a situacdo da prestagdo de contas no SIGPC para aprovagdo parcial e alterou
a situacdo da obrigagdo de prestar contas (OPC) para madimplente (pecga 64, p. 2-3).

Colaciona ao recurso: 1) Oficio 855/2015-DIAFI/COPRA/CGCAP/DIFIN/FNDE, de 4/8/2015,
cuyjo assunto ¢ “andlise financeira da prestagdo de contas”; e i) Parecer 349/2015-
DIAFI/COPRA/CGCAP/DIFIN/FNDE/MEC, de 25/6/2015, cujo assunto ¢ “provagdo parcial da prestagao
de contas” (pega 64, p. 5-8).

O recurso de revisdo constitui-se em uma espécie recursal em sentido amplo, verdadeiro
procedimento revisional, com indole juridica similar & ag¢do rescisoria, que objetiva a desconstituicdo da
coisa julgada administrativa. Além dos pressupostos de admissibiidade comuns a todos os recursos —
tempestividade, singularidade e legitimidade —, o recurso de revisio requer o atendimento dos requisitos
especificos indicados nos incisos do artigo 35 da Lei 8.443/92: 1 - erro de célculo; I - falsidade ou
msuficiéncia de documentos em que se tenha fundamentado o acérddo recorrido; e III - superveniéncia de
documentos novos com eficicia sobre a prova produzida.

Do exame do recurso constata-se que o recorrente se limitou a invocar hipotese legal compativel

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 57134234.
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com o recurso de revisdo, sem, contudo, satisfazé-la materialmente.

Ha casos, como o que ora se apresenta, que os ‘documentos novos’ trazidos ndo possuem o
conddo de, nem mesmo em tese, produzir eficicia sobre a iwrregularidade que ocasionou a condenacao
mposta pelo Tribunal, por auséncia de pertnéncia tematica, pois tais documentos se referem ao processo
mterno do FNDE sob a numeragdao 23034.001627/2012-38 (peca 64, p. 5 e 6), enquanto a situacdo tratada
nos presentes autos se refere ao processo sob o n° 23034.033062/2010-96 (a exemplo da pega 1, p. 4).

Além disso, corrobora o fato de se tratarem de processos diferentes os valores distintos do débito,
que nestes autos ¢, originalmente, no valor de R$ 58.000,00 (data de referéncia: 2/10/2009) [pega 1, p. 8]
e, registrado nos documentos ora trazidos, tem-se o valor de R$ 123.358,50 (data de referéncia: 11/9/2009)
[peca 64, p. 6].

Ante o exposto, o recurso ndo atende aos requisitos especificos de admissibilidade do recurso de
revisdo estabelecidos no artigo 35 da Lei 8.443/1992.

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propde-se:

3.1 nido conhecer do recurso de revisdo interposto por Cicero Cavalcante de Araujo, por ndo
atender aos requisitos especificos de admissibilidade, nos termos do artigo 35 da Lei 8.443/92, c/c artigo
288 do RI/TCU;

3.2 encaminhar os autos ao gabinete do relator competente para apreciaciao do recurso;

3.3 a unidade técnica de origem dar ciéncia ao recorrente e aos orgdos/entidades mteressados do
teor da decisdo que vier a ser adotada, encaminhando-lhes copia, acompanhada de seu relatério e voto.

SAR/SERUR, em Juliane Madeira Leitao

20/03/2017. AUFC - Mat. 6539-0 Assinado Eletronicamente

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 57134234.



