MINISTERIO PUBLICO JUNTO AO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Gabinete do Procurador Marinus Eduardo De Vries Marsico

Proc. TC-003.411/2016-8
Tomada de Contas Especial (Recurso de Reconsiderac¢io)

PARECER

A vista dos elementos constantes dos autos, pedimos vénias por divergir da proposta da
SERUR (pega 43), que considerou intempestivo e ausente de fatos novos o recurso de reconsideragdo e
concluiu pelo nao conhecimento, para propormos que seja o apelo conhecido e examinado no mérito.

Apesar das providéncias adotadas pela Secex/PB no sentido de realizar a notificacdo do
responsavel, observa-se que as tentativas de localizacdo de um enderego para fins de comunicagao
processual se deram, em face do advogado da partes, de maneira bastante dificultosa e logrando ser
recebida somente apos tentativas em outros possiveis enderegos pessoal e profissional obtidos em fontes
alheias ao instrumento de procuracdo (peca 10), o que ndo ¢ medida usual quando se trata da notificagdo
de representante outorgado.

Para concluir pela intempestividade do recurso interposto em 26/4/2018 — com término do
prazo para interposicdo em 4/4/2018 — foi considerada pela SERUR uma notificagdo (peca 37) do
advogado da parte, Severino Medeiros Ramos Neto (OAB/PB 19.317), em 20/3/2018 (pegas 34 e 41) no
endereco “Av. Pres. Epitacio Pessoa, 5000 — Edif. Tambau Flat, Sala 108 — Cabo Branco —
Jodo Pessoa/PB, CEP 58.045-904, o qual foi obtido por meio de pesquisas que revelaram outros
possiveis enderegos daquele advogado (pecas 32, 33, 41 e 39). Posteriormente, também foi recebida
notificacdo no enderego “Rua SebastiGo Rodrigues Feitosa, 14, Centro, Serra Branca/PB,
CEP 58580000”. Ressalte-se que a busca por novos enderecos foi motivada pela devolugdo, por trés
vezes, do oficio de notificacdo ao remetente com a informacdo “ausente” no endereco do advogado
informado na procuragao (peca 10), “Av. Manoel Morais, 535, Apto. 303 — Manaira, Jodo Pessoa/PB”
(pecas 31 e 37).

Entretanto, parece-nos demasiadamente arriscado para a instrugdo processual pressupor a
regularidade de notificagdo ocorrida em circunstdncia em que ndo ha nos autos qualquer documento
oriundo da defesa que confirme ser algum daqueles o enderego do advogado para fins de recebimento das
comunicagdes processuais em nome do responsavel.

Nesse contexto € que alvitramos que o recurso de reconsideracao (peca 40) interposto pelo
Sr. José de Arimatéia Anasticio Rodrigues de Lima sejaconhecido e examinado no mérito,
encaminhamento que melhor resguardard os principios da ampla defesa, da racionalizacao processual e
dabusca da verdade material, prevenindo uma possivel nulidade da notificacio realizada
em enderecos pessoal ou profissional do advogado obtidos pela unidade técnica em fontes diversas do
instrumento de procuragao.

Ministério Publico, em 16 de agosto de 2018.
(Assinado Eletronicamente)

Marinus Eduardo De Vries Marsico
Procurador

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o c6digo 59719216.



