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TC 005.749/2019-0
Tipo: Tomada de Contas Especial

Unidade jurisdicionada: municipio de Sitio
Novo/MA

Responsavel: Carlos Jansen Mota Sousa
(CPF 587.415.692-53)

Advogado ou Procurador: Antonio Gongalves
Marques Filho - OAB/MA 6527 (pega 33, p. 2)

Interessado em sustentacio oral: nao ha
Proposta: mérito

INTRODUCAO

1. Cuidam os autos de tomada de contas especial instaurada pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacdo, em desfavor do Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53),
Prefeito Municipal de Sitio Novo/MA, no periodo de 1°1/2009 a 31/12/2012, em razdo de
irregularidades na aplicagdo dos recursos repassados ao municipio de Sitio Novo/MA, no ambito do
Programa Nacional de Apoio ao Transporte do Escolar - PNATE, no exercicio de 2011, que teve por
objeto custear a oferta de transporte escolar aos alunos da educacao basica publica, residentes em area
rural, com o objetivo de garantir o acesso a educagao.

HISTORICO

2. Em 29/3/2018, com fundamento na IN/TCU 71/2012, alterada pela IN/TCU 76/2016 e
DN/TCU 155/2016, o dirigente da instituicdo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagao
autorizou a instauragdo da tomada de contas especial. O processo foi registrado no sistema e-TCE com
o numero 635/2018.

3. Os recursos repassados pelo FNDE ao municipio de Sitio Novo/MA, no ambito do Programa
Nacional de Apoio ao Transporte Escolar (PNATE) - exercicio 2011, totalizaram R$ 325.457,86

(peca 3).
4. O fundamento para a instauracdo da Tomada de Contas Especial, conforme consignado na

matriz de responsabilizagdo elaborada pelo tomador de contas, foi a constatagdo das seguintes
irregularidades:

Execucao fisico-financeira inadequada, vicio na licitagdo e nos contratos decorrentes, pela
ilicitude do objeto e auséncia de adequacgao e pertinéncia entre aquilo que era necessario €
o0s gastos incorridos.

5. O responsavel arrolado na fase interna foi devidamente comunicado e, diante da auséncia de
justificativas suficientes para elidir a irregularidade e da ndo devolugdo dos recursos, instaurou-se a
tomada de contas especial.

6. No relatorio (pega 20), o tomador de contas concluiu que o prejuizo importaria no valor
original de R$ 325.457,86, imputando-se a responsabilidade a Carlos Jansen Mota Sousa, Prefeito
Municipal de Sitio Novo/MA, no periodo de 1°/1/2009 a 31/12/2012, na condi¢ao de gestor dos recursos.

7. Em 15/11/2018, a Controladoria-Geral da Unido emitiu o relatorio de auditoria (peca 21),
em concordancia com o relatério do tomador de contas. O certificado de auditoria e o parecer do
dirigente do 6rgao de controle interno concluiram pela irregularidade das presentes contas (pegas 22 e
23).
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8. Em 21/11/2018, o ministro responsavel pela area atestou haver tomado conhecimento das
conclusodes contidas no relatdrio e certificado de auditoria, bem como do parecer conclusivo do dirigente
do orgdo de controle interno, manifestando-se pela irregularidade das contas, e determinou o
encaminhamento do processo ao Tribunal de Contas da Unido (peca 24).

9. Na instrugdo de peca 27, analisando-se os documentos nos autos, concluiu-se pela
necessidade de realizacdo de citacdo do Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53), Prefeito
Municipal de Sitio Novo/MA, no periodo de 1°/1/2009 a 31/12/2012, nos seguintes termos:

Ocorréncia da citacdo: auséncia de comprovacao da regular aplicacdo dos recursos
repassados ao municipio de Sitio Novo/MA, no ambito do Programa Nacional de Apoio ao
Transporte Escolar (PNATE), no exercicio de 2011, o que comprometeu o atingimento dos
objetivos do PNATE/2011, decorrente das seguintes irregularidades identificadas no Relatorio de
Demandas Externas 201505602, da Controladoria Regional da Unido no Estado do Maranhao
(peca 10):

a.l) participacdo viciada de licitantes, descricdo inadequada do objeto licitado e
deficiéncia no or¢amento estimado da licitagdo; e

a.2)execucao fisica inadequada: prestadores de servico sem habilitacio e sem
qualificacdo profissional especifica, e veiculos inadequados para o transporte de escolares.

Data de ocorréncia Valor historico (R$)
4/4/2011 35.915,20
3/5/2011 36.192,83
2/6/2011 36.192,83
5/7/2011 36.192,83
2/8/2011 36.192,83
5/9/2011 36.192,83

4/10/2011 36.192,83
3/11/2011 36.192,83
2/12/2011 36.192,85

Responsavel: Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53), Prefeito Municipal de
Sitio Novo/MA, no periodo de 1°/1/2009 a 31/12/2012;

Conduta: ter permitido a ocorréncia de irregularidades na aplicacdo dos recursos do
PNATE/2011, o que propiciou a realizacdo de despesas inadequadas e irregulares, o que comprometeu
o alcance dos objetivos previstos no Programa Nacional de Apoio ao Transporte Escolar (PNATE), no
exercicio de 2011.

10. Em cumprimento ao Pronunciamento da Unidade (peca 29), foi efetuada a citagdo do Sr.
Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53), nos moldes adiante:

Data do Data de Nome do Fim do
Oficio oficio Recebimento | Recebedor Observacgao Prazo para
do Oficio do Oficio defesa
Oficio enviado para o
D d d
1385/2019-TCU/Secex-TCE 26/4/2019 Ka}};:ila respo(relzéf/f:ljggonoforme
4/4/2019 (vide AR de ) . > 22/4/2019
(pega 35) eca 32) Moreira A. | pesquisa no Sistema da
pee Sousa Receita Federal
(pega 30)
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11. O responsavel, mediante procurador devidamente credenciado (peca 33, p. 2), ingressou com
sua defesa (peca 35).

EXAME TECNICO

12. Da anélise dos documentos presentes nos autos, verifica-se que o Sr. Carlos Jansen Mota
Sousa (CPF 587.415.692-53) era a pessoa responsavel pela gestdo e execucao dos recursos federais
recebidos a conta do Programa Nacional de Apoio ao Transporte Escolar (PNATE) - exercicio 2011,
tendo o prazo final para apresentagdo da prestagdao de contas expirado em 30/4/2013.

13. Passa-se agora ao exame das alegagdes de defesa apresentadas.
14. Manifestacdo do responsavel (peca 35, p. 2-4):
14.1. O responsavel alega que a comprovagdo da boa e regular aplicagdo dos recursos repassados

se constitui da relacdo de documentos, relatérios e afins que detalham e comprovam os gastos realizados,
bem como a respectiva prestacao de contas.

14.2. Esclarece que foram realizadas contratacoes devidamente respaldadas por principios
fundamentais da Administracao Publica, eficiéncia, eficacia e economicidade, tendo alcangado o seu fim
precipuo, que € a supremacia do interesse publico, e que ndo existiu qualquer indicio de desvio de verba
ou conduta dolosa.

14.3. Afirma que, ndo havendo prejuizo ao erario e sendo as ocorréncias verificadas de cunho
formal ou secunddrio, tornou-se desarrazoada e desproporcional a decisdo de imputacdo da devolucao
do recurso.

14.4. Como ndo houve comprometimento do objeto e execu¢do do programa, ndo se podera
impingir nada mais que uma ressalva em razao de suas ocorréncias se tratarem de impropriedades ou
faltas de natureza formal sem dano ao erario.

15. Analise da manifestacdo do responsavel:

15.1. O que estd em questionamento ndo guarda relagdo com a prestagao de contas encaminhada,
mas com a sua regular execucao fisica.

15.2. Cumpre esclarecer que os recursos do PNATE/2011 foram objeto de fiscalizagdo por parte
da CGU, no ambito do Relatorio de Demandas Externas 201505602 (pega 10), no qual consignaram-se
as seguintes irregularidades :

a) participagdo viciada de licitantes na Concorréncia 5/2011 (item 2.1.1.a - peca 10, p. 4-5);
b) objeto inapto para a Concorréncia 5/2011 (item 2.1.1.b - peca 10, p. 5);
c) orcamentacdo da Concorréncia 5/2011 baseado em critério ndo objetivo
(item 2.1.1.c - peca 10, p. 5-6); e
d) execucgao fisico-financeira inadequada (item 2.2.2 - pega 10, 7-11).
15.3. Quanto ao item relacionado a participagdo viciada de licitantes na Concorréncia 5/2011
(item 2.1.1.a - peca 10, p. 4-5), verifica-se que a CGU identificou que o edital do certame vedava a

participacdo de pessoas naturais, exigia o pagamento de R$ 50,00 para a retirada do instrumento
convocatorio, € o objeto contemplava 35 itens de servico a serem contratados.

15.4. Entretanto, constatou-se que 35 pessoas fisicas participaram do certame, sem evidéncias de
que efetuaram o pagamento referente a retirada do edital, contrariando clausulas editalicias, e o que
chama mais a atencdo foi o fato de que, para cada um dos 35 itens previstos no certame,
coincidentemente houve apenas uma unica proposta, de forma que o resultado final contemplou
35 vencedores diferentes para os 35 itens de servigo, evidenciando, de forma inequivoca, a auséncia de
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disputa entre os supostos participantes e o direcionamento na contratagdo com o uso de uma simulada
licitag@o, em afronta ao art. 3°, da Lei 8.666/1993.

15.5. Em relacdo a constatacdo de que o objeto era inapto para a Concorréncia 5/2011
(item 2.1.1.b - pega 10, p. 5), a CGU registrou que a defini¢do do objeto ndo atendia os critérios de
adequacgdo e precisdo, contrariando o art. 55, I, da Lei 8.666/1993, pois nao exigiu adequagdo as normas
de seguranca e qualidade exigidos pelo Cddigo de Transito Brasileiro, que seria de observancia
obrigatoria no certame.

15.6. Essa constatacdo aliada ao direcionamento na contratagdo anteriormente reportada levou a
outras irregularidades relacionadas a auséncia de qualificagdo profissional dos contratados e a
inadequacao dos veiculos utilizados na prestacdo do servico.

15.7. No que diz respeito a orcamentacao da Concorréncia 5/2011 ter sido baseada em critério nao
objetivo (item 2.1.1.c - peca 10, p. 5-6), a CGU registrou que ndo havia qualquer informagao acerca do
método utilizado pelo gestor no levantamento de precos que serviram de base ao certame, bem como se
foi feito uso de efetiva pesquisa de mercado para delimitar o valor a ser contratado, o que afronta o
art. 7°, §2°, inciso II, da Lei 8.666/1993.

15.8. Por fim, a CGU ainda apontou a execu¢do fisico-financeira inadequada em relagdo a
prestacao dos servigos de transporte escolar (item 2.2.2 - peca 10, 7-11).

15.9. Nessa constatacao, a CGU identificou que, em 2011, das 35 pessoas fisicas contratadas,
17 ndo tinham carteira nacional de habilitacdo (CNH). O que agrava a situagao ¢ o fato de todos os
35 contratados ndo possuirem qualificagao profissional especifica para o transporte de escolares, em face
da categoria inadequada e/ou despreparo técnico pela auséncia de curso de formacao especifica,
conforme exigéncia do Codigo de Transito Brasileiro (art. 138, incisos Il e V, da Lei 9.503/1997).

15.10. Ademais, todos os veiculos vinculados aos 35 contratados ndo atendiam aos critérios de
adequacdo, qualidade e seguranca exigidos pelo Codigo de Transito Brasileiro para o transporte de
escolares, e que ndo poderiam ser autorizados pelo 6rgao de transito responsavel para uso em tal servigo
(art. 136, da Lei 9.503/1997).

15.11. Dessa forma, ndo hd como prosperar com a alegacao de que a documentacao da prestacao
de contas comprova a boa e regular execu¢do do PNATE/2011, assim como ndo ¢ possivel admitir que
as contratagdes foram devidamente realizadas e respaldadas por principios fundamentais da
Administragdo Publica, e que alcangou o seu fim precipuo, que ¢ a supremacia do interesse publico.

15.12. Igualmente ndo cabe afirmar que essas ocorréncias sao apenas de cunho formal ou
secundario, e que nao houve dano ao erario.

15.13. O conjunto de todas essas irregularidades caracterizou a auséncia de comprovacao sobre a
adequagdo e a regularidade dos dispéndios realizados, em 2011, com os recursos do Programa Nacional
de Apoio ao Transporte Escolar (PNATE), permitindo-nos concluir pelo ndo atingimento dos objetivos
do programa e a consequente glosa integral dos valores despendidos no periodo, no &mbito do Programa
Nacional de Apoio ao Transporte do Escolar - PNATE para o exercicio de 2011.

15.14. Dessa forma, rejeitam-se as alegagdes de defesa apresentadas.
16. Manifestacdo do responsavel (peca 35, p. 4):
16.1. O responsavel alega que ¢ fato relevante que o proprio FNDE deu quitagdo em razdo do

recebimento da prestacdo de contas dos recursos do ajuste, quando, entdo, nao se apontou qualquer dano,
desvio ou inexecug¢do do objeto conveniado.
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17. Analise da manifestacdo do responsavel:

17.1. Mais uma vez refor¢a-se que a discussdo ndo estd em torno da prestacdo de contas
apresentada pelo responsavel, mas a comprovacao de que o PNATE/2011 foi executado de forma regular
e seus objetivos foram plenamente atingidos.

17.2. Embora o Parecer 3486/2017/COATE/CGAME/DIRAE (peca 11) e o Parecer
3772/2017/DAESP/COPRA/CGCAP/DIFIN (pega 12) tenham sugerido a aprovacdo com ressalvas, a
instauracao da presente tomada de contas especial decorreu das constatagdes identificadas pela CGU, e
que apontavam falhas graves na execu¢ao do PNATE/2011.

17.3. E o conjunto das irregularidades apuradas apontou para o ndo atingimento dos objetivos do
programa e a consequente glosa integral dos valores despendidos no periodo, no ambito do Programa
Nacional de Apoio ao Transporte do Escolar - PNATE para o exercicio de 2011.

17.4. Dessa forma, rejeitam-se as alegagdes de defesa apresentadas.

18. Da analise procedida nas alegacdes de defesa apresentadas pelo responsavel, verifica-se que
as mesmas ndo foram suficientes para elidir as irregularidades em apuracao.

19. Cabe mais uma vez refor¢ar que o conjunto dessas irregularidades caracteriza a auséncia de
comprovacgado sobre a adequagao e a regularidade dos dispéndios realizados, em 2011, com os recursos
do Programa Nacional de Apoio ao Transporte Escolar (PNATE), permitindo-nos concluir pelo ndo
atingimento dos objetivos do programa e a consequente glosa integral dos valores despendidos no
periodo, no ambito do Programa Nacional de Apoio ao Transporte do Escolar - PNATE para o exercicio
de 2011.

20. Esse encaminhamento se alinha com o posicionamento adotado no ambito do
TC 027.525/2018-0, que trata de irregularidades identificadas no PNATE/2014, bem como se alinha
com o entendimento do Tribunal, no ambito do TC 029.548/2017-9, no qual foram identificadas falhas
nos processos licitatorios, utilizagdo de veiculos inadequados para o transporte escolar e auséncia de
controles relativos ao cumprimento dos itinerarios dos veiculos contratados.

21. Nesse processo, por intermédio do Acordao 10268/2018 - TCU - 2* Camara
(Relator Ministro André Luis de Carvalho), o Tribunal determinou a citagdao do responsavel pelo valor
integral gerido no ambito do PNATE, acolhendo entendimento do Relator, de cujo Voto foram extraidos
os seguintes trechos:

5. Peco licenga para, no presente momento, discordar da Secex-TCE e do Parquet especial, ja que
alguns documentos citados como ausentes nesta TCE mostram-se indispensaveis para a efetiva
comprovagdo da regular consecugdo dos aludidos objetivos do Pnate, a exemplo da auséncia dos
controles de itinerarios, de regularidade documental por parte dos prestadores de servigo (motoristas)
e, ainda, da utilizag¢do dos veiculos em condi¢des de seguranga inapropriadas.

6. Bem se vé que o eventual pagamento a partir de servigos realizados fora das especificagdes
contratuais ou em dissondncia com os normativos de transito e transporte seriam irregulares, podendo
dar ensejo, sim, a subsisténcia do aludido dano ao erario.

7. Nao por acaso, o Codigo de Transito Brasileiro reserva capitulo especifico para a condugao de
escolares e, nele (Capitulo XIII), disciplina ndo apenas os requisitos técnicos com as condi¢des do
veiculo e do condutor, mas também os equipamentos obrigatorios de seguranga, colocando a
seguranca do transporte como condi¢do basica para que o servigo seja considerado adequado em
sintonia com a Lei n°® 8.987, de 1995.

8. Entendo, portanto, que, em vez do imediato arquivamento do presente feito, o TCU deve
determinar a citacdo do ex-gestor responsavel para que apresente as suas alegacoes de defesa e/ou
recolha o valor do débito correspondente a totalidade dos recursos repassados ao aludido municipio,
ja que ndo restou comprovada a regularidade ¢ a adequagdo dos dispéndios realizados com os
recursos do Pnate em 2012.
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22. Analisando-se os autos, nao ha elementos para que se possa efetivamente aferir e reconhecer
a ocorréncia de boa-fé na conduta do responsavel, podendo este Tribunal, desde logo, proferir o
julgamento de mérito pela irregularidade das contas, conforme os termos dos §§ 2° e 6° do art. 202 do
Regimento Interno do TCU.

23. Dessa forma, devem as contas serem julgadas irregulares, condenando-se o responsavel ao
débito apurado e aplicando-lhe a multa prevista no art. 57, da Lei 8.443/1992.

CONCLUSAO

24, A partir dos elementos constantes dos autos, foi possivel verificar a execucao irregular dos
recursos repassados, ao municipio de Sitio Novo/MA, no ambito do Programa Nacional de Apoio ao
Transporte Escolar (PNATE), no exercicio de 2011.

25. Inexistindo nos autos elementos que permitam concluir pela ocorréncia de boa-fé¢ ou de
outros excludentes de culpabilidade na conduta do Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53),
propode-se que suas contas sejam julgadas irregulares e que o responsavel seja condenado em débito.

26. Vale ressaltar que a jurisprudéncia pacifica nesta Corte ¢ no sentido da imprescritibilidade
das agdes de ressarcimento ao erario (Sumula TCU 282). Dessa forma, identificado dano ao erario,
deve-se instaurar e julgar o processo de tomada de contas especial para responsabilizar seus agentes
causadores, respeitando o direito ao contraditério e a ampla defesa, independentemente de quando
ocorreram os atos impugnados.

217. Ja a pretensdo punitiva do TCU, conforme Acérdao 1.441/2016 - TCU - Plenario, que
uniformizou a jurisprudéncia acerca dessa questdo, subordina-se ao prazo geral de prescri¢do indicado
no art. 205, do Cddigo Civil, que ¢ de 10 anos, contado da data de ocorréncia da irregularidade
sancionada, nos termos do art. 189, do Codigo Civil, sendo este prazo interrompido pelo ato que ordenar
a citacdo, a audiéncia ou a oitiva do responsavel. Conforme o mesmo acérdao, a ocorréncia desta espécie
de prescricdo sera aferida, independentemente de alegagdo da parte, em cada processo no qual haja
intencao de aplicacao das sangdes previstas na Lei 8.443/1992.

28. Considerando que o ato que ordenou a citagdo foi de 3/4/2019 e que o fato gerador da
irregularidade ocorreu ao longo do exercicio de 2011, nao houve a prescri¢ao da pretensdo punitiva.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO
29. Diante do exposto, submetem-se os autos a consideragdo superior, propondo:

a) rejeitar as alegacdes de defesa apresentadas pelo Sr. Carlos Jansen Mota Sousa
(CPF 587.415.692-53);

b) julgar irregulares as contas do Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53), com
fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16, inciso III, alineas “b” e “c”, 19, caput, e 23, inciso III, da
Lei 8.443/1992, c/c os arts. 1°, inciso 1, 209, incisos Il e II1, 210 e 214, inciso III, do Regimento Interno
do TCU, condenando-o ao pagamento das importancias a seguir especificadas e fixando-lhe o prazo de
15 dias, para que comprove, perante este Tribunal, em respeito art. 214, inciso III, alinea “a”, do
Regimento Interno do TCU, o recolhimento das dividas aos cofres do Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdo, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora, calculados a
partir das datas indicadas até a data do efetivo recolhimento e com o abatimento de valores acaso ja
satisfeitos, nos termos da legislacdo vigente:

Data de ocorréncia | Valor historico (RS)

4/4/2011 35.915,20
3/5/2011 36.192,83
2/6/2011 36.192,83
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Data de ocorréncia | Valor historico (RS)
5/7/2011 36.192,83
2/8/2011 36.192,83
5/9/2011 36.192,83

4/10/2011 36.192,83
3/11/2011 36.192,83
2/12/2011 36.192,85

¢) aplicar, com fundamento no art. 57, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 267, do Regimento
Interno do TCU, multa individual ao Sr. Carlos Jansen Mota Sousa (CPF 587.415.692-53), fixando o
prazo de 15 dias, a partir da notificagdo, para que, nos termos do art. 214, inciso III, alinea “a”, do
Regimento Interno do TCU, comprove, perante este Tribunal, o recolhimento, aos cofres do Tesouro
Nacional, do valor atualizado monetariamente desde a data do acordao que vier a ser proferido até a data
do efetivo recolhimento, se for pago apds o vencimento, na forma da legislagdo em vigor;

d) autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas, nos termos do art. 28, inciso II, da
Lei 8.443/1992, ¢/c o art. 219, inciso II, do Regimento Interno do TCU, caso nao atendida a notificagdo;

e) autorizar, desde logo, com fundamento no art. 26, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 217, do
Regimento Interno do TCU, caso seja do interesse do responsavel, o parcelamento da divida em até
36 (trinta e seis) parcelas, incidindo sobre cada uma, os encargos legais devidos, sem prejuizo de
alerta-lo de que, caso opte por essa forma de pagamento, a falta de comprovacao do recolhimento de
qualquer parcela implicard o vencimento antecipado do saldo devedor, nos termos do art. 26,
paragrafo Unico, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 217, §2°, do Regimento Interno do TCU;

f) enviar copia do Acdrdao a ser prolatado, bem como do Relatorio e do Voto que o
fundamentarem, a Procuradoria da Republica no Estado do Maranhao, nos termos do § 3° do art. 16 da
Lei 8.443/1992, ¢/c 0 § 7° do art. 209 do Regimento Interno do TCU, para adogao das medidas cabiveis;
e

g) enviar copia do Acordao que vier a ser proferido ao Fundo Nacional de Desenvolvimento
da Educacao e ao responsavel, para ciéncia, informando que a deliberagcdo, acompanhada do Relatério e
do Voto que a fundamentam, estd disponivel para a consulta no endereco www.tcu.gov.br/acordaos,
além de esclarecer que, caso requerido, o TCU podera fornecer, sem custos, as correspondentes copias
de forma impressa.

SecexTCE/1? Diretoria da Secex-TCE,
em 6 de junho de 2019.

(Assinado eletronicamente)
MARCELO TUTOMU KANEMARU
AUFC - Matricula TCU 3473-8

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 61693862.
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Anexo
Matriz de Responsabilizacao

. . Periodo de Nexo de -
Irregularidade Responsavel Exercicio Conduta Causalidade Culpabilidade
Auséncia de Carlos Jansen 2009 a 2012 | Ter permitido a A conduta Nao ha

comprovacdo da
regular aplicacdo dos
recursos repassados ao
municipio de Sitio
Novo/MA, no ambito
do Programa Nacional
de Apoio ao
Transporte Escolar
(PNATE), no
exercicio de 2011, o
que comprometeu o
atingimento dos
objetivos do
PNATE/2011,
decorrente das
seguintes
irregularidades
identificadas no
Relatorio de
Demandas Externas
201505602, da
Controladoria
Regional da Unido no
Estado do Maranhao:

a.l) irregularidades na
Concorréncia 5/2011:
participagdo viciada
de licitantes, descri¢do
inadequada do objeto
licitado e deficiéncia
no orgamento
estimado da licitagdo;
e

a.2) execucdo fisica
inadequada:
prestadores de servigo
sem habilitagdo e sem
qualificagdo
profissional
especifica, e veiculos
inadequados para o
transporte de
escolares.

Mota Sousa
(CPF
587.415.692-53)

ocorréncia de
irregularidades na
aplicagdo dos
recursos do
PNATE/2011, o
que propiciou a
realizagdo de
despesas
inadequadas e
irregulares, o que
comprometeu o
alcance dos
objetivos previstos
no Programa
Nacional de Apoio
ao Transporte
Escolar (PNATE),
no exercicio de
2011.

descrita impediu
o0 alcance dos
objetivos
previstos no
Programa
Nacional de
Apoio ao
Transporte
Escolar
(PNATE), no
exercicio de
2011, em
afronta ao

art. 3°, 7°, §2°,
inciso Il e 55,
inciso I, da Lei
8.666/1993;
art. 136 e 138,
incisos Il e V,
da

Lei 9.503/1997,
e art. 15, inciso
II, alineas "a" e
Hb" e §10’ da
Resolugio
CD/FNDE 12,
de 17 de margo
de 2011.

excludentes de
ilicitude, de
culpabilidade e
de punibilidade;
¢ razoavel
supor que o
responsavel
tinha
consciéncia da
ilicitude de sua
conduta; era
exigivel
conduta diversa
da praticada,
qual seja,
desincumbir-se
do seu dever
por meio da
correta
contratagdo dos
Servigos,
mediante
adequado
processo
licitatorio, e por
pregos
compativeis
com 0s
praticados no
mercado, e
garantir que os
prestadores de
Servigo
cumprissem as
exigéncias
previstas no
Codigo de
Transito
Brasileiro.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 61693862.




