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GRUPO II — CLASSE II — Primeira Camara

TC 012.071/2003-0

Natureza: Presta¢ao de Contas - Exercicio: 2002

Entidade: Centro Federal de Educacao Tecnologica do Para —
Cefet/PA

Responsaveis: Anete Pamplona Seabra (CPF 029.872.952-00);
Antonio Carlos Pinheiro Teixeira (CPF 076.681.802-06); Antonio
Cléudio Fernandes Farias (CPF 132.204.202-06); Francisco Lima
Corréa Filho (CPF 004.514.362-53); Luiz Sergio Samico Maciel
(CPF 039.258.702-53); Maria Auxiliadora Souza dos Anjos (CPF
037.565.562-04); Maria Farid Alves Richene (CPF 080.706.522-
68); Maria Francisca Tereza Martins de Souza (CPF 155.291.692-
87); Maria de Lourdes de Vasconcelos Feio (CPF 059.842.892-53);
Nehemias Medeiros de Oliveira (CPF 039.289.502-15); Paulo de
Tarso Costa Henriques (CPF 110.705.284-04); Raimundo Maria da
Silva Novaes (CPF 008.146.792-34); Sérgio Cabeca Braz (CPF
025.383.502-04); Wilson Tavares Von Paumgartten (CPF
029.828.622-04)

Advogado: ndo ha

SUMARIO: PRESTACAO DE CONTAS RELATIVAS AO
EXERCICIO DE 2002. DESORGANIZACAO INSTITUCIONAL
ORIUNDA DE EXERCICIOS PRETERITOS. ADOCAO DE
MEDIDAS CORRETIVAS NO EXERCICIO EM EXAME.
PRINCIPIO DA ANUALIDADE DAS CONTAS. PAGAMENTO
SIMULTANEO DAS INDENIZACOES DENOMINADAS
CUSTEIO DE ESTADA E AJUDA DE CUSTO.
REGULARIDADE COM RESSALVAS E QUITACAO.

1. O principio da anualidade das contas exige que os julgamentos
de prestagdes de contas ordinarias sejam efetuados exclusivamente
a luz dos atos de gestdo praticados no exercicio em exame, ndo se
podendo punir gestor por atos por ele praticados em periodos de
gestdo anteriores.

2. A indenizacdo de custeio de estada, prevista na Lei n° 9.640/98,
possui natureza de auxilio-moradia, sendo possivel seu pagamento
em conjunto com a ajuda de custo consignada no art. 53 da Lei n°
8.112/90.

RELATORIO

Adoto como Relatorio excertos da instrucdo langada no ambito da Secex-PA, cujas
conclusdes foram acolhidas pelos dirigentes da unidade:

“IL 1. Trata-se da Prestacdo de Contas do exercicio de 2002 do Centro Federal de Educacdo

Tecnologica do Parda — CEFET/PA, em fase de exame das respostas apresentadas pelos
responsaveis, ouvidos em audiéncia nos termos das normas vigentes nessa Corte.

IIl. EXAME DAS RAZOES DE JUSTIFICATIVAS E DO ATENDIMENTO A DILIGENCIAS
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Em algumas audiéncias, o exame das razoes de justificativas procedido pela Analista
observara ainda as informagoes prestadas em razdo do atendimento as diligéncias levadas a efeito
pela Unidade Técnica, por manterem conexdo com as irregularidades sob andlise. Ressalta-se que
as justificativas apresentadas pelos responsaveis Paulo de Tarso Costa Henriques e Luiz Sérgio
Samico Maciel ndo apresentam nenhuma informagdo relevante ou recente, repetindo aquela
Justificativas apresentadas para a CGU/PA, quando solicitadas. O Sr. Sérgio Cabeg¢a ndo
respondeu as audiéncias.

Item 4.1.1.1. FALTA DE APRESENTACAO DE COPIA DA DECLARACAO DE BENS E
RENDAS PELOS DIRIGENTES DA ENTIDADE

Justificativa: (fls. 2687/2688, vol. 13) de Anete Pamplona Seabra, ex- Gerente de
Desenvolvimento de Recursos Humanos.

1. Em sintese, justificou-se esclarecendo que exerceu a fung¢do de Gerente de Desenvolvimento de
Recursos Humanos no periodo de 14/03/2002 a 26/05/2003, estando o titular ausente ha duas
semanas, afastado em razdo de processo administrativo disciplinar; que aquela ocasido, em razdo
das inumeras solicitacoes da CGU e da Comissdo Interministerial de Processo Administrativo,
ocorreu um acumulo de servico conforme memorando n.° 591/2002-GDRH e Relatorio de Gestdo
2002 (sic, fl. 2687, vol. 13). Apontou ainda como fatores que contribuiram para a ocorréncia do
fato relatado pela Equipe de Auditoria a sua pouca experiéncia com o formuldrio da Receita
Federal — Imposto de Renda Pessoa Fisica, Recibo de Entrega da Declaragdo de Ajuste Anual e a
Declara¢do Anual de Imposto de Renda. Posteriormente, para reverter a situag¢do, passou a
solicitar as declaracoes aos servidores. Por fim, esclareceu que o CEFET/PA vivia situag¢do
conturbada em razdo de denuncias, cobrancas, exoneracoes, auditorias, solicitacoes de licencas e
afastamentos, aposentadorias, etc.... (fl. 2688, vol. 13) e os servidores ocupantes de CD protelavam
a entrega das declaragoes. Apresentou documentos buscando comprovar as suas justificativas.

Justificativa de Sérgio Cabeca . Ex-Diretor-Geral Pro-Tempore
Omisso

Justificativa: (fls. 14/18, Anexo 1) de Paulo de Tarso Costa Henriques, ex- Diretor-Geral Pro
tempore

1. Em sintese, informou ter adotado medidas pertinentes a elisdo da irregularidade relatada pela
CGU, e que por meio do Memorando n° 226/2002-GAB determinou a Geréncia de desenvolvimento
de Recursos Humanos que procedesse a coleta das declaragoes de bens e rendas dos servidores
ocupantes de cargos de confianca relativas aos exercicios de 2001 e 2002. Outras agoes foram
adotadas nos termos dos documentos oficiais mencionados as fls. 15 do Anexo 1.

Justificativas: (fls.15/19, Anexo 2) de Luiz Sérgio Samico Maciel ex- Diretor-Geral Pro tempore

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas mantém similaridade com aquelas informadas
pelo Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: O CEFET/PA solicitou prorrogagdo de prazo por meio
do oficio 318/2004-GAB, de 28/09/2004, documento ndo presente nos presentes autos. A
informagdo foi coletada em novo pedido de prorrogagdo de prazo, Oficio n.° 350/2004-GAB, de
18/10/2004 e correspondéncia eletronica de mesmo teor (fl. 2721/2722, vol. 13). Despacho do
Assessor desta SECEX/PA sugere a prorrogacgdo de prazo em face a delegacdo de competéncia do
Relator. Despacho do Titular da Unidade Técnica prorroga por 20 dias contados do prazo
inicialmente fixado. Comunicagdo da prorrogagdo de prazo dirigida ao Diretor-Geral Substituto
(fls. 2722/2726, vol. 13). Por meio do Oficio n.° 1318/2004-GAB/SECEX/PA, de 20/10/2004
prorroga por mais 20 dias o atendimento a diligéncia formulada pelo oficio n.° 1043/2004 ao
CEFET/PA (fls. 3240/3241, vol. 16).
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1. Em sintese, as fls. 3249/3250, vol. 6, o CEFET/PA encaminhou copia das declaragoes de bens e
rendas dos servidores relacionados nesse quesito de auditoria.(fls. 3303/3338, vol. 16).

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.° 25324/2004/CGUPA, de 05/10/2004 (fls.
2747/2748, vol. 13).

1. Informou que o CEFET/PA apresentou para exame as citadas declaragoes em 2003, conforme

relatado no Relatorio n.° 147709. Esclareceu que as declaragoes ficaram arquivadas no
CEFET/PA.

Exame das justificativas:

1. Trata-se de irregularidade decorrente de descumprimento de normas, quais sejam Lei n.°
8.429/92; Lei n.° 8.730/93; Decreto n.° 978/93; IN-SFC/MF n.° 02/2000; IN-TCU n.° 05/94 e
IN/TCU n.° 12/96, que regulam a obrigatoriedade de entrega da declaragdo de bens e rendas por
parte dos servidores ocupantes de fun¢do de confianga, nos periodos e situagoes mencionadas na
legislagdo.

2. Porém ndo se restringe ao descumprimento de tais normas, pois que a servidora Anete
Pamplona Seabra, ex- Gerente de Desenvolvimento de Recursos Humanos, prestou declara¢do
falsa (ja constatada pela Equipe da CGU/PA nos autos da presta¢do de contas do exercicio de
2001 do CEFET/PA), ao afirmar que todos os servidores ocupantes de fungoes estariam em dia
com suas obrigagoes de entregar, tempestivamente, copia de suas declaracoes de bens e rendas,
podendo o ato, SMJ, ser enquadrado no art. 299, caput, do Codigo Penal, tipificado o crime de
falsidade ideologica, ou mesmo no art. 319, in fine, do mesmo Cddigo, tipificada a conduta de
prevarica¢do, pela pratica de ato contra disposi¢do expressa em lei, para satisfagdo de interesse
ou sentimento pessoal.

3. Com relagdo a auséncia de medidas tempestivas pela dire¢do do CEFET/PA as recomendagoes
exaradas pelo Controle Interno, esta postura reflete ainda as agoes de todos os niveis
hierarquicamente inferiores.

4. No Relatorio de Auditoria de Gestio n° 140323, contas do exercicio de 2003, a CGU/PA
informou que os servidores relacionados no rol de responsdveis apresentaram a Declaragdo de
Bens e Rendas objeto do exame, em cumprimento a exigéncia da Lei n°8.730/93, estando saneada
a irregularidade.

5. Conclui-se que a justificativa pode ser acatada, em virtude das agoes desenvolvidas pela
Institui¢do objetivando a corregdo da irregularidade.

6., O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa impropriedade fora
objeto de ressalva no Relatorio de Auditoria de Gestdo do exercicio de 2001, item II.1.
Constatacdo n° 18.

7. Com relagdo ao responsavel Sérgio , nos termos do § 3° do art. 12, da Lei Orgdnica deste
Tribunal, o responsavel que ndo atender a cita¢do ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e Proposta de Mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr‘ Anete Pamplona Seabra; Sr. Paulo de
Tarso Costa Henriques, Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao
CEFET/PA:

a)  observe, tempestivamente, as disposi¢oes das Leis n.° 8.429/92 e n.° 8.730/93; do Decreto n.”
978/93; as instrugoes normativas IN-SFC/MF n.° 02/2000; IN-TCU n.° 12/96 e IN/TCU n.° 05/94,
bem como as normas posteriores, quanto a obrigatoriedade de entrega da declarac¢do de bens e

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 45486704.



m‘b TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 012.071/2003-0

rendas por parte dos servidores ocupantes de fung¢do de confianga, nos periodos e situagoes
mencionadas na legislagdo.

b)  observe, tempestivamente, as recomendagoes da CGU/PA exaradas nos Relatorio de
Auditoria de Gestdo.

2. Aplicar ao Sr. Sérgio , revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI, no que
concerne as circunstancias objetivas.

Item 4.2.2.1. COMISSAO PERMANENTE DE PESSOAL DOCENTE — CPPD E COMISSAO
PERMANENTE DE PESSOAL TECNICO ADMINISTRATIVO — CPPTA COM MANDATOS
VENCIDOS

Justificativa de Sérgio Cabega, ex- Diretor-Geral Pro Tempore do CEFET/PA no periodo de
30/04/1999 a 31/01/2002.

Omisso

Justificativa: (fl. 19/20, Anexo 2) de Luiz Sérgio Samico Maciel, ex- Diretor Pro tempore do
CEFET/PA

1. Informou que em 16/01/2003 realizou a primeira reunido do Conselho Diretor e nessa data
autorizou a constitui¢do de comissdo visando a proceder ao processo eleitoral para a escolha dos

representantes da CPPD e CPPTA, Portaria n° 001/2003-CONSED, de 10/03/2003.
Exame das justificativas:

1. A justificativa apresentada pelo responsavel Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, pode ser acatada,
em razdo da adog¢do de medidas objetivando elidir a irregularidade, mesmo que estas medidas
tenham sido desenvolvidas no exercicio subseqiiente;

2. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi ouvido em audiéncia em razdo de que essa irregularidade advir do
periodo em que fora gestor, pois as Portarias citadas datam de 1997, o periodo de mandato é de
dois anos, sem direito a recondugdo consecutiva, tendo o prazo expirado em 30/04/1999, estando
todos os atos praticados por ele anulaveis.

Conclusdo e Proposta de Mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelo responsavel Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo
de determinar, ao CEFET/PA que observe os normativos internos da instituig¢do, evitando, dessa
forma, a prorrogacdo de prazo de Portaria e outros atos afins, quando ja expirados seu prazo de
validade.

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI, no que
concerne as circunstancias objetivas.

Item 7.1.1.1. DIVERGENCIAS ENTRE OS VALORES REGISTRADOS NO INVENTARIO DE
BENS IMOVEIS E OS REGISTRADOS NOS SISTEMAS SIAFI/SIAPA-SPU.

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (18/21, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls.20/22, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) O Inventario referente a 2001 foi encaminhado para a CGU/PA em 17/01/2003, durante a
gestdo de Luiz Sérgio Samico Maciel; detalhes adicionais sobre as providéncias adotadas estdo
contidos no Parecer da AUDIN 06/2003, de agosto de 2003 (doc. 56¢ fl. 858/866, vol. IV de suas
Justificativas),

b) A Comissdo instituida para elaborar o Inventario de 2002 finalizou o relatorio em 31/03/2003;

os detalhes adicionais sobre as providéncias adotadas estdo contidas no Parecer da AUDIN retro-
citado,
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¢) foi instituido processo administrativo disciplinar 23051.001595/2002-74, Portarias n‘s.
358/2002-GAB e 458/2002-GAB, concluido parcialmente; em 2003, Portaria 049/2003-GAB, nova
Comissdo foi designada para dar continuidade a apuragdo dos fatos, encerrado em 23/06/2003, e
encaminhado a Diregdo, para a ado¢do das medidas cabiveis.

d) ndo pode ser responsabilizado pelas ocorréncias, pois esta ja se arrastava por longos anos e
envolvia bens aos milhares nas instalagdes do CEFET/PA”;

e) a ocorréncia demandava tempo e cuidado para oferecer resposta definitiva, nao poderiam ser
solucionadas em cinco dias.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA:

1. Mediante o Oficio n.° 385/04-GAB, de 29/10/2004 (fl. 3251, vol. 16) e documentos de fls.
3339/3341, vol. 16. O CEFET/PA informou sobre o atendimento ds recomendagoes da CGU/PA.
Esclareceu que no Inventario do exercicio de 2003, segundo as informagoes do Setor de
Patrimoénio, ha compatibilidade entre os valores do inventario e aqueles registrados no SIAFI.

Exame das Justificativas:

1. A correcdo no sistema de inventario data de outubro de 2004. Ainda no exercicio de 2003 o
Inventario do CEFET/PA apresentava saldos inconsistentes.

Conclusdo e Proposta de Mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA:

a) conclua o Inventdrio Fisico dos Bens Patrimoniais em tempo habil seguindo os ditames insertos
nos itens 8 e 10 da Instrucdo Normativa n.° 205-SEDAP/PR de 08/04/1988;

b) aperfeicoe os mecanismos de controle dos bens moveis, de modo que haja consondncia entre os
registros fisicos e contdbeis, observando os arts. 94 e 96 da Lei n.° 4.320/64.

Item 7.1.1.3. LICENCIAMENTO DOS VEICULOS EM ATRASO E COM MULTAS A PAGAR
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (21/22, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 22/24, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) Nomearam os detentores de cargo em comissdo na estrutura do CEFET/PA — Chefe da Divisdo
de Administragdo da Sede; Gerente de Administragdo e Manuteng¢do e Diretor de Administra¢do e
Planejamento, responsaveis pela gestdo dos veiculos do CEFET/PA;

b) Sr Paulo de Tarso Costa Henriques informa ndo ter localizado a irregularidade no Relatorio de
Auditoria de Gestdo n° 087863/2001, e somente tomou conhecimento do fato no Relatorio n°
116473, e que a ocorréncia nao pode lhe ser creditada, pois as multas em atraso dos anos de 1999
a 2001 sdo de responsabilidade do gestor que o antecedeu,

c) que ao tomar conhecimento manteve contato com o servidor responsavel para que este
esclarecesse as razoes pela auséncia de providéncias tempestivas ao fato, porém ndo obteve
resposta,

d) ndo pode ser responsabilizado pelsa ocorréncias, pois esta ja se arrastava por longos anos e
envolvia bens aos milhares nas instalacoes do CEFET/PA”;

e) a ocorréncia demandava tempo e cuidado para oferecer resposta definitiva, nao poderiam ser
solucionadas em cinco dias.

f) o Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel complementa informando que o responsavel pelo setor, Sr. Luis
Gonzaga da C. Mascarenhas, por meio do memorando s/n datado de 08/08/2003, noticiou as
providéncias para a regulariza¢do do veiculo e da multa.
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Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/04-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3251/3252,
vol. 16):

a)  anexou a comprovag¢do do ressarcimento da multa cometida pelo servidor Leocir Figueiredo
da Cunha, no valor de R$ 255,38 (fl. 3242; 3245, vol. 16),

b)  anexou comprovantes da regulariza¢do dos veiculos Toyota JFO-7904 e JTB-5218 (fls.
3343/3344, vol. 16),

c¢)  informa apenas o recolhimento da multa pelo servidor, sem necessidade de procedimento
administrativo.

Exame das justificativas:

1. O Relatorio de Auditoria de Gestdo n° 087863/2001, citado pelo Sr Paulo de Tarso Costa
Henriques, trata dos exames realizados sobre os atos e conseqiientes fatos de gestdo, praticados no
periodo de 01.01.2001 a 31.12.2001, sob a responsabilidade dos dirigentes da Entidade,
evidentemente, o responsavel ndo iria encontrar nesse Relatorio a irregularidade a qual apresenta
Justificativas, e sim no relatorio das contas do exercicio de 2002, de que trata o presente processo,
portanto, incabivel a argumentagdo desenvolvida;

2. O Relatorio n° 116473 trata dos exames realizados sobre os atos e conseqiientes fatos de gestdo,
praticados no periodo de 01Jan2002 a 31Dez2002, sob responsabilidade dos dirigentes da
Unidade Gestora em referéncia, arrolados no processo supracitado.

3. E indiscutivel suas responsabilidades, por todos os atos de gestdo praticados no dmbito da
Institui¢do, enquanto titulares da gestdo, nos respectivos periodos em que estiveram a frente da
IFES sob andlise, ndo sendo possivel esquivar-se dessa responsabilidade alegando a estrutura
hierarquica e a divisdo de tarefas, pois a responsabilidade do gestor da-se pela integralidade da
gestdo. E o espirito do Decreto Lei 200/1967, cabendo-lhe a observincia dos principios da
administragdo publica nele fundados, nos termos do art. 6°, verbis, em especial, a descentralizagdo
e controle, que devem trafegar juntas.

Art. 6° As atividades da Administra¢do Federal obedecerdo aos seguintes principios fundamentais:
I - Planejamento.

1I - Coordenacdo.

1l - Descentralizacdo.

1V - Delegagdo de Competéncia.

V - Controle.

3.1. o fato de o ordenador de despesa contar com o auxilio de subordinados para o exercicio da
gestdo ndo quer dizer de forma alguma que com isso aquele possa transferir para estes as
responsabilidades inerentes ao seu cargo. A responsabiliza¢do do ordenador de despesas pelos
prejuizos causados a Fazenda Nacional advindos de sua gestdo é a regra geral.

3.2. Em alguns casos, tal responsabilidade é afastada, a exemplo do previsto no art. 80, § 2°, do
Decreto-Lei 200/67, segundo o qual o ordenador de despesa, salvo conivéncia, ndo € responsavel
por prejuizos causados a Fazenda Nacional decorrentes de atos praticados por agente subordinado
que exorbitar das ordens recebidas.

3.3. esta Corte de Contas também ja entendeu que em algumas situagoes essa presungdo de
responsabilidade do ordenador em relagdo a todos os atos que compoem sua gestdo ndo deve
subsistir, sob o fundamento de que ndo se deve exigir dos dirigentes maximos da entidade que sua
atividade de supervisao seja tdo profunda a ponto de tornar sem sentido o instituto da delegacao de
competéncia.

3.4. assim sendo, o gestor ndo pode se esquivar da atividade de supervisdo para, ao verificar a
existéncia de iminentes despesas com multas e encargos financeiros em razdo de mora, decorrentes
da agdo irresponsavel de servidor, exigir-lhe o adimplemento do onus causado ao erdrio, posto que
tais despesas ndo podem ser suportadas com os recursos publicos, de qualquer esfera.
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4. Os relatorios de gestdo dos exercicios subseqiientes ndo fazem alusdo a continuidade ou
persisténcia da irregularidade.

Conclusdo e Proposta de Mérito:

1. 1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA:

a) observe as normas contidas no Codigo Nacional de Transito e INNMARE n° 09/1994;

b) adote medidas pertinentes a visando a regularizagdo de licenciamento dos veiculos, instituindo
mecanismos de controle eficazes em sua contabilidade, de forma a evitar que a IFES venha a

realizar pagamentos com incidéncia de multa por atraso, em obediéncia as prescri¢oes da Lei n°
4.320/64.

Item 7.1.2.2. BENS MOVEIS CONSTANTES NO INVENTARIO E NAO LOCALIZADOS NO
SETOR GRAFICO.

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (22/25, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sergio Samico Maciel (fls. 24/26, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) transcreveu as informagoes prestadas pelo Diretor-Geral (cita os documentos memorandos n°s
057/2003-DAP, de 14/05/2003 e 027/2003-SEPAT),informando que a maquina fotocopiadora
policromatica e monocromatica marca Gestertner, modelo 2735, apresentou varios problemas de
funcionamento durante todo o periodo de garantia sendo, ao final, condenado o equipamento
como irrecuperavel pela assisténcia técnica, e que teria ocorrido um entendimento entre o
fornecedor e o representante do CEFET/PA.

b) esclarece que o setor de patrimonio informou que o bem ndo foi incorporado porque a
administragdo ndo encaminhou nenhum documento que pudesse servir de subsidio para o
lancamento,

¢) que a maquina impressora off-set modelo 385, tombamento n° 2851, adquirida em 1974,
fornecida por CIA T. Janer Comércio e informatica, empenho n° 435, Nota Fiscal 10709,
tombamento n° 2851 foi removida em abril de 1985 da Grdfica para o depdsito de bens inserviveis
em estado irrecuperadvel;

d) o Inventario referente a 2001 foi encaminhado para a CGU/PA em 17/01/2003, durante a gestdo
de Luiz Sérgio Samico Maciel e os detalhes adicionais sobre as providéncias adotadas estdo
contidos no Parecer da AUDIN 06/2003, de agosto de 2003 (doc. 56¢ fl. 858/866, vol. IV de suas
Justificativas),

e) foi instituido processo administrativo disciplinar 23051.001595/2002-74, Portarias n°s.
358/2002-GAB e 458/2002-GAB, concluido parcialmente; em 2003, Portaria 049/2003-GAB, nova
Comissdo foi designada para dar continuidade a apuragdo dos fatos, encerrado em 23/06/2003, e
encaminhado a Diregdo, para a adogdo das medidas cabiveis.

f) ndo pode ser responsabilizado pelas ocorréncias, pois esta ja se arrastava por longos anos e
envolvia bens aos milhares nas instalagdes do CEFET/PA”;

g) a ocorréncia demandava tempo e cuidado para oferecer resposta definitiva, ndo poderiam ser
solucionadas em cinco dias.

Atendimento a Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/04-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3251/3252,
vol. 16).

1. Informou que a Comissdo ndo foi instalada no exercicio de 2003 e que sera instalada ainda no
exercicio de 2004.

Exame das justificativas:

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 45486704.
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1. No relatorio de Gestdo do exercicio de 2004 ainda permanece a irregularidade ali descrita no
subitem 6.1.1.2 - Bens ndo localizados nas dependéncias do CEFET/PA.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA:

a) que adote medidas objetivando a realizagcdo de levantamento dos bens apontados como ndo
localizados para comprovagdo da existéncia dos mesmos e a apurag¢do de responsabilidades de
quem deu causa ao desaparecimento dos bens, cumprindo o disposto na IN 205/SEDAP/PR, de
08.04.1988.

Item 7.2.1.1. MA CONSERVACAO E SUBUTILIZACAO DE BEM PUBLICO
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (25/30, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sergio Samico Maciel (fls. 26/31, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) o Sr. Paulo de Tarso informa que ao chegar a IFES ja encontrou o prédio concluido e fechado,
por ndo possuir a IFES recursos or¢amentarios para prové-los de moveis e equipamentos
necessarios a sua utilizacdo, embora parte deles ja estivessem no CEFET/PA; o maior entrave fora
a necessidade de adquirir aparelhos de ar-condicionado capazes de fornecer ambiente propicio a
instalagdo dos equipamentos; que em maio de 2002 houve um contingenciamento de 58% nos
recursos da Institui¢do prejudicando as agoes educativas, que o or¢amento para a aquisi¢do dos
citados ar-condicionados era a época em torno de R$ 90.000,00; que ainda havia necessidade de
adquirir mobilidario; que no ano de 2002 em razdo da questdo de ordem economico-financeira nao
foi providenciada a manutengdo do citado bloco, vindo a ocorrer somente no ano seguinte; que
discorda da existéncia de lixo naquele Bloco.

b) o Sr. Luiz Sérgio nada acrescentou ao que ja fora dito anteriormente.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2007 (fls.
3254/3256, vol. 16).

1. Informou o CEFET/PA que as recomendagoes da CGU/PA foram totalmente atendidas; o Bloco
E esta ocupado nos termos da finalidade pactuada no convénio PROEP/PA. . Esclareceu que foi
realizado certame licitatorio para a contratagdo de empresa especializada na manuten¢do
corretiva dos elevadores de portadores de necessidades especiais.

Atendimento de Diligéncia a SEMTEC/MEC: Oficio n.° 51323/2004/SEMTEC/MEC (fl. 2720, vol.
13); Memo n.° 053/2004/PROEP/SETEC/MES, de 01/10/2004 (fl. 2731, vol. 13).

1. Em sintese, o Gerente de Execu¢do da 1 Regido informa que quanto a liberagcdo e comprovag¢do
dos recursos pelo CEFET/PA ndo ha indicios de irregularidades, salvo em relagdo a sua
aplicagao; a numerag¢do em duplicidade decorreu de orientagdio do CCONT/STN/MF,; ndo ha
registro de homologag¢do em face as orientagoes contidas na Lei 10.180/2001 e Decreto n.°
3.366/2000; todas as prestacoes de contas foram analisadas e aprovadas, estdo a comprovar R$
72.850,00 e R$ 263.429,11, com despesas ainda em execugdo.

Exame das justificativas:

1. O assunto foi objeto de auditoria - TC N°(012.227/2004-0 - com objetivo de verificar a aplicagdo
de recursos do Programa de Expansdo da Educagao Profissional — Proep.

2. As justificativas sdo suficientes para elidir o questionamento.
Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel.
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Item 8.1.1.1. PROFESSORES LOTADOS EM UNIDADE DE ENSINO EM QUE NAO ESTA
HAVENDO AULAS

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henrigues (30/34, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 32/36, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) identificagcdo dos dirigentes das Unidades Descentralizadas de Altamira, Maraba, Tucurui,
respectivamente Diogo Guerreiro Reale, Maria Olinda Dias de Lucena, Augusto Sérgio Moreira
Cardoso, Hilton Prado de Castro/Laura Isabel Lucena Cariello;

b) esclarecimento de que a Sr* Maria Olinda Dias de Lucena ndo detinha competéncia para prestar
informagoes sobre a UNED Maraba e que o Sr. Augusto Sérgio Moreira Cardoso fora na sua
gestdo, o dirigente dessa UNED;

¢) sobre a professora (substituta) Marlene Rodrigues Silva: foi dispensada em 12/05/2003, por
encerramento de contrato, e que a mesma ministrava o curso técnico Planejador e Organizador de
Eventos, responsadvel pelas disciplinas Planejamento e Organizag¢do de Eventos e, Recepgdo de
Eventos e Marketing de Eventos; que o curso encerrou o 3° modulo no 2° semestre de 2002; que no
periodo subseqiiente até o encerramento de seu contrato, estando a UNED sem aulas, a professora
cumpria rigorosamente seu horario de 20h/a fazendo atividade de divulgacdo e planejamento de
futuros cursos a serem ofertados, aguardando assim a contratagdo de novos professores”;

d) sobre a professora Aline de Mello Soares: ministrava inglés Técnico e Portugués Instrumental,
para complementar a grade curricular do Curso de Desenvolvedor de Programas, drea
profissional de informatica;

e) que ambas as professoras aguardavam a contratag¢do de novos professores; que no periodo de
04/03 a 31/12 foram realizados trés processos seletivos simplificados para a contratagdo de
docentes para o CEFET/PA sede e UNED de Maraba, bem como Concurso Publico para
provimento de vagas de docentes;

) concluiu afirmando a inexisténcia da irregularidade argiiida pela CGU/PA.

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.° 25324/2004/CGU/PA, de 05/10/2004
(11.2749/2750, vol. 13).

1. Foi sugerido que esta Unidade Técnica diligenciasse o CEFET/PA para obter as informagoes
solicitadas pois a CGU/PA enfrentou dificuldades a época para realizar o levantamento do periodo
em que citados servidores estiveram lotados na UNED/MARABA.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3257/3260, vol. 16).

1. Informou que as recomendagoes da CGU/PA foram totalmente atendidas Os contratos
celebrados com os professores Aline de Mello Soares e Marlene Rodrigues Silva, lotados na UNED
Maraba, foram encerrados. Permanece lotado naquela UNED o professor Augusto Sérgio Moreira
Cardoso, que pertence ao Quadro de Pessoal Permanente da Instituicdo. Em manifesta¢do
posterior, a CGU/PA considerou atendida a sua recomendagdo.

Exame das justificativas:

1. Ratifico a posi¢ao da CXGU/PA de que restou configurada a ma gestdao dos recursos humanos
da Entidade, levando a ocorréncia da situagdo em questdo; as professoras permaneceram
contratadas, em que pese ndo estar a UNED de Maraba em funcionamento, pois ndo havia
nenhuma turma formada, ndo é atividade tipica do magistério a divulgagdo de cursos.

2. O CEFET/PA necessita realizar melhoras significativas em seu planejamento e nos controles
internos, no tocante a constituicdo e oferta de cursos, contrata¢do e lotagdo de professores,
evitando que se repita o fato evidenciado.
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Conclusao e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA que envide esfor¢os no
sentido de realizar melhoras significativas em seu planejamento e nos controles internos, no
tocante a constitui¢do e oferta de cursos, contratag¢do e lotagdo de professores, evitando que se
repita o fato evidenciado.

Item 8.1.1.2. EXISTENCIA DE PROFESSORES QUE NAO ESTAO EXERCENDO
ATIVIDADE DE DOCENCIA

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (34/38, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sergio Samico Maciel (fls.36/39, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) reiteragdo das justificativas apresentadas a CGU/PA;

b) por meio do processo 23051.001425/2002-90 solicitou parecer da Procuradoria Juridica do
CEFET/PA (11/09/2002), recebendo a informagado de que a jornada de trabalho de 20 ou 40 horas
deveria ser cumprida pelos professores, conforme o seu regime de trabalho,

¢) determinou a Diretoria de Ensino que adotasse as medidas necessdrias para implementar as
recomendagoes do Parecer Juridico, que centralizou o ponto de todas as chefias, docentes ou ndo,
na Dire¢do-Geral, que ficava aberta de 7:00 h as 22:00 h, devendo permanecer até a aquisi¢do e
instalagdo de sistema eletronico de ponto; que os detentores de Cargos de Dire¢do — CD estavam
dispensados da assinatura do ponto (Decreto n° 1590/1995); realizou recadastramento geral,
definindo os niveis hierdrquicos e subordinagdo, para possibilitar o controle manual de freqiiéncia
e cumprimento da jornada de trabalho pelos servidores, e possibilitar a cobranga das
responsabilidades dos servidores e suas chefias, identificagdo de servidores por meio de crachds;
d) que o processo de aquisi¢do do ponto eletronico estava em via de aquisi¢do, quando pediu sua
exoneragao (Sr. Paulo de Tarso Costa Henrique), que estava prevista a instalagdo de dois sistemas
na Sede, e outro na UNED Tucurui; que as Unidades de Altamira e Maraba ndo justificavam a
utilizacdo de sistema eletronico, realizou reuniées com os servidores de todos os niveis e setores
para debater as medidas adotadas;

e) sobre a professora Maria Eduardo Xavier da Costa: acatou a convocagdo para se apresentar da
Entidade, foi lotada na Geréncia de Cursos Superiores de Tecnologia, descrigdo das atividades
pedagogicas desenvolvidas pela professora, prestou assessoramento a Dire¢cdo-Geral e entrou de
licenga-prémio por trés meses a contar de 07/11/2002; desconhece o Sr. Paulo de Tarso Costa
Henrique acerca das atividades por ela desenvolvidas, apos a sua exonerag¢do do cargo,

f) sobre o professor Luziel Henderson Guedes de Oliveira: acatou a convocag¢do para se apresentar
a Entidade; passou a ministrar aulas de Biologia em turmas de ensino médio, alterou seu regime
de trabalho de 40 h para 20h a partir de 12/05/2002; esclareceu que o servidor esteve de recesso
no periodo de 16 a 31/12/2002; que de 02/01 a 16/01/2003 o servidor gozou férias e de 17/01 a
21/02/2003 o servidor ndo se apresentou a Institui¢do, estando ausente do trabalho;
posteriormente, o servidor voltou a ministrar aulas regularmente;

g) instauragdo de processo administrativo disciplinar 23000.009833/2002-10, Portaria/MEC n°
2.312/2002; nova designagdo Portaria/MEC n° 533/2003, para apurar as irregularidades relatadas
pela CGU/PA.

h) o Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel ndo apresentou informagoes referente a vida funcional da
servidora Maria Eduardo Xavier da Costa referente ao periodo em que esteve a frente do
CEFET/PA (21/11/2002 a 13/05/2003), em especial, que diga respeito ao seu retorno as atividades
laborais apos o gozo de sua licenca —prémio, que se encerraria em 07/02/2003.
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Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3260/3263, vol. 16).

1. A CGU/PA considerou as recomendagoes parcialmente atendidas, posto que somente foram
adotadas providéncias com relagdo ao professor Luziel Henderson Guedes de Oliveira, que
devolveu, por meio de desconto em folha, os valores correspondentes as faltas apontadas,
ressalvando que o processo administrativo disciplinar instaurado para apurar a falta de
ressarcimento dos valores devidos pela cessdo do servidor Luziel Henderson Guedes de Oliveira —
processo 23000.009833/2002-10, a época de suas justificativas ainda estava em fase de execugao.
2. Ratificou a informagdo prestada pelo ex- Diretor Paulo de Tarso Costa Henriques as medidas
adotadas ainda no periodo da sua gestdo, quanto a professora Maria Eduardo Xavier da Costa,
que resultou no seu retorno as atividades laborais no CEFET/PA em 20/05/2002 até o seu
afastamento para gozo de licenca prémio em 07/11/2002, e que apds esse periodo a
responsabilidade dos fatos deixou de ser de sua al¢ada.

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.° 25324/2004/CGU/PA, de 05/10/2004 (fl.
2750/2752, vol. 13).

1. Informa que o servidor Luziel Henderson Guedes de Oliveira sofreu desconto de suas faltas nos
meses de fevereiro, margo e setembro de 2003.

2. A servidora Maria Eduardo Xavier da Costa ndo restituiu o valor devido ao erario, sendo-lhe
concedido licen¢a para tratar de assuntos particulares no periodo de 01/09/2003 a 31/08/2005.
Resultou a consulta aos sistemas SIAFI e SIAPE revelaram que a servidora recebeu remuneragdo
no periodo de janeiro de 2001 a agosto de 2003, quando esteve afastada do cargo irregularmente,
como relatado nos Relatorios n.° 087863 e 116473. O débito importa em RS 80.465,64, como
discriminado a fl. 2751, vol. 13.

Exame das justificativas:

1. Com relagdo ao professor Luziel Henderson Guedes de Oliveira, as justificativas podem ser
parcialmente acatadas, em razdo do ressarcimento dos valores recebidos indevidamente, estando o
servidor ausente, caracterizando falta ao servigo, a pendéncia refere-se a auséncia de noticias
relativas a apurag¢do da falta cometida pelo servidor no processo administrativo disciplinar
23000.009833/2002-10;

2. Quanto a Sr® Maria Eduarda Xavier da Costa, professora do quadro permanente, com dedicagdo
exclusiva, lotada na Coordenagdo de Processamento de Dados, o relato de seu afastamento do
CEFET/PA sem amparo legal fora objeto de ressalva no Relatorio de Auditoria de Avaliagdo de
Gestdao de 2001, item 66, em que se constatou estava a professora afastada sem amparo legal,
posto que deslocada para o MEC/SEMTEC, sem que constasse em sua pasta funcional documento
oficial de cessdao ou redistribui¢do. Naquele Relatorio de Gestdo a CGU/PA consignou o pouco
interesse da administragdo atual em providenciar a corre¢do das situacdes levantadas pela equipe de
auditoria da CGU/PA, no Relatorio de Auditoria de 2001.

2.1. No citado Relatorio a CGU/PA informa que a servidora teria anexado uma carta a aos seus
registros funcionais mediante a qual imputava a responsabilidade pela sua lotac¢do a a dire¢do do
CEFET/PA, porém ndo em nenhum momento faz referéncia ao orgdo no qual e supostamente
estaria prestando servigo nos ultimos 05 (cinco) anos. A Equipe de Auditoria solicitara, entdo,
providéncias pela Coordenacido Geral de Auditoria da Area de Ensino Superior DSSUP da
Secretaria Federal de Controle Interno em Brasilia junto a SEMTEC/MEC, que assim se
manifestou (Memorando 671/2002/COPLAG/SEMTEC/MEC de 21.06.2002, do Coordenador-
Geral de Planejamento e Gestdo da SEMTEC- Gleisson Cardoso Rubin)

“nao foi localizado qualquer registro de que a servidora esteve exercendo atividades junto aquela

Secretaria, seja em cardter permanente, seja em cardter transitorio”
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3. Nos autos ndo ha informagoes relativas ao retorno da servidora Maria Eduardo Xavier da Costa
as suas atividades laborais apos o gozo de sua licenca — prémio, que se encerraria em 07/02/2003.
Contudo, a CGU/PA esclareceu em diligéncia que a citada servidora foi concedida liceng¢a para
tratar de assuntos particulares no periodo de 01/09/2003 a 31/08/2005.

4. A CGU/PA informou débito de R3 80.465,64, referente a pagamentos no periodo de janeiro 2001
a agosto de 2003, como discriminado a fl. 2751, vol. 13.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel,;

2. Determinar a CGU/PA que relate nas proximas contas da Unidade sobre as conclusoes a que
chegou a Comissdo instituida pelo Ministério da Educagdo nos autos do processo administrativo
disciplinar n°23000.009833/2002-10;

3. Determinar ao CEFET/PA que instaure imediatamente Tomada de Contas Especial em desfavor
da Sr® Maria Eduarda Xavier da Costa, professora do quadro permanente do CEFET/PA, com
dedicacdo exclusiva:

a) por ter se afastado por 5 anos do CEFET/PA, tendo recebido integralmente sua remuneragao,
para, , supostamente, exercer suas atividades laborais na SEMTEC/MEC, a vista da afirmagdo do,
a época, Coordenador-Geral de Planejamento e Gestdo da SEMTEC-, Sr. Gleisson Cardoso Rubin,
da inexisténcia de registros oficiais que comprovassem que a servidora exercera atividades junto
daquela Secretaria, seja em cardter permanente, seja em cardater transitorio;

b) pelo indicio de recebimento de vencimentos sem a retribuicdo laboral pela servidora Maria
Eduardo Xavier da Costa, referente ao periodo de 07/02/2003 até 01/09/2003, quando entrou em
licenga para tratar de assuntos particulares no periodo de 01/09/2003 a 31/08/2005.

Item 8.1.2.1. PROFESSORES SUBSTITUTOS COM CONTRATO VENCIDO
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (38/41, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 39/43, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) Do total de 27 professores, como relatado pela CGU/PA, em outubro de 2002 eram apenas 12
professores temporarios com contratos vencidos, sendo logo dispensados mais trés; os demais, se
dispensados, os alunos ficariam sem professores, e inviabilizado o semestre letivo

b) de 4/03/2002 a 29/10/2002 foram realizados dois processos simplificados, porém ndo foram
alcangados 60% das necessidades da IFES, estando a Sede e as UNEDs com dificuldades para
prover com professores substitutos as suas necessidades; novo processo seletivo foi entdo
deflagrado, assim como concurso publico autorizado pelo MEC (Portaria MEC n°2.122/202) para
ingresso no quadro permanente da IFES a partir de 2003;

¢) esclarece que o quadro se agravara ainda em 2001, com aposentadorias (6) exoneragoes do
quadro permanente e de temporarios (98);

d) que nao se pode falar em ilegalidade, pois nos termos dog 7° do art. 74 da MP n° 2.150-39, de
31/05/2001, havia a possibilidade de prorrogagdo desses contratos tempordarios, desde que até o
final de 2002 houve sido deflagrado processo simplificado, com ampla divulgagdo, sem inscrig¢do
ou aprovagdo de candidato;

e) informa que o MEC instituiu processo administrativo disciplinar, Portaria MEC n° 701/2002,
processo n° 23000.001435/2002-47.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.” 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3263, vol.
16).
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1. Informa que todos os professores substitutos foram dispensados, e apresenta documentos
comprobatorios.

Exame das justificativas:

1. As justificativas dos responsdveis podem ser acatadas, em parte, tendo em vista que o
fundamento legal utilizado ndo reflete a realidade da IFES aquela ocasido, e em face a informagdo
de que todos os professores substitutos encontram-se, em outubro de 2004, dispensados.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel;
2. Determinar ao CEFET/PA que ndo mantenha em labor, professores substitutos que,

eventualmente, estejam com seus contratos vencidos, observando, assim, as disposig¢oes contidas no
inciso Ill e § 3°, do artigo 4°, da Lei n°8.745/93.

Item 8.1.2.2. CONTRATACAO DE  PROFESSORES  SUBSTITUTOS SEM
ESCLARECIMENTO SOBRE A MOTIVACAO QUE ORIGINOU A CONTRATACAO

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (41/50, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sergio Samico Maciel (fls. 43/51, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) informa sobre o quantitativo de servidores e docentes bem como sobre o déficit de servidores
para garantir a continuidade das agoes desenvolvidas, em especial nas unidades descentralizadas,
sobre a permissdo contida na Portaria MPOG/MEC n° 303, de 13/12/2001, para contratar até 132
professores substitutos de 1° e 2°, posteriormente acertado em 116 contratagoes,

b) apresenta quadro demonstrativo da lotagcido do CEFET/PA Sede e UNEDs, contendo as
necessidades, as liberagcoes para pos-graduacgdo, etc... e demonstrativo das contratagoes de
professores substituto, bem como demonstrativo do déficit, buscando demonstrar ndo ter
contratado nenhum professor substituto em limite superior ao legal.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3263/3271, vol. 16).

1. Informa as providéncias adotadas pela Instituicdo, as quais foram comunicadas a CGU/PA.
Justifica que a contrata¢do decorreu do fato de estarem muitos docentes licenciados para a
realiza¢do de curso de capacitagdo e aperfeicoamento. Citou o processo n.° 23051.001316/2003-
53. Segundo a CGU/PA, ndo foram contratados professores substitutos em 2003, estando a
recomendacgdo atendida. Transcreveu o gestor a manifestagdo do ex- Diretor-Geral Paulo de Tarso
Costa Henriques ao relatorio da CGU/PA.

Exame das justificativas:

1. Os responsaveis trazem em sua defesa o espelho da instituicao em 22/11/2002:

a) no quadro permanente, o CEFET/PA dispoe de 377 cargos de docentes, dos quais 113 estdo
vagos e 295 cargos de técnico-administrativos.

b) efetivamente, o CEFET/PA, nesta data, dispoe de 338 docentes e 186 técnico administrativos.

2. Contudo, o cerne do questionamento apresentado pela CGU/PA é a contrata¢do de professores
substitutos sem esclarecimento sobre a motivagdo que originou a contrata¢do. Argumenta a
CGU/PA que a Lei n° 8.745/93 é clara ao estabelecer o limite de 10% do total de professores de
carreira para a contratagdo de professores temporarios, que irdo substituir professores afastados
para capacitagdo. Tal limitagdo se dd no intuito de evitar a ocorréncia da contratagdo de
servidores tempordrios indiscriminadamente, posto que o servidor temporario deve ser a excegdo e
ndo a regra no servigco publico.
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3. Segundo a Portaria n°2.578/MEC, de 13/09/2002, o limite total de professores substitutos que a
Entidade podera contratar é de 145 professores, entretanto, ressalva a CGU/PA, que o limite de
10% da Lei n° 8.745/93 deve ser observado pela institui¢do. Assim sendo, caberia a Entidade
demonstrar que na contrata¢do de professores substitutos, estaria sendo respeitado o limite de
10%, constante da Lei n°8.745/93.

4. Assim, € de bom alvitre que o CEFET/PA demonstre, no processo instaurado, objetivando a
contratagdo de professor temporario, inclusive de forma numérica, a situa¢do ou quadro fatico da
realidade enfrentada pela IFES para o desenvolvimento de suas agoes, esclarecendo os requisitos,
a quantidade, e fornecendo todas as informagoes que, de forma clara, objetiva e transparente,
possam permitir a sua andlise e fiscaliza¢do pelos orgdos de controle interno e externo, sem
ensejar duvidas ou carecer de explicagoes extempordaneas.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA que respeite o limite
constante do § 2° do artigo 2° da Lei n° 8.745/93 ao realizar contratagdo de professores
substitutos, tornado expresso os motivos que a levam a realizar contrata¢do de professores
substitutos e que solicite vagas de professores efetivos ao Ministério da Educagdo, conforme suas
necessidade de pessoal.

Item 8.1.3.1. PAGAMENTO INCORRETO DE VALORES A SERVIDOR CEDIDO PARA
OUTRO ORGAO

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (50/51, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 51/52, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares, porém:

a) Paulo de Tarso Costa Henriques informou que desconhecia a situa¢do do servidor, e que tomou
conhecimento do fato em momento posterior a sua gestao;,

b) Luiz Sérgio Samico Maciel informa que o fato foi revelado em 13/05/2003, e que deixara o cargo
em 12/05/2003. Informou que o citado servidor retornou a sala de aula e ali passou a receber a
GID (Gratificagdo de Ensino a Docéncia), posteriormente cancelada pela GDRH.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3271,
vol. 16).

1. O gestor informa ter anexado copia dos oficios que solicitam o retorno do servidor Antonio Elcio
Padilha do Amaral para reassumir o seu cargo efetivo e da portaria que revoga o ato da cessdo do
aludido servidor, e copia das fichas financeiras que comprovam a exclusao do pagamento da GID

a partir de junho de 2003, com a reposi¢do do valor referente a um més, qual seja, o més de maio
de 2003.

Exame das justificativas:

1. O servidor Antonio Elcio Padilha do Amaral fora cedido ao Ministério do Trabalho,
FUNDACENTRO, com o6nus para o CEFET/PA, para o exercicio do cargo de D.A.S 101.1. A
CGU/PA constatou que o servidor estava recebendo a Gratifica¢do de Incentivo a Docéncia — GID,
incompativel com o exercicio do cargo em comissdo (Lei n° 10.187/01) e , em duplicidade, o
Auxtlio Alimentacao.

2. Para a CGU/PA, em resposta aos achados de auditoria, o Professor Paulo de Tarso Costa
Henriques afirmou desconhecer a situagdo em questdo e o Professor Luiz Sérgio Samico Maciel
informou que teria encaminhado ao GDRH/CEFET-PA solicita¢do de cancelamento do pagamento
da GID do servidor em questdo. A CGU/PA, contudo, face a auséncia de documentos que
comprovassem as providéncias tomadas, entendeu que a irregularidade persistia.
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3. Foi recomendado ao CEFET/PA, dentre outros, que procedesse a devolu¢do dos valores
recebidos indevidamente pelo professor Antonio Elcio Padilha do Amaral, a titulo de GID, cujo
atendimento ndo consta dos presentes autos.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e Sr.
Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, a CGU/PA que relate em contas futuras da
IFES, acerca do ressarcimento ao erario, pelo servidor Anténio Elcio Padilha do Amaral, dos
valores recebidos indevidamente, a titulo de Gratificagdo de Incentivo a Docéncia — GID,
incompativel com o exercicio do cargo em comissdo (Lei n° 10.187/01).

Item 8.1.4.1. IRREGULARIDADE NA FORMALIZACAO DO PROCESSO SELETIVO
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (51/55, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 52/56, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) argumentaram que a CGU/PA ndo fez referéncia aos dispositivos legais infringidos pelo
CEFET/PA; que a ndo juntada das Portarias em questdo ndo tem o poder de tornar irregular o
processo seletivo, visto que tais portarias foram publicadas no D.O.U. Sustenta que foram
publicadas copias do Edital no D.O.U e em jornal didario de grande circula¢do, ndo sendo
obrigatoria a juntada nos autos do processo, assim foi cumprida a determinagdo contida no § 1°,
do artigo 12, da Lei n°8.112/90.

b) que os esclarecimentos foram prestados a CGU/PA por ocasido da Auditoria de Gestdo,
comprovando a divulgag¢do do evento com a copia da publicagio do edital no D.O.U em
10/01/2003;

¢) esclareceu que em 01/12/2002 foi publicado o citado edital em jornais de grande circulag¢do no
Estado do Pard e, posteriormente, retificado no D.O.U. que circulou em 10/01/2003, prorrogando
as inscrigoes ao certame, e republicado em 11/01/2003 nos jornais de grande circulagdo;

d) que ndo ocorreu restrigdo e/ ou prejuizo a candidatos no certame em razdo da publicagdo da
convocagdo dos candidatos para a apresentagdo de titulos ter ocorrido em 26/02/2003, na data em
que a pertinente apresentac¢do de titulos deveria ocorrer, ndo ocorrendo, dessa forma, circulagdo
restrita, e isso é comprovado pelo fato de que os candidatos compareceram na data e hora
marcados, e ndo ocorreu nenhuma impugnagao.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3271/3275, vol. 16).

1. O gestor esclarece que a Institui¢dao prestou as informagoes requeridas pela CGU/PA por meio
do Oficio n.°275/2003, de 04/08/2003, e que em resposta, a CGU/PA acatou as justificativas.

2. Quanto a abertura de processo administrativo disciplinar, o entdo Diretor-Geral, em vista de
que ndo foi o Edital contestado judicialmente, de que ndo ha indicios de favorecimento, ma-fé ou
dolo, mas apenas equivocos, falhas no tramite processual, optou pela ndo instauragdo do referido
procedimento.

3. O gestor transcreveu a argumentac¢do apresentada a CGU/PA pelo entdo Diretor- Geral a
CGU/PA.

Exame das justificativas:

1. Discordando das justificativas, ndo assiste razdo a FEntidade, posto que o processo
administrativo deve ser composto de todas as pecas necessarias a comprovagdo da realizagdo dos
atos administrativos em sintonia com as determinagoes legais e os principios que regem a
administragdo publica. Ndo basta alegar que tal documento foi publicado no Diario Oficial da
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Unido para se eximir de comprovar a sua regular publicagdo. Inexistindo publicagdo no Diario
Oficial da Unido, restou demonstrado o maltrato ao § 2°, do artigo 12, da Lei n°8.112/90.

2. Contrapondo-se ao CEFET/PA a CGU/PA firmou que em 01/12/2002 fora publicado o resumo
do Edital no jornal “Diario do Pard, o qual foi retificado em 11 de janeiro de 2003, com a
publica¢do no jornal “O LIBERAL”, ou seja foi publicado o resumo do edital em um jornal e sua
retificagdo em outro, o que fere o principio da publicidade, insculpido no caput do artigo 37, da
Constituicdo Federal.

4. Quanto a divulga¢do dos resultados e normas afins, observa-se que o resultado da primeira fase
do processo seletivo foi publicado no Diario Oficial da Unido, de 24 de fevereiro de 2003, Edital n°
04, de 14 de fevereiro de 2003, em que consta convoca¢do dos candidatos classificados para
sorteio do ponto, a ser realizado no dia 17/02/2003, as 08:00h no Auditorio da Biblioteca do
CEFET-PA, Unidade Sede, ou seja, a publicidade fora tardia, e ja sem efeito algum sobre os
candidatos, quanto ao resultado da segunda fase do processo seletivo, a publica¢do ocorreu no
Diario Oficial da Unido de 26 de fevereiro de 2003, para que os candidatos, naquela mesma data,
apresentassem os titulos para pontuac¢do, devidamente autenticados, e serem no Protocolo do
CEFET-PA-Unidade Sede, cujo horario de funcionamento para o evento seria das 09:00h as
16:30h.

5. A obrigatoriedade de se publicar os varios editais que regulam o concurso publico no Diario
Oficial da Unido ndo é simplesmente para dar publicidade ao resultado do concurso, mas dar
condigoes iguais para o administrado participar do concurso publico. No caso em tela, conforme
demonstrado a publica¢do ocorreu em data posterior a convocagdao dos participantes do certame
ou simultaneamente, prejudicando os candidatos, o que demonstra o maltrato aos principios da
impessoalidade, igualdade e da legalidade que norteiam a Administra¢do Publica. Ressalvando-se
que o Diario Oficial da Unido é de circulagdo restrita e chega a Belém um dia apds sua
publicagao.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Inegavelmente, a Comissdo designada para o certame incorreu em irregularidades gravissimas,
pois a publicidade é um principio constitucional. As justificativas apresentadas ndo sdo passiveis
de aceitagdo, e,

smj, se forem aceitas, deva-se a circunstancia excepcional da inexisténcia de recurso impugnando
o certame, posto que os candidatos interessados mantiveram-se alertas para o seu
desenvolvimento.

2. Desta feita, acata-se as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa
Henriques e Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA que observe
o mandamento constitucional da publicidade dos atos da administragio bem como cumpra as
disposigoes contidas no § 2°, do artigo 12, da Lei n°8.112/90.

Item 8.1.4.2. IMPROPRIEDADE NA REALIZACAO DOS PROCESSOS SELETIVOS
SIMPLIFICADOS

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (55/57, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 52/56, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) informa que parte do questionamento ja fora exaustivamente explicitado no item 8.1.2.2.
contratagdo de professores substitutos sem esclarecimento sobre a motivagdo que originou a
contratacdo;

b) que o ano de 2002 fora exaustivo em face ao volume de trabalho para fazer jus ao contexto
vivenciado pela IFES ao longo do ano, e que algumas falhas ocorreram, por ser a Comissdo
inexperiente;
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¢) que houve efetivamente a publicacdo dos editais; que a integra dos editais estava disponivel na
pagina da IFES na Internet, que é de dominio publico;

d) que na organizagdo dos processos simplificados realizados em 2002, a Comissdo Permanente de
Concursos Publicos e a Dire¢do-Geral do CEFET-PA obedeceu aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, ndao havendo que se falar em negligéncia,
mesmo porque os membros da CPCP sempre agiram de boa-fé no cumprimento do dever funcional.
e) que a Comissdo fora legalmente instituida, citando as Portarias e as normas aplicaveis.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3275, vol.
16).

1. O gestor relata as medidas adotadas pelo entdo Diretor-Geral no exercicio de 2003, e informa
que a CGU/PA acatou as justificativas do gestor.

Exame das justificativas:

1. Justificativas acatadas.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsdveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, sem prejuizo de determinar, ao CEFET/PA que:

a) observe o mandamento constitucional da publicidade dos atos da administracdo bem como
cumpra as disposi¢oes contidas no § 2°, do artigo 12, da Lei n°8.112/90;

b) provenha o processo administrativo para contrata¢do de pessoal de todos os elementos
necessarios a sua validac¢do, quais sejam:

b.1. instrumento convocatorio (Edital), documento através do qual a Comissdo Permanente de
Concursos Publicos torna publica a realizagdo do Processo Seletivo Simplificado, além de
especificar as condigoes para: inscri¢cdo / participagdo / validade / realiza¢do / provas /
classificag¢do / aprovagdo / programa, etc. ;

b.2. Portaria do Diretor-Geral da Entidade, designando os servidores que compoe a Comissdo
Permanente de Concursos Publicos;

b.3. comprovante da existéncia de dotacdo or¢amentaria especifica e mediante prévia autorizagdo
do Ministro de Estado do Planejamento, Or¢amento e Gestdo e do Ministro de Estado sob cuja
supervisdo se encontra a Entidade contratante, conforme estabelecido no Art. 5° da Lei n.°
8.745/93;

b.4. comprovante da publicagdo no D.O.U dos Editais dos processos seletivos simplificados,
contrariando o estabelecido no Art. 3°da Lei n.° 8.745/93;

b.5. explicitar as razoes da contratag¢do, se exclusivamente para suprir a falta de docentes da
carreira, decorrentes de exonerag¢do ou demissdo, falecimento, aposentadoria, afastamento para

capacitagdo e afastamento ou licenca de concessdo obrigatoria, conforme estabelecido no §1° do
Art.2° da Lein.° 8.745/93;.

Item 8.2.1.1. PAGAMENTO DE GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE
JURIDICA A SERVIDOR QUE NAO ATUA COMO PROCURADOR AUTARQUICO DA
ENTIDADE

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (58/59, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 59/61, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) o responsavel historia as agoes desenvolvidas no CEFET/PA para elidir a irregularidade,
inclusive com relagdo ao atendimento de mandado de seguran¢a impetrado pelo Procurador
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Federal Antonio Carlos Pinheiro Teixeira (processo n° 2002.36.00.008504-3, datado de
17/10/2002;

b) determinou a Gerencia de Desenvolvimento de Recursos Humanos que realizasse um
levantamento completo dos servidores que porventura estivessem recebendo acréscimos referentes
a titulagdo superior ao titulo que detém, determinando a imediata suspensdo do pagamento
indevido, corrigindo falhas;

¢) na gestdo de seu sucessor, a Juiza Federal Silvia Elena Petry deferiu parcialmente a seguranca
no processo impetrado pelo servidor Antonio Claudio Fernandes Farias, determinando que fosse
observado o direito do servidor receber vantagem referente a curso de aperfeicoamento e nao de
especializacdo, e devolver aos cofres publicos o que recebera a maior; a planilha de valores a
serem ressarcidos foi elaborada.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3276, vol.
16.

1. O gestor informa que ndo obteve resposta a comunicagoes (memo n.° 325/2003-GDRH e fax) que
solicitavam orientagoes quanto ao enquadramento da situa¢do do citado servidor.

2. Informa ter anexado as fichas financeiras do servidor onde consta o pagamento concomitante de
duas gratificagoes, a GDAJ e CD-03, e que a situagdo deve ser encaminhada a PGF/AGU para as
providéncias necessarias quanto as determinagoes exaradas no relatorio de auditoria dessas

contas. (documentos as fls. 3405/3417, vol. 16 e 3418/3421, vol. 17).
Exame das justificativas:

1. Consta dos autos duas informagoes referentes a pagamento indevidos:

a) a CGU/PA constatou estar o Procurador Federal Antonio Carlos Pinheiro Teixeira, designado
atraveés da Portaria n° 039/02-GAB, de 14 de mar¢o de 2002 para exercer a fungdo de Diretor de
Administragdo e Planejamento, codigo CD-03, recebendo, indevidamente, a Gratificagdo de
Desempenho de Atividade Juridica, porém ndo ha nos autos informagoes precisas acerca do
quantum a ser ressarcido pelo servidor;

b) a informagdo prestada pelos responsaveis de que o servidor Antonio Claudio Fernandes Farias
estaria recebendo indevidamente gratificacdo por curso de especializagdo, inclusive com planilha
de valores a serem ressarcidos.

c) As justificativas devem ser acatadas porque revelam as medidas adotadas pelos responsdveis
com vistas a elidir a irregularidade.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel;

2. Determinar a CGU/PA que relate em futuras contas da Institui¢do, sobre a recomposi¢cdo ao
erario, dos valores pagos indevidamente aos servidores Antonio Cldaudio Fernandes Farias e
Antonio Carlos Pinheiro Teixeira.

Item 8.2.1.2. PAGAMENTO DE PROFESSOR COM APERFEICOAMENTO COMO SE
ESPECIALISTA FOSSE

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (58/59, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 59/63, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a\) Enviou memorandos a todos os setores da IFES, dentre eles a Geréncia de Desenvolvimento de
Recursos Humanos, contendo informagoes relativas a legisla¢do sobre cursos de pos-graduacgdo, a
Procuradoria Juridica e a Unidade de Auditoria Interna determinou a conferéncia de diplomas e
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certificados de educagdo basica (ensino fundamental e ensino médio), ensino profissional de nivel
técnico e de educagdo superior (graduagdo e pos-graduacdo) e outras providéncias,

b) informou ao servidor Antonio Claudio Fernandes Farias as recomendagoes da CGU/PA —
suspensdo do pagamento, apurar o débito e promover a recomposi¢do do erario, a partir de
outubro de 2002, o servidor impetrou mandado de seguranga (processo 2002.39.00.008504-3);

¢) é substituido pelo professor Luis Sergio Samico Maciel, em 21/11/2002, que em atengdo as
determinacoes da Justica Federal, deferindo parcialmente a seguranga, o servidor teria direito
apenas a vantagem referente ao curso de aperfeicoamento, e ndo de especializagdo,e que deveria
devolver aos cofres publicos os valores devidos,

d) conclui que o servidor foi devidamente informado pelos setores competentes da decisdo da Juiza.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3276, vol.
16).

1. Anexou copia dos relatorios e sentengas judiciais, processos 2002.39.00.009071/3 — José Vieira
Tavares de Souza; 2002.39.008504/3 - Antonio Claudio Fernandes Farias; 2002.39.008596/5 —
Edson Ary de Oliveira Fontes, as quais subsidiaram a continua¢do do pagamento da Gratificag¢do
por Titularidade.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Determinar a CGU/PA que relate nas futuras contas da Instituicdo, acerca do reconhecimento
do curso de aperfeicoamento como se de especializacdo fosse e a persisténcia do pagamento da
gratificagdo de titularidade aos servidores José Vieira Tavares de Souza (processo
2002.39.00.009071/3),; Antonio Claudio Fernandes Farias (processo 2002.39.008504/3) e Edson
Ary de Oliveira Fontes (processo 2002.39.008596/5) que teria subsidiado a continuag¢do do
pagamento da Gratificagdo por Titularidade.

Item 8.2.2.1. PAGAMENTO IRREGULAR DE ADICIONAL DE PERICULOSIDADE
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (63/66, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 65/68, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) relata e informa documentos oficiais que liberaram, parcialmente, os servidores relacionados
pela CGU/PA, que permaneceram recebendo citado adicional, justificando que a Diretoria de
Ensino ainda ndo realizara levantamento da situagdo desses servidores, e ainda, pela auséncia de
Laudo Pericial atualizado;

b) determinou a Diretoria de Ensino que observasse as recomendacoes da CGU/PA visando
corrigir as falhas, e suspender o pagamento do adicional para aqueles servidores que ndo se
enquadrassem na norma;

¢) foi instaurado processo administrativo disciplinar n® 23051.001586-83, Portaria n 351/02-GAB,
e posterior Portaria n® 465/2002/GAB/CEFET/PA, o qual, apos relatorio final, concluido na gestdo
do Sr. Luiz Séergio Samico Maciel, ensejou a ado¢do de medias pertinentes.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3277, vol.
16).

1. Anexou as fichas financeiras dos servidores Antonio Vitorino de Moraes; Arenales Faustino
Barroso dos Santos,; Benedito Tadeu Ferreira de Moraes; Carlos Alberto Mendes da Mota, Neuza
Margarete Gomes Fernandes e Reinaldo da Silva Fayal, os quais comprovaram a reposi¢do ao
erdrio dos valores pagos, e copia do Laudo Técnico Pericial de setembro de 2003 e portarias
autorizando o pagamento da citada gratificagao.

Exame das justificativas:
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1. Segundo o responsavel, os professores relacionados a seguir ndo foram afastados integralmente
de suas fungoes para realizar pos-graduacdo, e dessa forma permaneceram recebendo adicional de
periculosidade:

Professor Situagdo Data do afastamento
Antonio Carlos Duarte Dias Mestrado Jjunho/02
Benedito Bitencourt Silva Mestrado abril/03
Francisco Otavio dos Santos Mestrado abril/02
Raimundo Nonato das M Machado Doutorado abril/02

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel.

Item 8.2.2.2. PAGAMENTO DOS ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE
SEM A EXISTENCIA DE LAUDO PERICIAL ATUALIZADO

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (66/69, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sergio Samico Maciel (fls. 68/70, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) foi instaurado o processo 23051.001752/02-41 objetivando a contrata¢do de pessoal técnico
para emissdo de laudo acerca dos locais insalubres/periculosos, anulado posteriormente por
conter erro que suscitou a apresentagdo de propostas divergentes quanto ao conteudo da tarefa a
ser desenvolvida.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.” 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3277, vol.
16).

1. Anexou copia do Laudo Técnico Pericial de Insalubridade e Periculosidade datado de
setembro/2003 elaborado pelo Engenheiro de Seguran¢a do Trabalho Sr. Leandro Rego Barros e
pelo médico Sr. Jorge Aurélio Barros de Souza (fls. 3462/3599, vol. 17)

Exame das justificativas: justificativa acatada.
Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel.

Item 8.4.1.1. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.” 8.112/90 A SERVIDORA APOSENTADA MARIA DE NAZARE DA
SILVA MARQUES

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henrigues (69/70, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 70/71, Anexo 2)
Justificativas de Sergio Cabe¢a — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

o

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 antes de sua gestdo.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3278/3279, vol. 16).
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1. Informa o gestor ter amexado as fichas financeiras dos servidores alcancados; copia de
documento constando as justificativas, copia de relatorio de atualiza¢do cadastral.

Exame das justificativas: (fls. 3601, vol. 17)

1. Consta da informagdo prestada em diligéncia que a ex-servidora fora aposentada com
pagamento de 1/5 da FG-04, processo 23051.0011408/92-50 e que a partir de setembro de 1994
passou a receber a diferenca do art. 192, inciso Il da Lei 8.112/90, por ser mais vantajoso, e que
nada consta ndos assentamentos funcionais da servidora uma segunda opg¢do pela referida
vantagem.

2. Nao ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomenda¢do da CGU/PA para
corrigir a situag¢do encontrada, uma vez que esta ausente do processo de aposentadoria da
servidora, ndo apenas o termo de opgdo pela diferenca do artigo 192, II, da Lei n° 8.112/90, mas
também a andlise a ser procedida na solicita¢do da servidora, de forma a concluir pela legalidade
do pedido; logo ndo poderia a Entidade modificar os valores recebidos pela servidora por conta
propria, sem elementos que justifiquem tal atitude.

3., O Sr. Sérgio Cabe¢a Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa irregularidade
passou a ocorrer quando de sua gestdo, no exercicio de 1994, como Diretor-Geral do CEFET/PA;
4. Com relagdo ao responsavel Sérgio Cabeg¢a Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Organica
deste Tribunal, o responsavel que ndo atender a citagdo ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Ndo acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques
e Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situa¢do da servidora,
com base no termo de op¢do que ha nos autos do processo de aposentadoria.

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

Item 8.4.1.2. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.° 8.112/90 A SERVIDORA APOSENTADA MARIA JOSE MOREIRA
DA SILVA

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henrigques (70/71, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 71/72, Anexo 2)
Justificativas de Sérgio Cabe¢ca — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n°
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 antes de sua gestdo.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3279, vol.
16).

1. Informa que o assunto esta relacionado com o item 8.4.1.1.
Exame das justificativas: (fls. 3601/3602, vol. 17)

1. Consta da informagdo prestada em diligéncia que a ex-servidora fora aposentada com
pagamento da vantagem do art. 192, inciso Il da Lei 8.112/90, com a diferen¢a da Classe A,
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padrao IlI, e o valor da Classe B, padrdo 1V, com reajuste conforme os indices de percentuais dos
servidores publicos, esclarece que a Portaria

2. Nao ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomenda¢do da CGU/PA para
corrigir a situagdo encontrada pela CGU/PA, qual seja, o CEFET/PA estar pagando ilegalmente a
vantagem do artigo 192, inciso I, da Lei n°8.112/90, uma vez que a mesma era detentora do cargo
de Assistente em Administragcdo Classe A, Padrao Ill., quando o correto seria pagar a vantagem
correspondente a diferenca entre o valor referente a Classe A, Padrdo Il e o valor da Classe B,
Padréo VI;

3. A CGU/PA demonstra que a Portaria n° 113/93, publicada no DOU de 10 de maio de 1993,
registrou de forma erronea o direito da citada servidora, como parcela correspondente aos

proventos da servidora aposentada o pagamento de “b) diferenca entre o Padrdo “III” da Classe
“A” e do Padrao “II” da Classe “B” do referido nivel” (Processo n°23051.000396/93-90).

4. O CEFET/PA ndo pode modificar os valores recebidos pela servidora por conta propria, sem
elementos que justifiquem tal atitude.

5. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa irregularidade passou
a ocorrer quando de sua gestdo, no exercicio de 1993, como Diretor-Geral do CEFET/PA.
Conclusdo e proposta de mérito:

1. Nao acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situa¢do da servidora,
tendo por fundamento a vantagem correspondente a diferenca entre o valor referente a Classe A,
Padprdo Il e o valor da Classe B, Padrdo VI
2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

Item 8.4.1.3. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.” 8.112/90 AO SERVIDOR PEDRO DE SOUZA MONTEIRO

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (70/71, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 72/73, Anexo 2)

Justificativas de Sérgio Cabega - omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n°
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 dias antes de sua gestdo.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3279, vol.
16).

1. Informa que o assunto esta relacionado com o item 8.4.1.1.

Exame das justificativas: (fls. 3602, vol. 17)

1. Consta da informagdo prestada em diligéncia que o ex-servidor foi aposentado no cargo de
Assistente de Administracdo nivel 26, e que com a transposi¢do de carreira passou para a clase S,
nivel III, contudo, nos termos da Portaria n° 38/92-GAB, de 05/02/92, publicada no DOU de
20.02.92, esta registrado incorretamente a vantagem indevida do art. 192, inciso Il retro-citado.

2. Nado ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomenda¢do da CGU/PA para
corrigir a situagdo encontrada pela CGU/PA;

3. A CGU/PA demonstra que uma vez que na Portaria de concessdo de aposentadoria consta como
vantagem a ser paga ao servidor aposentado, Pedro de Souza Monteiro, a constante do inciso 1, do
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artigo 192, da supracitada lei — Portaria n° 38/92, publicada no DOU, de 20 de fevereiro de 1992
(Processo n°23051.001709/91-97).

4. O CEFET/PA nao pode modificar os valores recebidos pela servidora por conta propria, sem
elementos que justifiquem tal atitude.

5. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa impropriedade data
de 1992, quando fora Diretor-Geral do CEFET/PA,

6. Com relagdo ao responsavel Sérgio Cabega Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Orgdnica
deste Tribunal, o responsavel que ndo atender a citagdo ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Nao acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situagdo do servidor,
tendo por fundamento a vantagem constante do inciso I, do artigo 192, da supracitada lei —
Portaria n° 38/92, publicada no DOU, de 20 de fevereiro de 1992 (Processo n° 23051.001709/91-
97).

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstdancias objetivas.

Item 8.4.1.4. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.” 8.112/90 AO SERVIDOR APOSENTADO AGUINALDO PEREIRA
DA SILVA

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (72/73, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 73/74, Anexo 2)

Justificativas de Sérgio Cabeg¢a — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsdveis sdo similares. Ambos

informaram:

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 dias antes de sua gestao.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3279, vol.
16).

1. Informa que o assunto esta relacionado com o item 8.4.1.1.
Exame das justificativas: (fls. 3602, vol. 17)

1. Consta da informagdo prestada em diligéncia que o ex-servidor recebe em seus proventos a
vantagem do art. 192, inciso I, da Lei n° 8.112/90, embora no processo n° 23051.001571/92-22
duas Portarias, a de n° 51/93-GAB, de 08/02/1993 e copia da publicagdo no D.O.U da Portaria de
Retificagdo n° 077/93-GAB. Segundo a CGU/PA o servidor aposentado, Aguinaldo Pereira da
Silva, era detentor do cargo de Assistente de Administra¢do Classe B, Padrdo VI, assim, deveria o
pagamento da vantagem corresponder a do artigo 192, inciso 1, da referida Lei (remunera¢do do
padrado da classe imediatamente superior aquela em que se encontrava posicionado). (Processo n°
23051.001571/92-22).

2. Segundo as informacgoes prestadas pelo CEFET/PA em diligéncia o servidor fora aposentado
conforme a portaria n° 051/93 e com a transposicao de carreira para a Classe A, Padrao II, para
Classe S, Padrao IlI;

o
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3. Ndo ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomendag¢do da CGU/PA para
corrigir a situagao encontrada pela CGU/PA;

4. O CEFET/PA nao pode modificar os valores recebidos pela servidora por conta propria, sem
elementos que justifiquem tal atitude.

5. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa impropriedade ter
iniciado em 1992, sob sua gestdo no CEFET/PA;

6. Com relagdo ao responsavel Sérgio Cabega Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Orgdnica
deste Tribunal, o responsavel que ndo atender a citagdo ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Nado acatar a justificativa apresentada pelos responsadveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situagdo do servidor,
tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da referida Lei, remuneragdo do padrdo
da classe imediatamente superior aquela em que se encontrava posicionado (Processo n°
23051.001571/92-22).

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstdancias objetivas.

Item 8.4.1.5. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.° 8.112/90 A SERVIDORA APOSENTADA MARIA ELOISA SILVA
CARDOSO.

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (73/74, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 74/75, Anexo 2)
Justificativas de Sérgio Cabe¢a — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

o

a) foi designada Comissdao de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 antes de sua gestao.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3279, vol.
16).

1. Informa que o assunto esta relacionado com o item 8.4.1.1.

Exame das justificativas: (fls. 3602/3603, vol. 17)

1. A servidora aposentada, Maria Eloisa Silva Cardoso, era detentora do cargo de Contador
Classe B, Padrdo V; assim, deveria o pagamento da vantagem corresponder a vantagem do artigo
192, inciso I, da referida Lei, remuneragdo do padrdo da classe imediatamente superior aquela em
que se encontrava posicionado (Processo n®23051.001896/91-69), e ndao a que lhe vem sendo paga
- a vantagem do artigo 192, inciso II, da Lei n° 8.112/90;

2. Consta da informagdo prestada em diligéncia que a ex-servidora foi aposentada conforme os
termos da Portaria n° 041/93-GAB, de 27/01/1993, D.O.U. de 17/02/1993; com a transposi¢dao da
carreira passou da classe A, Padrdo Il para a classe S; a servidora recebe em seus proventos a
diferenca do art. 192, inciso II, da Lei n°8.112/90. Ndo ha comprovagdo no processo das referidas
progressoes funcionais.
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3. Ndo ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomendag¢do da CGU/PA para
corrigir a situagdo encontrada pela CGU/PA;

4. O CEFET/PA nao pode modificar os valores recebidos pela servidora por conta propria, sem
elementos que justifiquem tal atitude.

5. O Sr. Sérgio Cabe¢a Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que a servidora percebe
irregularmente a vantagem relatada pela CGU/PA desde 1993, quando da gestio do Professor
Seérgio Cabega;

6. Com relagdo ao responsavel Sergio Cabeca Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Orgdnica
deste Tribunal, o responsadvel que ndo atender a cita¢do ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitard a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Nado acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situagdo da servidora,
tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da referida Lei, remuneragdo do padrdo
da classe imediatamente superior aquela em que se encontrava posicionado (Processo n°
23051.001896/91-69).

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

Item 8.4.1.6. PAGAMENTO INCORRETO DA VANTAGEM CONSTANTE NO INCISO 11, DO
ARTIGO 192, DA LEI N.° 8.112/90 A SERVIDORA APOSENTADA NEIDE FRANCA

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (74/75, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 75/76, Anexo 2)

Justificativas de Sérgio Cabega - omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos

informaram:

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n°
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 antes de sua gestao.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3279, vol.
16).

1. Informa que o assunto esta relacionado com o item 8.4.1.1.
Exame das justificativas: (fls. 3603, vol. 17)

1. A servidora aposentada, Neide Francga, era detentora do cargo de Técnico em Contabilidade
Classe B, Padrdo V; assim, deveria o pagamento da vantagem corresponder a vantagem do artigo
192, inciso I, da referida Lei (remunera¢do do padrdo da classe imediatamente superior aquela em
que se encontrava posicionado), e ndo o pagamento incorreto da vantagem do artigo 192, inciso 11,
da Lei n°8.112/90;

2. Consta da informagdo prestada em diligéncia que a ex-servidora foi aposentada conforme os
termos da Portaria n® 255/94-GAB, de 27/12/1994, na Classe B, padrdo V, antes da publica¢do da
Portaria, obteve progressao funcional para a Classe A, Padrdo I; com a transposi¢do da carreira
passou da classe S, padrao Ill. Contudo, a servidora recebe em seus proventos a diferenca do art.
192, inciso II, da Lei n° 8.112/90. Ndo ha comprovag¢do no processo das referidas progressoes
funcionais.
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3. Ndo ha informagoes de que os gestores tenham acatado a recomendag¢do da CGU/PA para
corrigir a situagdo encontrada pela CGU/PA;

4. O CEFET/PA nao pode modificar os valores recebidos pela servidora por conta propria, sem
elementos que justifiquem tal atitude.

5. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que fora Diretor-Geral do
CEFET/PA no exercicio de 1994, quando passou a servidora a se beneficiar do pagamento
incorreto,

6. Com relagdo ao responsavel Sergio Cabeca Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Orgdnica
deste Tribunal, o responsadvel que ndo atender a cita¢do ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitard a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Nado acatar a justificativa apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel, e determinar O CEFET/PA que corrija a situagdo funcional da
servidora Neide Franga, tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da referida Lei,

remunerag¢do do padrdo da classe imediatamente superior aquela em que se encontrava
posicionado (Processo n°23051.001945/94-34).

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

Item 8.4.2.1. INSTITUIDORES DE PENSAO COM MAIS DE UM VINCULO NAO
ACUMULAVEL OU MAIS DE DOIS VINCULOS ACUMULAVEIS.

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (75/76, Anexo 1)

Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 76/77, Anexo 2)

Justificativas de Sérgio Cabeg¢a — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos

informaram:

a) foi designada Comissdo de Recadastramento de Aposentados e Pensionistas, Portaria n°
382/2002-GAB;

b) que o fato ocorrera 10 antes de sua gestao.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3280, vol.
16).
1. Encaminhou o memorando que determinou o ajuste, e os relatorios de mandado de seguranca

determinando o retorno a situacdo inicial (Memos 376/2003 e 371/2003), e fichas de dados
funcionais/SIAPE, incluindo a folha de exclusdo do servidor falecido José Ignacio de Azevedo.

Exame das justificativas:

1. Segundo o relato da CGU/PA, Os ex-servidores Edilson Martins, Odemar Campos Dourado e
Alfredo Boneff exerciam o cargo de professor de 1° e 2° grau, com Dedica¢do Exclusiva, logo ndo
poderiam acumular outro cargo publico. Contudo, o Professor Edilson Martins ocupava cargo de
Professor da UFPA em jornada de 40 h; Odemar Campos Dourado era propfessor com dedicagdo
exclusiva no ex-territorio federal do Amapa; e Alfredo Boneff tinha dedica¢do exclusiva na UFPA.
2. O ex-servidor Ruy Romano da Silva Romariz exercia o cargo de médico no CEFET/PA, com
jornada de 40 horas e professor com jornada de 40 horas na UFPA, exercendo irregularmente a
acumulagdo de cargo publico, uma vez que ndo havia compatibilidade de horario.

3. Conclusdo dos processos (mandado de seguranga):
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a) 2004.39.00.004846-0: Jeronimo Corréa Sodré — deferida a liminar em 07/07/2004, advogados
RODRIGO GEAN SADE e ALFREDO ANTONIO GOULART SADE; CARGA: RETIRADOS MPF
em 17/10/2005; TRANSITO EM JULGADO EM 17/11/2006.

b) 2003.39.00.010226-6: José Ignacio de Azevedo - deferida a liminar em 17/09/2003;
DEVOLVIDOS C/ SENTENCA C/ EXAME DO MERITO PEDIDO PROCEDENTE em 11/03/2004,
CARGA: RETIRADOS MPF em 13/07/2007; REMETIDOS TRF (S/ BAIXA) em 27/11/2007,;

c) 2004.39.00.000464-8: Anamarina Martins Boneff — deferida a liminar em 28/01/2004; advogado
PATRICIA DE NAZARE DA COSTA E SILVA; DEVOLVIDOS C/ SENTENCA C/ EXAME DO
MERITO PEDIDO PROCEDENTE em 16/05/2004 eTRANSITO EM JULGADO EM 28/03/2005;

d) 2004.39.00.001326-3: Odemar Campos Dourado — deferida a liminar em 15/04/2004; advogado
NILSON PAIXAO GOMES; TRANSITO EM JULGADO EM 28/03/2005; EXAME DO MERITO
PEDIDO PROCEDENTE em 11/07/2006, SENTENCA REGISTRADA NO LIVRO 18-B, FLS.
171/174 - PROFERIDA NO MUTIRAO DA 5 VARA EM 30/06/2006 - RECEBIDA NESTE JUIZO
EM 11/07/2006; RETIRADOS PELO MPF - INTERESSADO:PROCURADORIAS DA REPUBLICA
NO PARA em 18/09/2006 e REMETIDOS TRF (S/ BAIXA) em 17/12/2006.

4. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa impropriedade de
Diretor-Geral do CEFET/PA nos exercicios em que essas irregularidades tiveram inicio,

Com relagdo ao responsavel Sérgio Cabega Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Organica
deste Tribunal, o responsavel que ndo atender a citagdo ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel;

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

3. Determinar a CGU/PA que acompanhe o desenrolar dos processos 2004.39.00.004846-0;
2003.39.00.010226-6, 2004.39.00.000464-8 e 2004.39.00.001326-3, relatando em contas futuras
sua conclusdo e repercussao para a elisdo da irregularidade relatada nesse subitem Item 8.4.2.1.

INSTITUIDORES DE PENSAO COM MAIS DE UM VINCULO NAO ACUMULAVEL OU MAIS
DE DOIS VINCULOS ACUMULAVEIS.

Item 8.5.1.1. PROCESSOS DISCIPLINARES - DEMORA NA CONCLUSAO DOS
PROCESSOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARES

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (76/78, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 77/78, Anexo 2)
Justificativas de Sérgio Cabe¢ca — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) Na gestdo de Paulo de Tarso Costa Henriques todos os PADs foram instaurados e até o final de
sua gestdo todas as Comissoes estavam plenamente instaladas e em funcionamento;

b) Na gestao de Luiz Sérgio Samico Maciel foram encaminhados a SEMTEC/MEC copia dos
processos instaurados pelo CEFET/PA por meio do Oficio n° 150/2003 e a CGU/PA, por meio do
Oficio n°212/2003.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3281/3283, vol. 16).
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a)  Transcreve a manifestacdo do Prof. Paulo de Tarso ao Relatorio da CGUPA n° 116473.
Referido servidor foi diretor do CEFET/PA no periodo de 4 de mar¢o a 21 de novembro de 2002.
Segundo esta manifestagdo, todos os PAD’s foram instaurados.

b)  Informa que a gestdo do Prof. Alberto Cardoso Arruda iniciou-se em maio/2003, em
momento turbulento devido a exonerag¢do do Prof. Sérgio Cabega. Ao tomar ciéncia do conteudo
do relatorio de Auditoria de Gestdo do exercicio e 2002, constatou os motivos na demora da
conclusdo dos citados processos disciplinares: insuficiéncia de pessoal técnico-administrativo e
docente qualificado e capacitado para a condugdo desses processos, resisténcia dos servidores em
participar das comissoes e ineficacia dos resultados obtidos pelas Comissoes designadas em 2002.
Apos a reunido conjunta com representantes da CGU/PA, AGU, SEMTEC/MEC e a Coordenadoria
Geral de Auditoria de Programas da Area de Educagdo da Secretaria Federal de Controle, o Prof.
Arruda sugeriu a SEMTEC/MEC assumir a gestdo dos PAD’s decorrentes das constatagoes nos
relatorios de gestdo dos exercicios de 2001 e 2002.

¢)  Com relagdo as providéncias, informou sobre a demissdo dos servidores Sergio Cabega ,
Maria Auxiliadora Gomes Araujo, Maria Francisca Martins de Souza e Rita de Cassia
Vasconcelos (processo 23000.001435/2002-47); cassagdo de aposentadoria de Fabiano Assungdo
de Oliveira; Francisco Heitor Leitdo da Rocha; Benedito Martins de Oliveira,; demissdo de Manoel
Mendes de Oliveira,; exoneragdo convertida em destitui¢do de Ruy Leite Berger Filho.

Exame das justificativas:

1. As informagoes prestadas ndo trazem nenhuma novidade para a elucidagdo dos fatos, contudo,
deve ser acatada a justificativa do responsavel, considerando as medidas adotadas pelos mesmos
objetivando atender as recomendagoes da CGU/PA.

2. A audiéncia do Sr. Sérgio Cabeca Braz decorreu do fato de que todas as irregularidades ali
descritas tiveram origem nos periodos em que esteve a frente do CEFET/PA.

Conclusdo e proposta de mérito:
1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel;

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas;

3. Determinar a CGU/PA que relate nas proximas contas da entidade sobre as conclusoes e
medidas adotadas em razdo dos PADs instaurados objetivando apurar as irregularidades relatadas
no Item 8.5.1.1. PROCESSOS DISCIPLINARES-DEMORA NA CONCLUSAO DOS PROCESSOS
ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARES, referente aos achados de auditoria no Relatorio de
Auditoria de Gestdo da CGU/PA nas contas do exercicio de 2001.

Item 8.5.2.1. ACUMULACAO IRREGULAR DE CARGOS PUBLICOS
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (78/82, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 78/83, Anexo 2)
Justificativas de Sergio Cabeca — omisso

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) Paulo de Tarso Costa Henriques informa que constituiu Comissdo de Acumula¢do de Cargos no
ambito do CEFET/PA, Portaria n° 98/2002, revogada pela Portaria n° 137/2002, e instituida nova
Comissdo por meio da Portaria n° 138/2002, permanecendo os membros designados originalmente,
e nomeando Presidente o Procurador Federal Renato Sérgio Taveira da Silva,

b) Propiciou todas as condigoes fisicas e operacionais ao Presidente da Comissdo, inclusive o
fornecimento do formuldrio de acumulagdo de cargos, modelo existente no CEFET/PB, que foi
recusado pelo Procurador;
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¢) Informa que até 06/09/2002 o Presidente da citada Comissdo ndo apresentara resultados
esperados, razdo pela qual o Gerente de Recursos Humanos expediu memorando solicitando a
“Atal posicdo dos trabalhos realizados por aquela Comissdo, para que fossem adotadas as
medidas necessarias elisdo das irregularidades detectadas, o prazo para resposta oferecido fora
de dois dias;

d) Paulo de Tarso Costa Henriques concluiu informando que até a sua saida da Dire¢do-Geral, a
Comissdo ndo concluira os trabalhos;

e) Luiz Sérgio Samico Maciel esclarece que no periodo de sua gestdao — 21/11/2002 a 12/05/2003, a
citada Comissdo ndo concluiu os trabalhos, e nunca informou a Direg¢do-Geral do CEFET/PA
acerca de obstaculos ou impedimentos existentes para o desenvolvimento de suas atribui¢oes;

f) relatou a informagdo prestada pela servidora Anete Pamplona Seabra acerca da irregularidade
relatada pela CGU/PA:

1. Jeronimo Corréa Sodré: ex-servidor aposentado da UFPA, onde exercia o cargo de Economista,
Classe “S”, Padrdao “IIl”, jornada de 40 horas. Foi localizado em seus assentos pessoais o
processo 23051.001049/93-30, datado de 10/09/93, no qual o professo citado pleiteou alteragdo de
regime de trabalho de 40 horas semanais para Dedica¢do Exclusiva, informando ndo exercer
qualquer outra atividade remunerada pubica ou privada, respaldando a administrac¢do a deferir o
pleito;

3. O professor José Igndcio de Azevedo é servidor aposentado do Ministério dos Transporte, onde
exercia o cargo de Engenheiro, Classe A, padrdao “lll”, com jornada de 40 horas. Em seus
assentamentos funcionais consta que é servidor permanente do CEFET/PA desde 01/03/1974,
momento em que informou ocupar cargo técnico-administrativo de 40 h no DNER, tendo a
administragdo do CEFET/PA providenciado a admissdo do servidor com carga horaria de 20 h
semanais. Em 19/10/1993 foi publicada a Portaria n° 868-DNER concedendo a aposentadoria do
servidor. Em 27/10/1993 pleiteia mudanga para o regime de 40 h, erroneamente atendido pela
administracdo.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3283/3287, vol. 16). Informa que este item estd correlacionado ao item 8.4.2.1 (fl. 3280, vol. 16).

a)  Informa que apos identificada a acumulagdo ilegal de cargos o CEFET/PA, por meio do
processo  23051.000531/2004-18 buscou a apuragdo dos fatos e pelo processo
233051.0001004/2004-98  foi determinada nova apurag¢do dos fatos contidos no processo
23051.000531/2004-18 e designagado de comissdo de PAD.

b) Foram instaurados 10 PAD’s para apurar as acumulagoes de Adjair Souza Corréa; Alan Dos
Reis Saraiva; Alberto Rosinaldo Gongalves Do Espirito Santo,; Arnaldo Augusto Almeida De Souza
Junior,; Clovis Machado De Souza Filho,; Evaldo Julio Ferreira Soares, Paulo Roberto Galdino De
Lima; Raimundo Expedito Vasconcelos, Silvia Maria Souza Mesquita e Valcir Oeiras Cardel.
Desses, até a data do atendimento a diligéncia, (29/10/2004), foram homologados os relatorios
finais referente aos processos de Adjair Souza Corréa; Alan Dos Reis Saraiva; Alberto Rosinaldo
Gongalves Do Espirito Santo; Arnaldo Augusto Almeida De Souza Junior.

b)  transcreveu a manifesta¢do do Prof. Paulo de Tarso acerca da acumulagdo dos servidores
Marcelo Rodrigues (o servidor restituira 52 parcelas de R$ 62,96, iniciando-se em abril 2003);
Rosdngela de Fatima Mesquita Gomes (a restitui¢cdo ocorrerda apos a conclusdo do PAD); Jodo
Luiz Gouveia (a restituicdo ocorrera apos a conclusdo do PAD); Luiza Cristina Rocha Magno (a
restitui¢do ocorrerda apos a conclusdo do PAD); lolanda Rodrigues da Costa (apos inumeros
processos, inumeras comissoes e trabalho ndo encerrado e ndo dispoe de informagoes sobre a sua
conclusdo), Silvia Maria de Souza Mesquita (inumeras comissoes e trabalho ndo encerrado); José
Raimundo da Silva Aires (a restitui¢do ocorrera apos a conclusdo do PAD).

Exame das justificativas:
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1. Nao ficou claro nos autos as medidas adotadas com vistas a combater a irregularidade relatada
nesse item de auditoria, qual seja, a acumulagdo irregular dos cargos pelos professores Jeronimo
Corréa Sodré e José Ignacio de Azevedo, sujeitos a regime de dedica¢do exclusiva no CEFET/PA,
com proventos da inatividade, contrariando determinagdo expressa do artigo 118, § 3°, da Lei n°
8.112/90, que assim dispoe:

“§ 3% Considera-se acumula¢do proibida a percepg¢do de vencimento de cargo ou emprego puiblico
efetivo com proventos da inatividade, salvo quando os cargos de que decorram essas remuneragoes
forem acumulaveis na atividade”.

2. O Sr. Sérgio Cabega Braz foi chamado em audiéncia pelo fato de que essa irregularidade teve
inicio em exercicios nos quais fora Diretor-Geral do CEFET/PA;

3. Com relagdo ao responsavel Sérgio Cabega Braz, nos termos do § 3°do art. 12, da Lei Organica
deste Tribunal, o responsavel que ndo atender a citagdo ou a audiéncia sera considerado revel pelo
Tribunal, para todos os efeitos, dando-se prosseguimento ao processo. Contudo, nos termos do art.
161 do RI/TCI, havendo mais de um responsavel pelo mesmo fato, a defesa apresentada por um
deles aproveitara a todos, mesmo ao revel, no que concerne as circunstancias objetivas, e ndo
aproveitard no tocante aos fundamentos de natureza exclusivamente pessoal.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel;

2. Aplicar ao Sr. Sérgio Cabega Braz, revel nos presentes autos, o disposto no art. 161 do RI/TCI,
no que concerne as circunstancias objetivas.

3. Determinar a CGU/PA que relate nas proximas contas da entidade sobre as conclusoes e
medidas adotadas em razdo dos PADs instaurados objetivando apurar as irregularidades relatadas
no Item 8.5.2.1. ACUMULACAO IRREGULAR DE CARGOS PUBLICOS, especialmente referente
a acumulagdo irregular dos cargos pelos professores Jeronimo Corréa Sodré e José Ignacio de
Azevedo, sujeitos a regime de dedicacdo exclusiva no CEFET/PA, com proventos da inatividade,
contrariando determinagdo expressa do artigo 118, § 3° da Lei n° 8.112/90, achado de auditoria
no Relatorio de Auditoria de Gestdo da CGU/PA,contas do exercicio de 2002.

Item 9.1.2.1. RESTRICOES A COMPETICAO POR FALHAS NA CONFECCAO DO EDITAL.
Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henriques (88/87, Anexo 1)
Justificativas de Luiz Sérgio Samico Maciel (fls. 83/87, Anexo 2)

1. Resumidamente, as justificativas apresentadas pelos responsaveis sdo similares. Ambos
informaram:

a) a maioria dos processos licitatorios ocorreram na gestao do Professor Paulo de Tarso Costa
Henriques,

b) relatou as medidas adotadas — nomeagdo de novo gerente de planejamento; designagdo de nova
comissdo de licitagdo, com a designag¢do do novo gerente de planejamento e de dois membros da
Auditoria Interna; revogou comissdo especial de licitagdo/PROEP e designou nova comissdo;
nomeou o chefe da auditoria interna, as comissoes adotaram medidas com vista a observancia das
normas da Lei n° 8.666/93; constatada dificuldades operacionais decorrente da falta de
experiéncia de servidores na realizagdo de processos licitatorios; auséncia de treinamento;
disseminou politica de conscientizagdo dos servidores, para que desempenhassem suas tarefas e
atribui¢oes com zelo, falta de pessoal; acumulo de trabalhos, falta de tempo generalizado,
inclusive para treinamento, tendo em vista os fatos sucedidos na IFES, com rela¢do a Auditoria de
2001.

¢) processo 23051.000901/2002-55: licitagdo na modalidade CONVITE, objetivando a contratagdo
de fornecedor de combustivel para os veiculos da Sede e UNEDs Maraba e Tucurui; foram
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convidadas 8 empresas, embora 14 tenham solicitado o edital, vencedor o Posto Azulino S/A
Argumenta ndo ter encontrado nenhuma irregularidade nesse processo, e que ndao houve restrigao,
pois fora dada ampla divulgagcdo ao certame, inclusive com a publicagdo no D.O.U e na midia
eletrénica.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3289/3290, vol. 16).

1. Em sintese, informa que a administragcdo atendeu as recomendagoes, realizou certame na
modalidade convite, desmembrou as aquisi¢oes de combustiveis, provendo as unidades de interior
com aquisi¢do direta, em vista o consumo ser muito baixo. A administra¢do tem considerado a
racionalidade, praticidade e economia real na aquisi¢do dos produtos.

Exame das justificativas:

1. O certame licitatorio na modalidade convite, o de n° 04, formalizado o processo n.°
23051.000901/2002-55, utilizou como critério para o julgamento das propostas o menor prego
global:

2. O cerne do questionamento da CGU/PA esta no fato de que somente uma empresa compareceu
ao ato de abertura das propostas — o Auto Posto Azulino Ltda. — a qual saiu-se vencedora, sem que
a IFES tenha observado o que dispoe o artigo 22 § 7 da Lei 8666/93, o qual prevé:

“Art. 22 § 7° Quando, por limitagées do mercado ou manifesto desinteresse dos convidados, for
impossivel a obtengdo do numero minimo de licitantes exigidos no § 3° deste artigo, ( em numero de
03 ), essas circunstancias deverdo ser devidamente justificadas no processo, sob pena de repeti¢do do
convite”.

3. Assim, ndo ficou caracterizado o manifesto desinteresse dos convidados, ndo tendo sido essa
circunstancia devidamente justificada no processo; ndo foi repetido o convite, em vista da ndo
obtengdo de trés propostas validas e o minimo de trés participes convidados ou ndo.

4. E possivel acatar-se as justificativas do gestor em virtude das informacées prestadas em
diligéncia, na qual o CEFET/PA informas medidas que elidiram a irregularidade.

Conclusdo e Proposta de Mérito:

1. 1. Acatar as justificativas apresentada pelos responsaveis Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques e
Sr. Luiz Sérgio Samico Maciel;
2. Determinar ao CEFET/PA que:

a) ao realizar licitagdo para aquisi¢do de combustiveis, o faca em separado — Belem/SEDE e
interior do Estado/UNEDs, como forma de permitir a ampla concorréncia do processo, e ndo
vincular a entrega dos produtos da Capital as cidades de interior;

b) observe rigorosamente as disposi¢oes contidas na Lei n° 8.666/93, em especial, nas licitagoes na
modalidade convite, que o mesmo deve conter trés propostas validas e o minimo de trés participes
convidados ou ndo, e que, ocorrendo manifesto desinteresse dos convidados, essa ocorréncia deve
ficar bem caracterizada nos autos.

Item 9.3.1.1. MODIFICACAO NA ESSENCIA DOS CONTRATOS COM AS PREFEITURAS

DE SANTAREM, ALTAMIRA, TUCURUI E PARAUAPEBAS - alteracio dos contratos
celebrados com as prefeituras de SANTAREM, ALTAMIRA, TUCURUI E PARAUAPEBAS.

Justificativas de Paulo de Tarso Costa Henrigques (87/127, Anexo 1)

1. Resumidamente, o responsavel justificou:

a) Informa que tomou conhecimento dos fatos relatados em 28/02/2002, apos a leitura da Nota

Técnica n° 19/2001/GRCI/, datada de 27/11/2001, e que , em momento anterior a sua posse,

ocorrera a busca e apreensdo de documentos, computadores e HD da Instituicio e da

COOPERTECNICA, por determinagdo do juiz federal; que em razdo desse fato, ndo podia concluir

se determinado documento havia desaparecido da institui¢do ou se fora apreendido, pois os termos
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de apreensdo ndo detalhavam quais documentos estavam sendo apreendidos; que o estado/situagdo
daqueles convénios foi entendida pelo responsavel a medida que recebia documentos e
informagoes, ndo apenas dos servidores do CEFET/PA, mas ainda das proprias municipalidades e
tambéem da CGU/PA;

b) relata sobre as diversas reunioes nas quais participou, em Brasilia, com o Secretario Executivo
do MEC e demais autoridades, onde foram decididas as a¢oes a serem desenvolvidas, em razdo dos
relatos que foram apresentados pela CGU/PA; dentre elas a realizada em 08/03/2002 com a
Procuradora Eliana Sartori do CONJUR-MEC, designada para apoiar tecnicamente as situagoes
relacionadas com os convénios do CEFET/PA;

¢) relatou sobre a impossibilidade de operacionalizar as agoes educativas do CEFET/PA em razdo
da indisponibilidade de recursos, pois conforme o or¢amento daquele ano, em 10/03/2002, os
recursos proprios disponiveis eram na ordem de R$ 85.392,00;

d) ficou acordado com o MPF/PA a paulatina devolu¢do dos documentos do CEFET/PA, bem como
dos computadores;, em 25/03/2008 ocorreu a devolugdo do primeiro lote de documentos;, em
17/04/2002 ocorreu a devolugdo do segundo lote de documentos, outras ocorreram em 06/06/2002;
11/07/2002; 02/10/2002; e até o final de sua gestdo, ndo tenha ocorrido a totalidade da devolugdo
desses documentos e equipamentos; em 27 do mesmo més e ano, recebeu diversas solicitagoes de
informagoes oriundas da equipe de auditoria da CGU/PA, referentes aos convénios celebrados
pelo CEFET/PA com algumas municipalidades do Pard, atendidas a partir de abril do corrente
ano, ressalvou que o convénio com a municipalidade de Itaituba ndo foi concretizado, e que ndo
houve tempo habil para que se fizesse a andlise da prestagdo de contas dos citados convénios,

e) em 12/04/2002 esteve na Secretaria Executiva do MEC e recebeu orientagdo de que adotasse
solucoes que ndo prejudicassem o andamento das atividades letivas financiadas pelas
municipalidades, como a de Parauapebas, Redengdo, Santarém e Tucurui, que estavam na
iminéncia de paralisarem, como de fato ocorreu em 10/05/2002, informagoes prestadas pela
Coordenadora de Interiorizacdo, Maria Olinda Dias de Lucena;

f) ndo encontrou nenhum registro de cursos financiados pelas municipalidades de Altamira e
Maraba executados em 2002 pelo CEFET/PA,

g) a receita propria prevista para 2003 — R$ 3.663.366,00 incluia, dentre outros, a previsdo de
recursos oriundos da execugdo desses convénios (Concei¢do do Araguaia, Maraba, Parauapebas,
Redencgdo, Santarem, Itaituba e Tucurui),

h) em reunido nos dias 24 a 26 de abril na SEMTEC/MEC, CONJUR/MEC e SPO/MEC, recebeu
orientagdo de que deveria obter autorizagdo para executar esses recursos em outra conta que ndo
a CU, dada a impossibilidade de sua utiliza¢do, por meio de contas especificas para cada
convénio, nos termos da norma da STN/MF, e em 26 de abril desse ano foi a proposta recusada,
pela impossibilidade legal de sua consecu¢do; a mesma resposta fora apresentada pela
Procuradora Eliana Sartori da CONJUR-MEC;

i) a unica opg¢ao que eles concordaram ser possivel e legal para 2002 foi deixar que as Prefeituras
cuidassem do pagamento das despesas de transporte de Belém ou de outra localidade onde
residissem os docentes para o Municipio onde estive ocorrendo o curso e vice-versa, com diarias
para os docentes .... Assim, o CEFET/PA ndo receberia as parcelas previstas para o exercicio de
2002; para o exercicio de 2003, aprovada a proposta or¢amentdria, seriam realizados termos
aditivos, caso contrario, buscariam outras solugoes; o Secretario da SEMTEC/MEC e outros
dirigentes da SEMTEC/MEC concordaram com a solugdo encontrada; a CONJUR-MEC orientou
que Parecer Juridico sobre o assunto fosse emitido pela CONJUR do CEFET/PA;

j) o CEFET/PA, em 2002, seria responsavel pela execugdo do Projeto Pedagogico do Curso para o
qual seriam usados os recursos ainda disponiveis de cada convénio e contrato, nos termos de seus
Planos de Trabalhos, contudo sem receber ou executar os recursos disponiveis para tal;
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l) no periodo de 10/05 a 01/07 as atividades foram suspensas e a partir de abril de 2002, ndo foram
enviados professores para trabalhar nos municipios,

m) a época, o valor da diaria do Governo Federal era de R3 68,72, e os professores recusaram-se
a percebé-las, em razdo de serem insuficientes para cobrir despesas; as distancias significativas,
entre a Sede/Belém, e os municipios (Parauapebas, 694 km, Reden¢do, 994 km,; Santaréem, 1.526
km, trés dias de ida e dois de volta, se de barco,; Tucurui, 389 km, foi entdo acordado diarias no
valor de R$ 150,00, aceito o valor, sem obje¢do, pela SEMTEC/MEC, CONJUR ou SPO, MEC;

n) em maio de 2002 foram contingenciados os recursos de custeio na ordem de 58%;

o) em suma, as Prefeituras e empresas cuidavam diretamente das despesas envolvidas nos projetos,
nos termos dos Planos de Trabalho assinados;

p) em 10/06/2002, mediante o Parecer Juridico do CEFET/PA, foram assinados Termos Aditivos
aos convénios celebrados com as municipalidades de Parauapebas, Reden¢do, Santarém e
Tucurui;

q) em 11/ 06/2002 a APETI foi comunicada de que a partir daquela data estavam suspensos os
efeitos do Convénio firmado com o CEFET/PA, bem como quaisquer repasses financeiros ou
atividades relacionadas ou decorrentes do objeto conveniado — Instrumento de Cooperagdo
Técnica Institucional;

r) em 09/07/2002 reuniu-se com o Secretario Federal de Controle Interno e da SEMTEC/MEC
para discutir sobre atos de gestdao da IFES, apuracdo das irresponsabilidades por meio de PADs e
saneamento e corre¢do de falhas; o CEFET/PA recebeu apoio técnico da SEMTEC/MEC para a
condugdo dos processos de prestagdo de contas, projetos conveniados e respostas a CGU/PA;

s) relaciona todas as agoes que foram desenvolvidas apos a edig¢do dos Termos Aditivos aos citados
CONVenios;

t) apresenta quadro demonstrativo das relagoes por meio de convénios estabelecidas entre o
CEFET/PA e as municipalidades, as fls. 115/12, Anexo I).

u) acerca dos pontos de questionamento, reproduziu as justificativas apresentadas pela Sr* Maria
Olinda Dias de Lucena:

* transferéncia de patrimonio: que coube a Geréncia de Planejamento e Projetos Educacionais
juntamente com a Procuradoria Federal da IFES a andlise técnica e juridica dos termos aditivos e
de termos de re-ratificagdo aos convénis e contratos assinados em 2002;

* renuncia de receita propria: ndo ocorreu; a solu¢do adotada visou permitir a continuidade das
agoes educacionais em desenvolvimento, o CEFET/PA ndo tem por objeto a geragdo de receitas, e
sim atuar no setor educacional;

* rompimento de natureza contratual: ndo ocorreu;

* diarias com valores divergentes das fixadas pelo Governo Federal: as diarias foram estipuladas
pelas municipalidades, e ndo pelo erario federal;

* quantidade de copias superestimadas: o sistema adotado fora o modular;, o material didatico
atenderia em média 2.000 alunos e 35 disciplinas por curso e por turma, em uso, apoostilas,
provas, etc....previstas a utilizagdao de 14.000.00 de paginas reproduzidas;

v) os professores que atuaram nesses cursos recebiam diarias, ndo eram remunerados com
recursos dos convénios, e sim com recursos das municipalidades, e que ndo houve desembolso pelo
erario federal;

x) os compromissos assumidos com cerca de 2.000 alunos foi cumprido e ndo houve prejuizos em
desfavor do CEFETPA ;

z) finalmente, devido as divergéncias de opinioes entre a CGU/PA e as orientag¢oes recebidas do
MEC, ndo foram desenvolovidas nenhuma nova ag¢do de interiorizagdo, mas apenas manteve os
compromissos assumidos
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Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3290/3298, vol. 16).

1. Reprodugdo das justificativas apresentadas pelo Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques ao
Relatorio de Gestao n°116473;

2. Ndo ha nenhuma informagdo diferente daquela apresentada pelo responsdvel em resposta a
audiéncia.

Exame das justificativas:

1. Acatar as justificativas apresentadas em face as medidas adotadas com vistas a solucionar o
entrave: responder a expectativa dos alunos que aguardavam o desenvolvimento das agoes
educacionais que lhes foram de certa forma prometidas, ou simplesmente suspendé-las,
definitivamente.

2. E possivel que, olhando sob a ética da CGU/PA, todo contrato tem como elemento essencial a
existéncia de direitos e obrigacdes para ambas as partes, e assim sendo, ndo pode o CEFET/PA
abrir mao de seus direitos e vantagens em detrimento das prefeituras, sob pena de prejudicar o
desempenho de sua missao institucional, maltratando o principio da economicidade e da eficiéncia
que norteiam as atividades da Administragdo Publica. Contudo, ante a iminéncia de ndao poder o
CEFET/PA utilizar os recursos de outra forma, e considerando o impacto social da suspensdo dos
cursos, fora a solu¢do mais adequada.

3. Com relagdo as irregularidades praticadas na aplicagdo desses recursos pela APETI, no
exercicio de 2001, como apresentacdo de prestagdo de contas e extratos forjados, esses fatos estdo
sendo apurados na prestagdo de contas do exercicio de 2001.

Conclusdo e proposta de mérito:
1. Acatar as justificativas apresentadas pelo Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques.
1V. EXAME DE CITACAO

Item 8.3.2.1. CONCESSAO DE AJUDA DE CUSTO EM CONJUNTO COM CUSTEIO DE
ESTADA

Responsavel: Sr Paulo de Tarso Costa Henriques

Valor do débito: R$ 14.727,18

Motivo: subitem 8.3.2.1. CONCESSAO DE AJUDA DE CUSTO EM CONJUNTO COM CUSTEIO
DE ESTADA do Relatorio de Auditoria de Gestdo do exercicio de 2002.

ALEGACAO DE DEFESA SEM RECOLHIMENTO DO DEBITO: (fls. 3653/3672, vol. 18)

1. Ao apresentar suas alegagoes de defesa o responsavel inicialmente transcreveu, parcialmente, o
relato da CGU/PA bem como as justificativas apresentadas pela IFES a CGU/PA; transcreveu
ainda a apreciagdo da CGU/PA a essas justificativas, omitindo o ultimo pardgrafo, a seguir,
litteris:

Assim sendo, diante dos varios posicionamentos acima transcritos, temos que ndo hda como se
aceitar o pagamento da ajuda de custo em conjunto com o custeio de estada, e caso seja acolhido o
pagamento do custeio de estada, o mesmo deve ser regulado pelo Decreto n° 4.040/01.
2. Informa que a SECEX/PA acatou a posi¢do da CGU/PA, sendo assim também acatada pelo
Relator dos presentes autos.
3. Argumenta em sua defesa:
a) que o débito de R$ 14.727,18 refere-se ao pagamento indevido de custeio de estada; que ndo ha
proibi¢do no pagamento concomitante de ajuda de custo com o custeio de estada; logo, ndo ha
ilegalidade, posto serem institutos auto-excludentes, sendo a ajuda de custo um beneficio que
decorre de despesa de instalagdo, e o custeio de estada, despesa de alojamento;
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b) que esta equivocada a CGU/PA, pois o pagamento ocorreu em dezembro de 2002, apos serem
exarados diversos Pareceres: do Ministério da Educa¢do e do Ministério do Planejamento (ao
longo de 2002); da Divisdo de Legislacdo e Normas da Geréncia de Desenvolvimento de Recursos
Humanos, datado de 10/12/202 e da Unidade de Auditoria Interna, de 20/12/2002, ambas do
CEFET/PA;

¢) que o pagamento pelo CEFET/PA e o recebimento pelo responsavel ocorreram de boa-fé e em
conformidade com a legislagdo aplicavel expressa nos diversos pareceres juridicos, que as
despesas foram comprovadas, ndo havendo maltrato aos principios da razoabilidade e moralidade
administrativas,

d) que a CGU/PA equivocou-se ao argiiir, baseado em Despacho erroneo da Coordenadora-Geral
de Sistematizagdo e Aplicacdo da Legislagdo, do Ministério do Planejamento, Or¢camento e Gestdo,
datado de 11 de julho de 2002, no que se refere a suposta inadequagdo do CEFET/PA aos termos
da Lei n° 9.640/1998, entendendo que o CEFET/PA ndo possuiria a condi¢do de institui¢do de
ensino superior.

e) argumenta, relendo normativos que vao da cria¢do e implanta¢do do CEFET/PA (Decreto s/n de
18/01/1999 c/c Lei n° 8.948/1994), bem como as Leis n° 5.540/68 e 6545/1978, o Decreto n°
87.310/1982; as Leis n°8.711/1993 e 9.394/1996 e demais normas ali referidas,
f) conclui que na pdgina do Ministério da Educa¢do — www.mec.gov.br — no Cadastro das
Institui¢oes de Ensino Superior do MEC, sob o numero 1813, estd relacionado o CEFET/PA,
listando os cursos/habilitagcoes de nivel superior ofertados pela instituigcdo., tendo, dessa forma,
como fato incontroverso, que os Centros Federais de Educagdo Tecnologica sdo institui¢oes de
ensino superior;

g) que é aplicavel ao caso em tela a disposi¢cdo do art. 3°da Lei n® 9.640/1998, segundo a qual o
servidor publico designado reitor, ou vice-reitor, diretor ou vice-diretor, pro-tempore, cujo exercicio
das atribui¢des implicar deslocamento da sede, podera ter custeio de sua estada a partir da posse.
Afirma que por meio da Portaria n° 533, de 28/02/2002 foi nomeado Diretor-Geral Pro-Tempore,
no qual tomou posse em 04/03/2002, permanecendo nesse cargo por aproximadamente 9 meses,
deslocando-se de sua sede para Belém. Cita o Parecer n° 354/2002-CONJUR/MEC nos autos do
processo 23000.003373/2002-16, a Consultora Juridica, fundamentada no art. 3° da Lei n°
9.640/1998, entendeu cabivel o pagamento de custeio de estada;

h) que optou por hospedar-se em hotel e isso ndo descaracteriza o Custeio de Estada do art. 3° da
Lei 9.640/98; por ser solteiro e ter ajustado com a administra¢do do hotel a condi¢do de
mensalista, com desembolso menor que a aplicagdo do custo de diaria.

Exame da ALEGACAO DE DEFESA SEM RECOLHIMENTO DO DEBITO:

1. Segundo o relato da CGU/PA, o responsavel recebeu dos cofres publicos, em razdo de sua
nomeagdo para o exercicio do cargo de Diretor-Geral pro-tempore, no periodo de 28/02/2002 a
21/11/2002, em Belém do Para:

a) custeio de estada: o pagamento de didrias no hotel Equatorial, no periodo de 12/03/02 a
26/11/02, ininterruptamente, custeada pelo CEFET/PA no valor de R$ 14.727,18;

b) diarias de hotel em periodos em que o servidor se encontrava em outra localidade (cotejo feito
entre as faturas apresentadas - folhas 18 a 38, do Processo n° 23051.001822/02-61 - e as diarias
pagas ao servidor pela Entidade. ordens bancarias n® 437, 438, 468, 490, 557, 609, 698, 713, 858,
891, 1035, 1331, 1500 e 1738, e aquelas pagas pela SEMTEC — ordens bancarias n° 209, 906 e
1013,

¢) ajuda de custo: valor nao informado pela CGU/PA.

2. A IFES justificou o fundamento dos pagamentos:

a) custeio de estada: Lei n° 9.640/98 (art.3°): Dispoe sobre o numero de Cargos de Diregdo e
Fungoes Gratificadas das Instituicoes Federais de Ensino Superior, dos Centros Federais de
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Educacdo Tecnologica, das Escolas Agrotécnicas Federais, das Escolas Técnicas Federais, das
Institui¢oes Federais de Ensino Militar, e da outras providéncias.

Art. 3° Nas universidades e nos estabelecimentos isolados de ensino superior, mantidos pela Unido, o
servidor publico designado Reitor ou Vice-Reitor, Diretor ou Vice-Diretor, pro tempore, cujo
exercicio das atribuigcoes implicar deslocamento de sede, podera ter custeio de sua estada a partir da
posse, na forma de regulamento a ser aprovado pelo Poder Executivo.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, igualmente, ao servidor designado interventor de
qualquer instituicdo de ensino superior.

b) ajuda de custo com base no Decreto n° 4.004/01: Dispoe sobre a concessdo de ajuda de custo e
de transporte aos servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das fundacoes publicas
federais, e da outras providéncias:

Art. 1o Ao servidor publico civil regido pela Lei no 8.112, de 11 de dezembro de 1990, que, no
interesse da administragdo, for mandado servir em nova sede, com mudanga de domicilio em caradter
permanente, conceder-se-d:

I - ajuda de custo, para atender as despesas de viagem, mudanca e instalagdo;
1l - transporte, preferencialmente por via aérea, inclusive para seus dependentes;
111 - transporte de mobiliario e bagagem, inclusive de seus dependentes.

$ 1o O disposto neste artigo aplica-se, igualmente, ao servidor nomeado para os cargos de
Ministro de Estado, de titular de orgdos essenciais da Presidéncia da Republica, de Natureza
Especial e do Grupo-Dire¢do e Assessoramento Superiores (DAS), quando implicar exercicio em
nova sede.

2.1. Segundo a CGU/PA, ndo restou caracterizada a mudang¢a em cardter permanente, uma vez que
a natureza do cargo ocupado pelo servidor em questdo é temporaria, ademais, o servidor ndo se
instalou na cidade de Belém, ficando hospedado em hotel durante o periodo em que esteve no
exercicio do Cargo de Diretor Geral “Pro-Tempore”, o que descaracteriza a necessidade de
realizacdo de despesas com instala¢do;

3. Ratifico o entendimento da CGU/PA: apesar de ndo haver proibigdo legal para o pagamento de
ajuda de custo em conjunto com custeio da estada, ndo deve a Administra¢do Publica realizar o
pagamento de mais de uma indeniza¢do, quando as mesmas se excluem mutuamente, pois a ajuda
de custo corresponde a despesas com instalagdo e o custeio da estada com despesas de alojamento,
assim, optando o servidor pelo custeio da estada o mesmo ndo se instalard na nova sede, uma vez
que o conceito de alojamento;

4. Ndo esta demonstrada a boa fé do responsavel, em receber indevidamente ambos os beneficios,
tampouco estd demonstrada a boa-fé de quem autorizou o seu pagamento - Luiz Sérgio Samico
Maciel, gestor no periodo de 21/11/2002 a 12/05/2003 - posto que os pareceres juntados ao
Processo Administrativo n° 23000.003373/02-16, que trata do pagamento do custeio de estada ao
servidor Paulo de Tarso Costa Henrique, demonstram que cabe o pagamento ao servidor de uma
ou outra indenizag¢do, uma vez que sugerem uma ou outra.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3278, vol.
16).

1. Foi autuado o processo 23051.003024/2004-49, pelo qual o servidor foi notificado a devolver a
importancia concedida irregularmente.

Outras informagoes: (Anexo I11)

1. Em 06 de abril de 2005 o Diretor-Geral do CEFET/PA, Professor Edson Ary de Oliveira Fontes
oficiou essa Unidade Técnica (oficio n° 103/2005-GAB), solicitando orientagoes sobre quais
procedimentos deveria adotar para o caso tendo em vista que em resposta a IFES o Sr. Paulo de
Tarso Costa Henriques informara, em resposta a solicitagdo de ressarcimento apresentada pelo
CEFET/PA, que a matéria estd em grau de instru¢do perante a SECEX/PA.
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Conclusdo e proposta de mérito:

1. Rejeitar a alegagdo de defesa do servidor.

2. Julgar irregulares as contas do Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques, e em débito para com os
cofres do CEFET/PA, no valor de R$ 14.727,18, nos termos do art. 1° inciso I e 16, inciso III,
alinea c, e 19, caput, da Lei n 8.443/92, em razdo do recebimento indevido de custeio de estada
concomitante com a ajuda de custo relatada no subitem 8.3.2.1. CONCESSAO DE AJUDA DE
CUSTO EM CONJUNTO COM CUSTEIO DE ESTADA do Relatorio de Auditoria de Gestdao do
CEFET/PA, exercicio de 2002, (fls. 3698/3701 desta Instrugdo).

V. OUTRAS INFORMACOES CONTIDAS NA INSTRUCAO INICIAL

A analista observou, na sua Inicial, que o Relatorio de Auditoria de Gestdo n.° 116473 ndo
contém a manifestagcdo dos gestores, as quais foram apresentadas em momento posterior ao envio
do processo de prestagdo de contas a essa Corte de Contas, e que a apreciagdo do controle interno
somente ocorreu em 07/10/2003, com a emissdo da Nota Técnica n.° 19/2003.

Ressaltou ainda o descumprimento, por atos do Ministério da Educagado, do art. 29 da Lei n.’
10.180/2001, que veda a nomeagdo para cargos em comissdo, de pessoas que tenham tido contas
julgadas irregulares, nos ultimos cinco anos, pelo Tribunal de Contas da Unido: o Sr. Sérgio
Cabega foi sucessivamente nomeado (desde 1983, Portaria de recondugdo n.” 2051/91; Portaria
Pro Tempore n.” 64/96, Decreto de 18/01/99, art. 4° e Portaria n.° 089/2001), ao cargo de Diretor-
Geral do CEFET/PA, a despeito de que as contas dessa entidade tenham sido julgadas irregulares
nos exercicios de 1991 e 1997. Essa constatagdo foi relatada nos autos da prestagdo de contas do
CEFET/PA, exercicio de 2001, TC 016.089/202-4, e objeto de proposta de audiéncia.

1. IRREGULARIDADES/IMPROPRIEDADES OBJETO DE DILIGENCIAS:

Item 7.1.2.3. AUSENCIA DE CARGA/DESCARGA DOS BENS MOVEIS DA UNED DE
MARABA E DA SEDE, QUANDO DAS SUBSTITUICOES DOS CHEFES E
COORDENADORES DAS UNIDADES E SETORES

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio 385-2004, de 29/10/2004 (fls. 3253/3254, vol.
16).

1. Informou o CEFET/PA que as recomendagoes foram parcialmente atendidas, justificando-se:
auséncia de mado-de-obra;, mudanga no sistema patrimonial, acarretando lancamentos manuais

(20.000), elei¢cdo de prioridades, como exemplo, o langamento e controle de 842 bens adquiridos
no exercicio de 2003.

Proposta de Mérito:

1. Determinar ao CEFET/PA que provenha o setor de patrimonio do CEFET/PA com recursos
humanos suficientes, de forma a que as atividades realizadas pelo setor ndo sejam prejudicadas,
adotando as medidas necessarias para a regularizagdo dos termos de responsabilidade, e
providencie as substituicoes dos termos de responsabilidades com carga para os atuais
responsaveis de cada setor.

Item 8.2.3.1. DEMORA NO PAGAMENTO DE AUXILIO FUNERAL

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3277/3278, vol. 16).

1. Justificou que os servidores encarregados dessa atividade ndo possuiam conhecimento
adequado, e que a Institui¢do esta investindo na capacitagdo de servidores de modo a eliminar ou
reduzir a incidéncia de erros e demoras nos fluxos processuais.

Conclusdo e proposta de mérito:

37

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 45486704.



m‘b TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 012.071/2003-0

1. Determinar ao CEFET/PA que cumpra o que determina o artigo 226, § 3°, da Lei n°8.112/90, ao
pagar o auxilio funeral, e Desenvolva mecanismos de controle interno que possibilitem corrigir
erros de classifica¢do contabil, quando da contabiliza¢do desse beneficio.

Item 9.1.1.1. IMPROPRIEDADES EM PROCESSOS LICITATORIOS

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls.
3287/3289, vol. 16).

1. Em sintese, esclarece que as impropriedades sdo elididas na medidas em que os servidores vao
recebendo treinamento,; que em 2003/2004 foram designadas novas comissoes de licitagdo e
designacdo de servidor com formagdo na area de direito para responder pelo setor de contratos da
Instituicdo.

2. Especificamente quanto aos quesitos relatados, justificou que a Comissdo ndo preencheu a data
de recebimento dos convites (23/08/2002) impossibilitando a verificagdo do cumprimento do prazo
legal de cinco dias uteis para a abertura das propostas; que a indicag¢do da previsdo or¢camentaria
era realizada de forma esparsa, mas que a Instituicdo adotou medidas para corrigir esse fato,
reformulando procedimentos, e providenciando carimbos padronizados.

Exame:

1. Consta do relato da CGU/PA que nos processos licitatorios examinados estdo ausentes
documentos obrigatorios ao procedimento da licitagdo publica, tais como aqueles que comprovem
a previsdo or¢amentaria, bem como ndo observancia do prazo minimo para abertura das
propostas.

2. E uma situacdo passivel de corre¢io, devendo o CEFET/PA adotar medidas urgentes para a
corregdo dessas irregularidades, em especial, pela ado¢do de politica de desenvolvimento de seus
ativos humanos, mediante o planejamento de agoes pedagogicas de reciclagem profissional, cursos
especificos de licitagoes, or¢amentos, etc... dentro das expectativas de seus servidores e em aten¢do
as necessidades da propria instituigdo.

Proposta de mérito:

1. Determinar ao CEFET/PA que promova, em seu planejamento institucional, a realizagdo de
atividades educacionais e de desenvolvimento de seus servidores da area administrativa,
possibilitando, por meio de treinamentos, a melhoria na qualidade da execugdo de suas tarefas.

Item 9.3.1.2. DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.° 25324/CGU/PA, de 05/10/2004 (fl. 2752/2753,
vol. 13).

1. Citado convénio ndo foi analisado na auditoria de gestdo de 2002 porque ndo compusera o
escopo dos trabalhos.

2. Com relagdo a recomendag¢do exarada para que fosse transferido para a DFA/PA o pagamento
da bolsa, o a DFA/PA preferiu utilizar-se do CIEE. A CGU/PA considera atendida a
recomendacdo e elidida a ressalva.

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n.° 385/04-GAB, de 29/10/2004 (fl. 3298/3299,
vol. 13)

1. Em resposta a auditoria complementar, informou "CGU/PA que solicitara para a DFA/PA que
realizasse o pagamento da bolsa, contudo a DFA/PA preferiu utilizar-se do CIEE. A CGU/PA
considera atendida a recomendacdo e elidida a ressalva.

Atendimento de Diligéncia a DFA/PA: Oficio n°269/GAB, de 07/10/2004 (fls. 2754

1. Encaminhou documentos relacionados a fl. 2755, vol. 13, os quais compoem os volumes 14, 15 e
parte do volume 16 dos presentes autos.
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2. Justificou que no inicio da execug¢do do convénio ocorreu um equivoco de interpretagdo da
forma de pagamento dos estagiarios, que passara despercebido pelos servidores do CEFET/PA e
da propria DFA/PA, e que esta impropriedade em nada prejudicou a execu¢do do objeto nem o
atendimento das metas estabelecido no convénio e no termo aditivo. Esclarece que nao foi possivel
assinar em 2004 o segundo termo aditivo por problemas na documenta¢do apresentada pelo
CEFET/PA, tendo o mesmo sido cancelado.

3. Por fim, para que os alunos ndo ficassem prejudicados, estabeleceu parceria com o CIEE.
Exame das informagoes:

1. O orgdo nada esclareceu quanto a aprovagdo da presta¢do de contas do convénio, NEM
informagoes sobre a legalidade da formalizagdo, execugdo e prestagdo de contas, bem como a
avaliacado dos resultados do citado convénio.

2. Irregularidade saneada.

Proposta de mérito:

1. Nao cabe.

Item 9.3.1.3. PRORROGACAO IRREGULAR DE CONVENIO

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3299/3300,
vol. 16)

1. Transcreveu a manifestagdo de Paulo de Tarso Costa Henriques a CGU/PA: justificou acumulo
de servigo no setor de contabilidade e no setor financeiro, inexperiéncia dos servidores,

2. esclarece que transferiu para o SETRANS a responsabilidade pelo pagamento dos estagiarios, e
que a bolsa do més de marco de 2002 fora a ultima paga n CEFET/PA, bem como encaminhou a
prestagdo de contas, intempestiva, para exame pela SETRANS.

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.° 25324/2004/CGU/PA, de 05/10/2004 (fl.
2752/2753, vol. 13).

1. A Equipe ndo analisou citado instrumento visto que o CEFET/PA ndo disponibilizou a
documentacado solicitada.

Exame:

1. Ndo ha informagoes acerca da apuracdo das responsabilidades, como recomendado pela
CGU/PA.

2. Irregularidade elidida.

Conclusdo e proposta de mérito:

1. Ndo cabe.

Item 9.3.2.1. IRREGULARIDADES NO CONVENIO PROPEP

Atendimento de Diligéncia ao CEFET/PA: Oficio n° 385/2004-GAB, de 29/10/2004 (fls. 3299/3300,

vol. 16)

1. Informa as medidas adotadas pelo Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques, no periodo de sua
gestdo. Transcrevendo a manifestagdo desse gestor a CGU/PA ao relatorio n® 116473.

Atendimento de Diligéncia a CGU/PA: Oficio n.” 25324/2004/CGU/PA, de 05/10/2004 (fl. 2753,
vol. 13).

1. Os trabalhos foram prejudicados em vista de o CEFET/PA ndo ter disponibilizado a
documentagdo solicitada, a época da auditoria.

Atendimento de Diligéncia a a Secretaria de Educag¢do Média e Tecnologica — SEMTEC/MEC: O
ficio n° 115/2004, de 29/09/2004 (fls. 2720/2746, vol. 13)

a) o convénio n.° 115/98 registrado no SIAFI sob os numeros 368003 e 389216, por
determinagdo /instru¢ao do CCONT/STN/MF, em razdo do registro por unidade concedente dos
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recursos: gestdo 57903 (FAT) e 00001 (Tesouro|); posteriormente recebendo outro numero; a
soma dos dois convénios resulta no valor do projeto aprovado,

b)  de acordo com a reestruturacdo do Sistema de Contabilidade Federal e do Controle Interno
— Lei n° 10.180/2001 e Decreto n° 3.366/2000, a documentagdo comprobatoria da execugdo
or¢amentaria e financeira e patrimonial das unidades da administracdo federal direta
permaneceu na respectiva unidade, a disposi¢do das unidades de controle interno e externo, nas
condigoes e prazos estabelecidos pelo Sistema de Contabilidade Federal;

¢) todas as prestagoes de contas dos convénios foram aprovadas e homologadas, estando os
valores R$ 72.850,00 e R$ 263.429,11 a comprovar.
Exame:

1. Pesquisa realizada no sistema PROCESSUS revela que o assunto foi tratado em auditoria
realizada no CEFET/PA, processo TC 012.227/2004-0 do qual originou a tomada de contas
especial 018.607/2007-1, aberto no Gabinete do Relator, Ministro Ubiratan Aguiar.

Proposta de mérito:

Ndo cabe.

2. OUTRAS IRREGULARIDADES/IMPROPRIEDADES RELATADAS NA INICIAL PARA
DETERMINACAO QUANDO DO EXAME DE MERITO:

Relatorio de Gestao (fls. 07/105, vol. Principal)
1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas, que faca constar do
Relatorio de Gestdo:

a) demonstrativo de fluxo financeiro de projetos/programas financiados com recursos externos
(PROEP/BID), com indicag¢do do custo total, valor contratado, contrapartida e transferéncias
realizadas, conforme orienta o inciso 1V do artigo 19 da IN/SFC n° 02/2000.

b) informagoes acerca das transferéncias e recebimentos de recursos mediante convénio, acordo,
ajuste, termo de parceria ou outros instrumentos congéneres, bem como a titulo de subvengdo,
auxilio ou contribuicdo.

c) medidas implementadas com vistas ao saneamento de eventuais disfun¢oes estruturais que
prejudicaram ou inviabilizaram o alcance dos objetivos colimados.
Parecer da Auditoria Interna (fls. 125/129, vol. principal)

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:
a) que cumpra as recomendacoes exaradas pela CGU/PA
b) que faga constar do processo de prestac¢do de contas da entidade:

b.1. Parecer ou Resolugdo do Conselho Diretor do CEFET/PA aprovando as contas da entidade,
na forma exigida pelo inciso VII do artigo 50 da IN/SFC n° 02/2002 e pelo inciso V do artigo 70 do
Regulamento do Conselho Diretor do CEFET/PA;

b.2. parametros comparativos que permitam a andlise do cumprimento de metas a que se refere o
item I do artigo 19 da IN/SFC n° 02/2002;

b.3. observe o disposto nos artigos 12 a 15 da IN/SFC n° 02/2000 e Notas Técnicas expedidas pelos
orgaos de Controle Interno disciplinando a elaboragdo do Rol de Responsaveis,

2. Determinar a AUDIN/CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas, que observe as
disposi¢oes do Decreto n° 3.591/2000; capitulo V do Decreto n° 4.304/2002, e Capitulo X do
Anexo a IN/SFC n° 01/2001, quanto a organizagdo, competéncias e atividades a serem
desempenhadas pela Unidade, e, em especial:

a) faga constar de seu parecer sobre a gestdo do CEFET/PA manifesta¢do sobre o resultado das
operagoes contabeis relativamente a AJUSTES FINACEIROS, RESULTADO DO EXERCICIO e
demais demonstracgoes,
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b) realize testes de consisténcia sobre a totalidade dos procedimentos de controle anteriores.
Relatorio de Auditoria de Gestiao n° 116473 (fls. 130/200, vol. Principal e 201/214, vol. 1)

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:
a) que cumpra as recomendacoes exaradas pela CGU/PA

b) se optar em registrar a Conformidade de Suporte Documental no SIAFI, determine ao Agente
especialmente designado para esse fim que o fa¢ca com observincia dos prazos estabelecidos,
conforme contido na IN/STN n.° 05, de 06/11/1996, IN Conjunta STN/SFC n.° 04, de 10/05/2000
e o Manual SIAFI macro fungdo 02.03.23.

4.1.2.1. NAO ATENDIMENTO DAS RECOMENDACOES CONSTANTES DO RELATORIO
DE AUDITORIA DE 2001

PROPOSTA DA UNIDADE TECNICA:

1. Aguardar resposta das diligéncias promovidas nos autos do TC 008.110/2004-1 (contas do
exercicio de 2003) e TC 004.645/2002-0 (Representacdo), cujas informagoes poderdo subsidiar a
formagdo de juizo quanto aos resultados dos PADs instaurados, de forma a caracterizar o
descumprimento ou lentiddo no cumprimento das recomendagoes exaradas pela CGU/PA nas
contas de 2001, indicando, inclusive, as responsabilidades solidarias

4.2.4.1. IMPROPRIEDADES NA FORMALIZACAO DO PROCESSO DE PRESTACAO DE
CONTAS/2002 E UTILIZACAO INDEVIDA DO RELATORIO DE GESTA0/2002
1. Quando do exame de mérito, determinar ao CEFET/PA:

1.1. que observe as determinagoes contidas na IN SFC/MF N° 02/00, de 20 de dezembro de 2000 e
IN/TCU n° 12/96, de 24 de abril de 1996, para a formaliza¢do da Prestagdo de Contas anual da
IFE;

1.2. que se abstenha de utilizar o Relatorio de Gestdo para outros fins que ndo sejam os
estabelecidos no art. 19, da IN SFC/MF N°02/2000 e no art. 16, inciso II, da IN/TCU n° 12/1996,

1.3. que apure responsabilidade pela utilizagdo indevida do Relatorio de Gestdo, utilizado para
finalidade diversa da prevista em Lei;

1.4. apure responsabilidade pelo embarago, constrangimento e obstaculo a atuagdo do Sistema de
Controle Interno Federal, no desempenho de suas fungoes institucionais.

4.2.5.1. FALHA NA FORMALIZACAO DOS PROCESSOS DA ENTIDADE

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito:

a) Zele para que as pdginas dos processos sejam numeradas seqiiencialmente e rubricadas, sem
rasuras, nos termos do § 2° do art. 22 da Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999, que regula o
processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal;

b) cumpra as disposi¢oes contidas nos Decreto - Lei n°200/67; Lei n° 4.320/64; Decreto n°
93.872/86 e Manual SIAFI, fazendo constar dos processos administrativos, quando couber, a Nota
de Empenho e a autorizagdo do ordenador de despesa.

5.1.1.1. NAO EXISTENCIA DE INDICADORES DE GESTAO

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:
a) que cumpra as recomendagoes exaradas pela CGU/PA;

b) observe as determinacgoes contidas na IN SFC/MF N° 02/00, de 20 de dezembro de 2000 e
IN/TCU n° 12/96, de 24 de abril de 1996, para a formaliza¢do da Prestag¢dao de Contas anual da
IFE, em especial as disposicoes do art. art. 19 da IN/SFC n° 02/2000.

6.1.1.1. AQUISICAO DE MATERIAIS DE EXPEDIENTE E DE INFORMATICA COM
RECURSOS DE SUPRIMENTO DE FUNDOS

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:
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a) que cumpra as recomendagoes exaradas pela CGU/PA;

b) que se abstenha de conceder Suprimentos de Fundos para a realiza¢do de despesas que possam
se subordinar ao processo normal de aplica¢do (licitagdo - empenho — liquida¢do — pagamento),
cumprindo desta feita ao estabelecido no Decreto n° 93.872/86 - Art.45, na Lei n° 4.320/64 -
Artigos 65 e 68 e no Decreto - Lei n°200/67 - Art. n°74 - §3°.

¢) que se abstenha de fazer uso do fracionamento de despesa, infringindo o item 4.2.1 do Manual
do SIAFI (Codigo 02.11.21), que versa sobre o limite maximo para cada despesa de pequeno vulto;
d) planeje adequadamente suas aquisi¢oes de suprimentos de bens e servicos da Entidade, evitando
a aquisi¢do de bens por meio de suprimento de fundos, os quais poderiam ser adquiridos por meio

de procedimento licitatorio ou mesmo de dispensa, na conformidade das disposi¢oes da Lei n°
8.666/93.

6.1.1.2. IMPROPRIEDADES EM PROCESSOS DE PAGAMENTO DE DESPESAS POR
MEIO DE SUPRIMENTO DE FUNDOS.

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:

a) que cumpra as recomendagoes exaradas pela CGU/PA;

b) cumpra rigorosamente as disposi¢oes contidas no Decreto - Lei n°200/67, no Decreto n°
93.872/86 — e na Lei n°4.320/64;

¢) que verifique, quando da liquida¢do da despesa, se o implemento da condi¢do foi cumprido, ou
seja, verifique o direito do credor ao pagamento, se o bem foi fornecido ou o servigo foi prestado,
na conformidade das especificagoes pactuadas;

d) que faga constar do atesto do servidor, ao certificar a regular liquida¢do da despesa, todas as
informagoes necessdrias para a correta identificagdo do servidor responsavel pelo ato, quais
sejam, Nome completo, Numero do C.P.F, Numero da matricula funcional e Setor de lotag¢do;

e) faca constar nos processos de concessdao de suprimento de fundos todos os documentos hdabeis,
tais como: Solicitagdo e Concessdo de Suprimento de Fundos (ato onde o Ordenador de Despesa
concede o suprimento); Relagcdo Demonstrativa de Despesa (ato onde o Suprido realiza a
prestagdo de contas) e Demonstrativo da Aplicagdo de Suprimento de Fundos (ato onde o Gestor
Aprova a prestagdo de contas); bem como a assinatura do Ordenador de Despesa e/ou do Suprido
e a discriminagdo do valor da natureza de despesa;

d) faca constar dos documentos que comprovam a realizagdo de despesas por meio de suprimento
de fundos, a data do feito.

Item 6.2.2.1. INSCRICAO EM RESTOS A PAGAR DESPESAS LIQUIDADAS NO
EXERCICIO SEGUINTE

Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito, que:

a)  qualifique os servidores do setor financeiro-contabil;

b)  abstenha-se de inscrever em Restos a Pagar do exercicio (despesas processadas) despesas
realizadas (liquidadas) em data posterior a 31/12 do exercicio a que se referir,

c¢)  observe as disposi¢oes contidas no art. 36 da Lei 4.320/64, que define Restos a Pagar as
despesas empenhadas, mas ndo pagas, até o dia 31 de dezembro do exercicio a que se referir,
distinguindo as processadas das nao processadas,

d)  observe as disposicoes contidas na Lei 4.320/64 em especial quanto a liquida¢do da despesa
publica, verificando o direito adquirido pelo credor, tendo por base os titulos e documentos
comprobatorios do respectivo crédito,

e)  observe as orientagoes expedidas em Decretos Presidenciais que versem sobre o empenho de
dotagoes or¢amentarias e procedimentos de contratagdo e licitagdo, no dmbito do Poder Executivo,
no exercicio a que se referir.
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7.1.2.1. EXISTENCIA DE BENS MOVEIS SEM PLAQUETAS DE IDENTIFICACAO E SEM
CONSTAR NO INVENTARIO FISICO DE BENS.

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas:

a) que cumpra as recomendagoes exaradas pela CGU/PA,

b) que apresente para o Setor de Patriménio os processos de Aquisi¢do e ou processos de Obra por
Empreitada Integral (plano de trabalho/relag¢do de bens), realizadas nesta IFE, para cumprimento
da incorporag¢do dos bens existentes no IFE e em sendo ocaso de ndo apresenta¢do por
desaparecimento dos processos, instaurar procedimento administrativo para apurar
responsabilidades de quem deu causa ao fato, devendo ser objeto de verificagdo nas proximas
auditorias.

¢) determinar a Comissdo de Inventario que proceda a incorporagdo dos bens quando do
levantamento fisico do Inventario do exercicio de 2003, e proceda a reincorpora¢do da Maquina
Picotadeira de Papel conforme a existéncia da plaqueta de identificacdo do bem, localizada no
Setor Grdfico.

Item 8.3.1.1. AUSENCIA DE PUBLICIDADE DE DIARIAS NO BOLETIM DE SERVICO

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas, que observe as
disposicées contidas no art. 37 da CF/88 e art. 7° inciso VII, Pardgrafo Unico do Decreto n.°
343/91, em especial quanto a publicagdo das concessoes de diarias no boletim de servigo.

1. Determinar a CGU/PA, que averigue o fiel cumprimento de suas recomendagoes pelo
CEFET/PA, fazendo constar do exame das proximas contas a informagdo de que efetivamente

foram desenvolvidos os mecanismos de controle administrativo visando o efetivo cumprimento do
Decreto n.° 343/91.

Item 8.3.3.1. AUSENCIA DE BILHETES DE PASSAGENS AEREAS NAS PCD

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas que observe as disposi¢oes
contidas na IN/STN n.°14, de 09/11/88, em especial quanto ao arquivo de bilhetes de passagens
aéreas nos PADs da Entidade, inserindo nos processos de concessdo de diarias e passagens
comprovantes de embarque e Relatorios de viagem, necessdarios a comprovagdo dos deslocamentos
realizados.

1. Determinar a CGU/PA quando do exame de mérito dessas contas, que averigue o fiel
cumprimento de suas recomendagoes pelo CEFET/PA, fazendo constar do exame das proximas
contas a informag¢do de que efetivamente foram desenvolvidos os mecanismos de controle
administrativo visando o efetivo cumprimento da IN/STN n.°14, de 09/11/88.

Item 9.2.1.1. FALHAS PROCESSUAIS NA FORMALIZACAO DE DISPENSAS DE
LICITACAO.

1. Determinar ao CEFET/PA, quando do exame de mérito, que:

a)  observe as disposi¢oes contidas Lei 8.666/93, em especial aos arts. 14 e 15, que tratam das
aquisi¢oes procedidas pela administra¢do publica federal, sob pena de nulidade do ato e
responsabilidade de quem lhe tiver dado causa, provendo seus processos administrativos para
aquisi¢do de materiais, bens ou servi¢os da adequada caracterizagdo de seu objeto, indicagdo dos
recursos orgamentarios para seu pagamento, atender ao principio da padronizagdo, que imponha
compatibilidade de especificagoes técnicas e de desempenho, observadas, quando for o caso, as
condig¢oes de manutengdo, assisténcia técnica e garantia oferecida; processa-las através de sistema
de registro de precos,; submeté-las as condi¢oes de aquisi¢do e pagamento semelhantes as do setor
privado; subdividi-las em tantas parcelas quantas necessarias para aproveitar as peculiaridades
do mercado, visando economicidade e balizar-se pelos pregos praticados no ambito dos orgdos e
entidades da Administracdao Publica;

b)  observe as disposi¢oes contidas na IN/'MARE n.° 05/95;
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¢)  planeje as aquisicoes da Entidade, observando aa especificagdo completa do bem a ser
adquirido sem indicacdo de marca e a definicdo das unidades e das quantidades a serem
adquiridas em fung¢do do consumo e utilizagdo provaveis, cuja estimativa serda obtida, sempre que
possivel, mediante adequadas técnicas quantitativas de estimagdo;

d)  reveja seus procedimentos utilizados na realizagdo de aquisi¢oes/servicos com dispensa de
licita¢do e adote mecanismos mais eficazes de controle de sua execu¢do or¢amentadria e financeira,
abstendo-se de realizar aquisi¢oes como servigos.

2. Determinar a CGU/PA, quando do exame de mérito, averigue o fiel cumprimento de suas
recomendacgoes pelo CEFET/PA, fazendo constar do exame das proximas contas a informag¢do de

que efetivamente foram desenvolvidos os mecanismos de controle administrativo visando o efetivo
cumprimento da Lei 8.666/93 e IN/MARE n.° 05/95.

VI. CONCLUSAO E PROPOSTAS:

Diante do exposto submetemos os autos a consideragdo superior, propondo

1. Que sejam julgadas:

a) irregulares as contas do Sr. Paulo de Tarso Costa Henriques, ex- Diretor-Geral Pro Tempore -
Ordenador de Despesa (28/02/2002 a 21/11/2002), e em débito para com os cofres do CEFET/PA,
nos termos do art. 1° inciso I e 16, inciso IlI, alinea “c”, e 19, caput, da Lei n 8.443/92, em razdo
do recebimento indevido de custeio de estada concomitante com a ajuda de custo relatada no
subitem 8.3.2.1. CONCESSAO DE AJUDA DE CUSTO EM CONJUNTO COM CUSTEIO DE

ESTADA do Relatorio de Auditoria de Gestdo do CEFET/PA, exercicio de 2002, (fls. 3698/3701
desta Instrug¢do),

Responsavel: Sr Paulo de Tarso Costa Henriques

Valor do débito: RS 14.727,18

Motivo: subitem 8.3.2.1. CONCESSAO DE AJUDA DE CUSTO EM CONJUNTO COM CUSTEIO
DE ESTADA do Relatorio de Auditoria de Gestdo do exercicio de 2002.

b) regulares com ressalva, nos termos dos artigos 1° inciso I, 16, inciso 1I, 18, e 23, inciso II, da
Lei n° 8.443/92, as contas do Sr. Luis Sérgio Samico Maciel, ex- Diretor-Geral Pro Tempore -
Ordenador de Despesa (21/11/2002 a 31/12/2002), e dos demais responsaveis arrolados as fls.
03/06, vol. Principal;

2. Relativamente as contas do Sr. Sérgio Cabeg¢a Braz, nos termos do § 3° do art. 12, da Lei
Orgdanica deste Tribunal, seja considerado revel pelo Tribunal, para todos os efeitos e, nos termos
do art. 161 do RI/TCI, aproveitar-lhes as justificativas apresentadas pelos responsaveis Paulo de
Tarso Costa Henriques e Luis Sérgio Samico Maciel, no que concerne as circunstancias objetivas,
porém, em razdo da atitude deliberada em ndo atender a audiéncia dessa Corte, por razoes e
fundamentos de natureza exclusivamente pessoal, sejam suas contas, relativas ao exercicio de
2002, julgadas irregulares, com fundamento no art. 16, Ill, “b”, da Lei n°8.443/92;

3. expedir as seguintes determinag¢oes ao Centro Federal de Educag¢dao Tecnologica do Para —
CEFET/PA:

3.1. atenda as Solicitacoes de Auditoria oriundas do Controle Interno, com vistas a evitar
restri¢oes desnecessarias ao orgdo de controle, sob pena do agente publico vir a ser
responsabilizado, conforme preceitua o § 1° do art. 26, da Lei n° 10.180/2001;

3.2. observe, tempestivamente, as disposi¢oes das Leis n.° 8.429/92 e n.” 8.730/93; do Decreto n.°
978/93; as instrugoes normativas IN-SFC/MF n.° 02/2000; IN-TCU n.° 12/96 e IN/TCU n.° 05/94,
bem como as normas posteriores, quanto a obrigatoriedade de entrega da declaragdo de bens e
rendas por parte dos servidores ocupantes de fung¢do de confianga, nos periodos e situagoes
mencionadas na legisla¢do;

3.3. observe os normativos internos da instituig¢do, evitando, dessa forma, a prorrogagdo de prazo
de Portaria e outros atos afins, quando ja expirados seu prazo de validade,
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3.4. conclua o Inventario Fisico dos Bens Patrimoniais em tempo habil seguindo os ditames
insertos nos itens 8 e 10 da Instru¢do Normativa n.° 205-SEDAP/PR de 08/04/1988, e aperfeicoe os
mecanismos de controle dos bens moveis, de modo que haja consondncia entre os registros fisicos e
contabeis, observando os arts. 94 e 96 da Lei n.° 4.320/64;

3.5. provenha o setor de patrimonio do CEFET/PA com recursos humanos suficientes, de forma a
que as atividades realizadas pelo setor ndo sejam prejudicadas, adotando as medidas necessarias
para a regularizagdo dos termos de responsabilidade, e providencie as substitui¢oes dos termos de
responsabilidades com carga para os atuais responsaveis de cada setor.

3.6. observe as normas contidas no Codigo Nacional de Transito e INNMARE n° 09/1994;

3.7. adote medidas pertinentes a visando a regularizagdo de licenciamento dos veiculos,
instituindo mecanismos de controle eficazes em sua contabilidade, de forma a evitar que a IFES
venha a realizar pagamentos com incidéncia de multa por atraso, em obediéncia as prescrigoes da
Lein®4.320/64,

3.8. adote medidas objetivando a realizagdo de levantamento dos bens apontados como ndo
localizados para comprovagdo da existéncia dos mesmos e a apuragdo de responsabilidades de
quem deu causa ao desaparecimento dos bens, cumprindo o disposto na IN 205/SEDAP/PR, de
08.04.1988;

3.9. envide esfor¢os no sentido de realizar melhoras significativas em seu planejamento e nos
controles internos, no tocante a constituicdo e oferta de cursos, contratagdo e lotagdo de
professores, evitando que se repita o fato evidenciado,

3.10. instaure imediatamente Tomada de Contas Especial em desfavor da Sr‘. Maria Eduarda
Xavier da Costa, professora do quadro permanente do CEFET/PA, com dedica¢do exclusiva:

a) por ter se afastado por 5 anos do CEFET/PA, tendo recebido integralmente sua remuneragao,
para, supostamente, exercer suas atividades laborais na SEMTEC/MEC, a vista da afirmagdo do,
a época, Coordenador-Geral de Planejamento e Gestdo da SEMTEC-, Sr. Gleisson Cardoso Rubin,
da inexisténcia de registros oficiais que comprovassem que a servidora exercera atividades junto
aquela Secretaria, seja em cardter permanente, seja em cardter transitorio;

b) pelo indicio de recebimento de vencimentos sem a retribuicdo laboral pela servidora Maria
Eduardo Xavier da Costa, referente ao periodo de 07/02/2003 até 01/09/2003, quando entrou em
licenga para tratar de assuntos particulares no periodo de 01/09/2003 a 31/08/2005;

3.11. ndo mantenha em labor, professores substitutos que, eventualmente, estejam com seus
contratos vencidos, observando, assim, as disposi¢oes contidas no inciso Ill e § 3°, do artigo 4°, da
Lein®8.745/93;

3.12. respeite o limite constante do § 2°, do artigo 2°, da Lei n°8.745/93 ao realizar contratagdo de
professores substitutos, tornado expresso os motivos que a levam a realizar contratagdo de
professores substitutos e que solicite vagas de professores efetivos ao Ministério da Educagado,
conforme suas necessidade de pessoal;

3.13. observe o mandamento constitucional da publicidade dos atos da administra¢do bem como
cumpra as disposicoes contidas no § 2°, do artigo 12, da Lei n°8.112/90;

3.14. provenha o processo administrativo para contratag¢do de pessoal de todos os elementos
necessarios a sua validagdo, quais sejam.

a) instrumento convocatorio (Edital), documento através do qual a Comissdo Permanente de
Concursos Publicos torna publica a realizagcdo do Processo Seletivo Simplificado, além de
especificar as condigoes para: inscricdo / participagdo / validade / realizagdo / provas /
classificagdo / aprovagdo / programa, e Portaria do Diretor-Geral da Entidade, designando os
servidores que compoe a Comissdo Permanente de Concursos Publicos;

b) comprovante da existéncia de dotagdo or¢amentaria especifica e mediante prévia autorizagdo do
Ministro de Estado do Planejamento, Or¢camento e Gestio e do Ministro de Estado sob cuja
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supervisdo se encontra a Entidade contratante, conforme estabelecido no Art. 5° da Lei n.°
8.745/93;

c¢) comprovante da publicagio no D.O.U dos Editais dos processos seletivos simplificados,
contrariando o estabelecido no Art. 3°da Lei n.° 8.745/93;

d) explicitar as razoes da contrata¢do, se exclusivamente para suprir a falta de docentes da
carreira, decorrentes de exonerag¢do ou demissdo, falecimento, aposentadoria, afastamento para
capacitagdo e afastamento ou licenca de concessdo obrigatoria, conforme estabelecido no §1° do
Art.2° da Lei n.° 8.745/93;

3.15. corrija a situagdo dos servidora aposentados:

a) Maria de Nazaré da Silva Marques, com base no termo de op¢do que ha nos autos do processo
de aposentadoria;

b) Maria José Moreira da Silva, tendo por fundamento a vantagem correspondente a diferenca
entre o valor referente a Classe A, Padrdo Il e o valor da Classe B, Padrdo VI;

¢) Pedro de Souza Monteiro , tendo por fundamento a vantagem constante do inciso I, do artigo
192, da supracitada lei — Portaria n° 38/92, publicada no DOU, de 20 de fevereiro de 1992
(Processo n°23051.001709/91-97);

d) Aguinaldo Pereira da Silva, tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da
referida Lei, remunerac¢do do padrdo da classe imediatamente superior dquela em que se
encontrava posicionado (Processo n®23051.001571/92-22);

e) Maria Eloisa Silva Cardoso., tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da
referida Lei, remunera¢do do padrdo da classe imediatamente superior daquela em que se
encontrava posicionado (Processo n°23051.001896/91-69);

f) Neide Franga, tendo por fundamento a vantagem do artigo 192, inciso I, da referida Lei,
remunerag¢do do padrdo da classe imediatamente superior aquela em que se encontrava
posicionado (Processo n°23051.001945/94-34);

3.16. ao realizar licitagdo para aquisi¢do de combustiveis, o faca em separado — Beléem/SEDE e
interior do Estado/UNEDs, como forma de permitir a ampla concorréncia do processo, e ndo
vincular a entrega dos produtos da Capital as cidades de interior, brm como observe
rigorosamente as disposi¢oes contidas na Lei n° 8.666/93, em especial, nas licitagoes na
modalidade convite, que o mesmo deve conter trés propostas validas e o minimo de trés participes
convidados ou ndo, e que, ocorrendo manifesto desinteresse dos convidados, essa ocorréncia deve
ficar bem caracterizada nos autos;

3.17. cumpra o que determina o artigo 226, § 3°, da Lei n° 8.112/90, ao pagar o auxilio funeral, e
Desenvolva mecanismos de controle interno que possibilitem corrigir erros de classifica¢do
contabil, quando da contabilizacdo desse beneficio,

3.18. promova, em seu planejamento institucional, a realizagdo de atividades educacionais e de
desenvolvimento de seus servidores da area administrativa, possibilitando, por meio de
treinamentos, a melhoria na qualidade da execugdo de suas tarefas.

3.19. faca constar do Relatorio de Gestdo:

a) demonstrativo de fluxo financeiro de projetos/programas financiados com recursos externos
(PROEP/BID), com indica¢do do custo total, valor contratado, contrapartida e transferéncias
realizadas, conforme orienta o inciso 1V do artigo 19 da IN/SFC n° 02/2000.

b) informagoes acerca das transferéncias e recebimentos de recursos mediante convénio, acordo,
ajuste, termo de parceria ou outros instrumentos congéneres, bem como a titulo de subvengao,
auxilio ou contribuicado.

¢) medidas implementadas com vistas ao saneamento de eventuais disfungoes estruturais que
prejudicaram ou inviabilizaram o alcance dos objetivos colimados;

3.20. faga constar do processo de prestagdo de contas da entidade:
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a) Parecer ou Resolugdo do Conselho Diretor do CEFET/PA aprovando as contas da entidade, na
forma exigida pelo inciso VII do artigo 50 da IN/SFC n° 02/2002 e pelo inciso V do artigo 70 do
Regulamento do Conselho Diretor do CEFET/PA;

b) pardametros comparativos que permitam a andlise do cumprimento de metas a que se refere o
item I do artigo 19 da IN/SFC n° 02/2002;

¢) observe o disposto nos artigos 12 a 15 da IN/SFC n° 02/2000 e Notas Técnicas expedidas pelos
orgaos de Controle Interno disciplinando a elaboragdo do Rol de Responsaveis,

3.21. se optar em registrar a Conformidade de Suporte Documental no SIAFI, determine ao Agente
especialmente designado para esse fim que o faga com observincia dos prazos estabelecidos,
conforme contido na IN/STN n.° 05, de 06/11/1996, IN Conjunta STN/SFC n.° 04, de 10/05/2000
e o Manual SIAFI macro fungdo 02.03.23;

3.22. observe as determinacoes contidas na IN SFC/MF N° 02/00, de 20 de dezembro de 2000 e
IN/TCU n° 12/96, de 24 de abril de 1996, para a formaliza¢do da Prestagdo de Contas anual da
IFE;

3.23. abstenha-se de utilizar o Relatorio de Gestdo para outros fins que ndo sejam os estabelecidos
no art. 19, da IN SFC/MF N’ 02/2000 e no art. 16, inciso 1I, da IN/TCU n° 12/1996, bem como
apure responsabilidade pela utilizagdo indevida do Relatorio de Gestdo, utilizado para finalidade
diversa da prevista em Lei,

3.24. apure responsabilidade pelo embarago, constrangimento e obstdaculo a atuagdo do Sistema de
Controle Interno Federal, no desempenho de suas fungoes institucionais;

3.25. zele para que as paginas dos processos sejam numeradas seqiiencialmente e rubricadas, sem
rasuras, nos termos do § 2° do art. 22 da Lei n°® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, que regula o
processo administrativo no ambito da Administracao Publica Federal;

3.26. cumpra as disposi¢oes contidas nos Decreto - Lei n°200/67; Lei n° 4.320/64; Decreto n’
93.872/86 e Manual SIAFI, fazendo constar dos processos administrativos, quando couber, a Nota
de Empenho e a autorizagdo do ordenador de despesa;

3.27. observe as determinacoes contidas na IN SFC/MF N° 02/00, de 20 de dezembro de 2000 e
IN/TCU n° 12/96, de 24 de abril de 1996, para a formaliza¢do da Prestagdo de Contas anual da
IFE, em especial as disposi¢oes do art. art. 19 da IN/SFC n°02/2000;

3.28. abstenha-se de conceder Suprimentos de Fundos para a realizagdo de despesas que possam
se subordinar ao processo normal de aplicac¢do (licitagdo - empenho — liquida¢do — pagamento),
cumprindo desta feita ao estabelecido no Decreto n° 93.872/86 - Art.45, na Lei n° 4.320/64 -
Artigos 65 e 68 e no Decreto - Lei n°200/67 - Art. n°74 - §3°;

3.29. abstenha-se de fazer uso do fracionamento de despesa, infringindo o item 4.2.1 do Manual do
SIAFI (Codigo 02.11.21), que versa sobre o limite mdaximo para cada despesa de pequeno vulto;
3.30. planeje adequadamente suas aquisi¢oes de suprimentos de bens e servicos da Entidade,
evitando a aquisi¢do de bens por meio de suprimento de fundos, os quais poderiam ser adquiridos
por meio de procedimento licitatorio ou mesmo de dispensa, na conformidade das disposi¢oes da
Lei n°8.666/93;

3.31. cumpra rigorosamente as disposi¢oes contidas no Decreto - Lei n°200/67, no Decreto n°
93.872/86 — e na Lei n° 4.320/64, verificando, quando da liquidagdo da despesa, se o implemento
da condicdo foi cumprido, ou seja, verifique o direito do credor ao pagamento, se o bem foi
fornecido ou o servigo foi prestado, na conformidade das especificacoes pactuadas,

3.32. fag¢a constar do atesto do servidor, ao certificar a regular liquidag¢do da despesa, todas as
informagoes necessdarias para a correta identificagdo do servidor responsavel pelo ato, quais
sejam, Nome completo, Numero do C.P.F, Numero da matricula funcional e Setor de lotag¢do;

3.33. faga constar nos processos de concessdo de suprimento de fundos todos os documentos
habeis, tais como: Solicitagdo e Concessdao de Suprimento de Fundos (ato onde o Ordenador de
Despesa concede o suprimento), Relagdo Demonstrativa de Despesa (ato onde o Suprido realiza a
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prestacdo de contas) e Demonstrativo da Aplica¢do de Suprimento de Fundos (ato onde o Gestor
Aprova a prestagdo de contas);, bem como a assinatura do Ordenador de Despesa e/ou do Suprido
e a discriminagdo do valor da natureza de despesa;

3.34. faca constar dos documentos que comprovam a realiza¢do de despesas por meio de
suprimento de fundos, a data do feito;

3.35. qualifique os servidores do setor financeiro-contabil, promovendo-lhes cursos de atualizagdo
nos procedimento a que estdo afetos, em seu labor funcional,;

3.36.abstenha-se de inscrever em Restos a Pagar do exercicio (despesas processadas) despesas
realizadas (liquidadas) em data posterior a 31/12 do exercicio a que se referir,

3.37. observe as disposi¢oes contidas no art. 36 da Lei 4.320/64, que define Restos a Pagar as
despesas empenhadas, mas ndo pagas, até o dia 31 de dezembro do exercicio a que se referir,
distinguindo as processadas das ndo processadas;

3.38. observe as disposigoes contidas na Lei 4.320/64 em especial quanto a liquida¢do da despesa
publica, verificando o direito adquirido pelo credor, tendo por base os titulos e documentos
comprobatorios do respectivo crédito,

3.39. observe as orientagoes expedidas em Decretos Presidenciais que versem sobre o empenho de
dotagoes or¢amentarias e procedimentos de contratagdo e licitagdo, no dmbito do Poder Executivo,
no exercicio a que se referir,

3.40. apresente para o Setor de Patrimoénio os processos de Aquisi¢do e ou processos de Obra por
Empreitada Integral (plano de trabalho/relag¢do de bens), realizadas nesta IFE, para cumprimento
da incorporag¢do dos bens existentes no IFE e em sendo ocaso de ndo apresentagdo por
desaparecimento dos processos, instaurar procedimento administrativo para apurar
responsabilidades de quem deu causa ao fato, devendo ser objeto de verificagdo nas proximas
auditorias,

3.41. a Comissdo de Inventario, que proceda a incorporagdo dos bens quando do levantamento
fisico do Inventario do exercicio de 2003, e proceda a reincorpora¢do da Maquina Picotadeira de
Papel conforme a existéncia da plaqueta de identificagdo do bem, localizada no Setor Grdfico,
3.42. observe as disposicoes contidas no art. 37 da CF/88 e art. 7°, inciso VII, Pardgrafo Unico do
Decreto n.° 343/91, em especial quanto a publicagdo das concessoes de diarias no boletim de
servico;

3.43. observe as disposigoes contidas na IN/STN n.°14, de 09/11/88, em especial quanto ao arquivo
de bilhetes de passagens aéreas nos PADs da Entidade, inserindo nos processos de concessao de
diarias e passagens comprovantes de embarque e Relatorios de viagem, necessarios a
comprovagdo dos deslocamentos realizados,

3.44. observe as disposigoes contidas Lei 8.666/93, em especial aos arts. 14 e 15, que tratam das
aquisi¢oes procedidas pela administra¢do publica federal, sob pena de nulidade do ato e
responsabilidade de quem lhe tiver dado causa, provendo seus processos administrativos para
aquisi¢do de materiais, bens ou servigos, da adequada caracterizagdo de seu objeto, indicagdo dos
recursos orgamentdrios para seu pagamento, atender ao principio da padronizagdo, que imponha
compatibilidade de especificagcoes técnicas e de desempenho, observadas, quando for o caso, as
condig¢oes de manutengdo, assisténcia técnica e garantia oferecida; processa-las através de sistema
de registro de precos,; submeté-las as condi¢oes de aquisi¢do e pagamento semelhantes as do setor
privado; subdividi-las em tantas parcelas quantas necessarias para aproveitar as peculiaridades
do mercado, visando economicidade e balizar-se pelos pregos praticados no ambito dos orgdos e
entidades da Administracdao Publica;

3.45. observe as disposicoes contidas na IN/MARE n.° 05/95;

3.46. planeje as aquisi¢oes da Entidade, observando aa especificagcido completa do bem a ser
adquirido sem indica¢do de marca e a defini¢do das unidades e das quantidades a serem
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adquiridas em fun¢do do consumo e utilizagdo provaveis, cuja estimativa sera obtida, sempre que
possivel, mediante adequadas técnicas quantitativas de estimagdo;

3.47. reveja seus procedimentos utilizados na realizagdo de aquisi¢oes/servicos com dispensa de
licita¢do e adote mecanismos mais eficazes de controle de sua execug¢do or¢amentdria e financeira,
abstendo-se de realizar aquisi¢coes de bens como aquisigoes de servigos.

4. Determinar a AUDIN/CEFET/PA, quando do exame de mérito dessas contas, que observe as
disposi¢oes do Decreto n°® 3.591/2000; capitulo V do Decreto n° 4.304/2002, e Capitulo X do
Anexo a IN/SFC n° 01/2001, quanto a organiza¢do, competéncias e atividades a serem
desempenhadas pela Unidade, e, em especial:

a) faga constar de seu parecer sobre a gestido do CEFET/PA manifestacdo sobre o resultado das
operacées contdabeis relativamente a AJUSTES FINACEIROS, RESULTADO DO EXERCICIO e
demais demonstracgoes,

b) realize testes de consisténcia sobre a totalidade dos procedimentos de controle anteriores.

5. Determinar a CGU/PA, nos termos da OS/TCU n° 04/2001, que faca o acompanhamento do
cumprimento da decisdo proferida nos presentes autos e informe ao Tribunal, relatando em contas
futuras, em especial:

a) sobre as conclusoes a que chegou a Comissdo instituida pelo Ministério da Educag¢do nos autos
do processo administrativo disciplinar n°23000.009833/2002-10;

b) acerca do ressarcimento ao erario, pelo servidor Antonio Elcio Padilha do Amaral, dos valores
recebidos indevidamente, a titulo de Gratificagdo de Incentivo a Docéncia — GID, incompativel
com o exercicio do cargo em comissdo (Lei n®10.187/01);

¢) sobre a recomposi¢do ao erdrio, dos valores pagos indevidamente aos servidores Antonio
Cldudio Fernandes Farias e Antonio Carlos Pinheiro Teixeira;

d) acerca do reconhecimento do curso de aperfeicoamento como se de especializacdo fosse e a
persisténcia do pagamento da gratificagdo de titularidade aos servidores José Vieira Tavares de
Souza (processo 2002.39.00.009071/3); Antonio Claudio Fernandes Farias (processo
2002.39.008504/3) e Edson Ary de Oliveira Fontes (processo 2002.39.008596/5) que teria
subsidiado a continuagdo do pagamento da Gratificagdo por Titularidade;

e) acompanhe o desenrolar dos processos 2004.39.00.004846-0; 2003.39.00.010226-6;
2004.39.00.000464-8 e 2004.39.00.001326-3, relatando em contas futuras sua conclusdo e
repercussdo para a elisdo da irregularidade relatada nesse subitem Item 8.4.2.1. INSTITUIDORES
DE PENSAO COM MAIS DE UM VINCULO NAO ACUMULAVEL OU MAIS DE DOIS
VINCULOS ACUMULAVEIS;

f) sobre as conclusoes e medidas adotadas em razdao dos PADs instaurados objetivando apurar as
irregularidades relatadas no Item 8.5.1.1. PROCESSOS DISCIPLINARES-DEMORA NA
CONCLUSAO DOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARES, referente aos achados
de auditoria no Relatorio de Auditoria de Gestao da CGU/PA nas contas do exercicio de 2001;

g) sobre as conclusoes e medidas adotadas em razdo dos PADs instaurados objetivando apurar as
irregularidades relatadas no Item 8.5.2.1. ACUMULACAO IRREGULAR DE CARGOS
PUBLICOS, especialmente referente a acumulacdo irregular dos cargos pelos professores
Jeronimo Corréa Sodré e José Ignacio de Azevedo, sujeitos a regime de dedicag¢do exclusiva no
CEFET/PA, com proventos da inatividade, contrariando determinagdo expressa do artigo 118, §
3% da Lei n°8.112/90, achado de auditoria no Relatorio de Auditoria de Gestao da CGU/PA,contas
do exercicio de 2002;

h) averigue o desenvolvimento e implementa¢do de mecanismos de controle administrativo visando
o efetivo cumprimento do Decreto n.° 343/91; IN/STN n.°14/88; Lei 8.666/93 e IN/MARE n.° 05/95.

6. Alertar ao atual gestor do Centro de Educag¢do Média e Tecnologica que o Tribunal podera
Jjulgar irregulares as contas respectivas, no caso de reincidéncia no descumprimento de suas
determinagoes, feitas em processo de tomada ou prestag¢do de contas, nos termos do § 1°do artigo
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16 da Lei n° 8.443/92, e aplicar ao responsavel a multa prevista no artigo 58, inciso VII, e § 1° da
mesma Lei, c/c o artigo 268, incisos VII e VIII, do RI/TCU.”

2. O Ministério Publico, representado nos autos pelo Dr. Sergio Ricardo Costa Caribé,
divergiu da Secex-PA quanto ao encaminhamento dado as contas do Sr. Sérgio Cabeca Braz, nos
seguintes termos:

“(...): a uma, porque a declaragdo de revelia se mostra mais adequada em casos como esse;
a duas, porque o ndo atendimento as diligéncias ndo trouxe qualquer prejuizo para o exame das
contas, tampouco remanesceu qualquer irregularidade atribuivel ao Responsavel. Por essas
razoes, entendo que suas contas devam ser julgadas regulares com ressalva, dando-se-lhe
quitagdo.”

E o Relatorio.
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