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VOTO

Trata-se de tomada de contas especial instaurada pela Secretaria Especial de Cultura,
contra Amazon Books & Arts Eireli, Antonio Carlos Belini Amorim e Felipe Vaz Amorim, em razao
de ndo-comprovagdo da regular aplicacdo dos recursos captados por for¢ca do projeto cultural Pronac
03-0792, com base na Lei 8.313/1991, cujo objeto é:

“a realiza¢do de uma exposigdo fotogrdfica itinerante que durard aproximadamente 4 meses,
onde percorrerd terminais de transportes coletivos de onibus e estagoes de metro da EMTU
(Empresa Metropolitana de Transportes Urbanos) em Sdo Paulo, apresentando os usuarios do
sistema (aproximadamente 60.0000 usuarios/dia) um resgate de toda trajetoria do trabalho e do
sindicalismo no Brasil, contando sua historia e conquistas. A primeira etapa desta exposi¢do
montada durante 7 dias, no espago de Exposig¢oes do Anhembi, em um evento que reunira grandes
nomes do setor”

Para custeio do projeto, a Portaria 446, de 16/12/2003, do Ministério da Cultura autorizou
a captagdo de R$ 433.125,00, no periodo de 19/12/2003 a 31/12/2003 (peca 5), com prazo para
execucao no periodo 30/01/2006 a 30/07/2006.

A empresa proponente captou recursos, no montante de R$ 378.740,75, como comprovam
os recibos a peca 6.

Consoante Parecer Técnico a peca 16, o projeto incentivado previa a exposi¢ao “Trabalho
e Sindicalismo no Brasil — Historia e Conquista” em 12 terminais de transportes coletivos, localizados
no Estado de Sao Paulo. Entretanto, os responsaveis lograram comprovar a exposi¢do em apenas 3
localidades, nenhuma das quais inseridas no projeto aprovado pelo Ministério da Cultura, muito menos
executadas por empresa declarada pelos proponentes. Instados pelo 6rgdo concedente, os responsaveis
nao apresentaram justificativas. Assim, a prestacdo de contas foi reprovada ante a ndo-comprovagao da
realizacdo do objeto.

Perante o Tribunal, os responsaveis Amazon Books & Arts Eireli, Antonio Carlos Belini
Amorim e Felipe Vaz Amorim foram regularmente convocados a apresentar defesa ou a recolher o
débito em alcance. Porém, quedaram-se inertes, arcando com o 6nus da revelia nos termos do art. 12,
§3°, da Lei 8.443/1992.

Ausentes os elementos que permitam aferir a boa-fé dos responsaveis ou a presenga outras
excludentes de culpabilidade, os autos encontram-se em condi¢des ao presto julgamento pela
irregularidade das contas e a condenacdo em débito, com fulcro no artigo 16, inciso III, alineas “b” e
“c”, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 202, § 6°, do Regimento Interno do TCU.

Declaro extinta a punibilidade dos responsaveis, uma vez que a pretensdo punitiva foi
fulminada pela prescricdo decenal, a qual somente ¢ interrompida pelo ato que ordenar a citagdo, nos
termos dos artigos 189 e 205 do Codigo Civil, segundo entendimento firmado no Acordao 1441/2016-
TCU-Plenario. No caso em analise, os fatos geradores datam de 9/11/2004 e 6/10/2005, ao passo que o
ato que ordenou citagdo ocorreu em 6/2/2020.

Quanto a pretensdo ressarcitoria, a jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido da
imprescritibilidade das agdes de ressarcimento ao Erario, consoante Enunciado 282 da Sumula de
Jurisprudéncia do TCU.

Neste ponto, registro que, até o momento, ndo foi exarada, pelo Supremo Tribunal Federal,
decisdo com repercussao geral acerca da prescricdo da pretensao ressarcitoria em processos de controle
externo.
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Embora a questdo debatida pelo RE 636.886/AL (tema 899 da repercussdo geral),
frequentemente suscitado pelos responsaveis, trate da fase posterior a formacao do titulo executivo, o
TCU iniciou discussdes sobre as premissas da prescritibilidade e eventual mudanca de entendimento
no TC 000.006/2017-3, tendo em vista recente evolugao jurisprudencial no Supremo.

Até o julgamento de tal processo, em homenagem ao principio do Colegiado, aplico ao
presente caso a jurisprudéncia pacifica desta Corte sobre a imprescritibilidade do dano ao Erario.

Ante o exposto, endosso os pareceres da Unidade Técnica e do Ministério Publico, e voto

por que o Tribunal acolha a minuta de acérdao que ora submeto a apreciagdo do colegiado.

TCU, Sala das Sessoes, em 8 de fevereiro de 2022.

WALTON ALENCAR RODRIGUES
Relator

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 69827252.



