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1. Trata-se de recurso de reconsideracdo interposto por Bianca Borsatto Galera,
pesquisadora, contra o Acorddo 7.366/2021-TCU-2* Camara, da relatoria do Ministro Aroldo

Cedraz (pegas 47 ¢ 61):

9.1. julgar irregulares as contas de Bianca Borsatto Galera, condenando-a ao pagamento das
quantias especificadas a seguir, acrescidas dos encargos legais devidos, a partir das datas
indicadas, na forma prevista na legislacdo em vigor, fixando-lhe o prazo de 15 (quinze) dias, a
contar da notificagdo, para que comprove, perante o Tribunal (art. 214, inciso III, alinea “a”, do
Regimento Interno/TCU), o recolhimento da divida aos cofres do CNPq;

Data do crédito Valor Original (RS)
28/10/2010 59.968,34
26/10/2011 99.626,61
14/11/2012 100.773,39
26/4/2013 52.015,83
8/10/2013 52.015,83

9.2. aplicar a Bianca Borsatto Galera a multa prevista no art. 57 da Lei 8.443/1992, c/c o art.
267 do Regimento Interno do TCU, no valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) fixando-lhe o
prazo de 15 (quinze) dias, a contar da notificacdo, para que comprove, perante o Tribunal (art.
214, inciso 111, alinea “a”, do Regimento Interno do TCU), o recolhimento da divida aos cofres
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do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente desde a data do acérdio proferido por este
Tribunal até a do efetivo recolhimento, se pagas apds o vencimento, na forma da legislagdo em

vigor;
(..)
HISTORICO
2. O presente processo cuida de Tomada de Contas Especial (TCE) instaurada pelo

conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPQ), em desfavor de Bianca
Borsatto Galera, pesquisadora, em razdo da omissdo no dever de prestar contas dos recursos
recebidos por meio do Termo de Aceitacdo de Apoio Financeiro ao projeto “Andlise Genética e
Genomica em Criangas com Diagndstico de Malformagdo Cardiaca Conotruncal”, com vigéncia de
22/12/2010 a 21/12/2015, com prazo para prestacdo de contas encerrado em 19/2/2016 (pega 3, p.
103-105, 131 e 183).

3. Para a execuc¢do do mencionado projeto, o CNPQ repassou a pesquisadora importancias
que totalizaram o valor de R$ 364.400,00 (peca 3, p. 147-157 e 180).

4. Diante da ndo-apresentacdo da prestacdo de contas, foi enviado o Oficio
SEAFI/COPCO 2028/2016, de 30/9/2016 (peca 3, 139-140).

5. Em 28/6/2017, através do Relatério do Tomador de Contas Especial 35/2017, conclui-se
que foi apurado dano ao Erario no valor original de R$ 364.400,00 e pela instauragao de processo
de TCE com fundamento na omissdo no dever de prestar contas (pega 3, p. 180-185).

6. Mediante parecer da Auditoria Interna, datado de 30/6/2017, foi proposto o envio do
processo a Controladoria-Geral da Unido (CGU) (pega 3, p. 188-189).
7. Entre 19/7/2019 e 24/7/2019, a CGU expediu o Relatorio de Auditoria 793/2019 e os

respectivos Certificado de Auditoria e Parecer do Dirigente do Orgdo de Controle Interno (pega 3,
p. 204-209), todos pela irregularidade das contas, em consonancia com as informagdes contidas no
Relatério do Tomador de Contas (peg¢a 3, p. 180-185). Em 31/7/2019, foi proferido o
Pronunciamento Ministerial atestando o conhecimento das irregularidades (peca 3, p. 217).

8. Apos regular citacdo, a responsavel apresentou defesa (pecas 13-14 ¢ 16-40). Mediante
0 Acorddo 7.366/2021-TCU-2* Camara, na forma transcrita na secdo “Introducdo” (pega 47), o
TCU julgou as presentes contas irregulares com aplicagdo de débito e multa.

9. Inconformada, Bianca Borsatto Galera interpds recurso de reconsideragdo, que sera
analisado a seguir (pegas 61).

EXAME DE ADMISSIBILIDADE

10. Reitera-se o exame preliminar de admissibilidade (pegas 62-63), ratificado pelo relator,
Ministro Raimundo Carreiro (pega 67), que concluiu pelo conhecimento do recurso e conferiu efeito
suspensivo aos itens 9.1, 9.2 e 9.3 do acérdao recorrido, nos termos propostos pela Secretaria de
Recursos (Serur). Posteriormente, o presente recurso foi distribuido ao Ministro Antdnio Anastasia,
como decorréncia da aposentadoria do Ministro Raimundo Carreiro.

EXAME DE MERITO
11. Delimitacao
11.1 Constitui objeto do presente recurso verificar:

a) em preliminar, a ocorréncia da prescri¢do; e

b) no mérito, o cabimento de producdo de provas pelo TCU e a execucao integral dos
recursos recebidos para realizagdo do projeto “Analise Genética e Gendmica em Criangas com
Diagnéstico de Malformagao Cardiaca Conotruncal”.
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12. Da prescricao

12.1 Embora a recorrente ndo tenha apresentado qualquer alegacdo a respeito, a analise
acerca de eventual prescricao se torna necessaria, em razao do recente julgamento, pelo Supremo
Tribunal Federal (STF), do RE 636886 (tema 899 da repercussdo geral).

12.2 Nesse ponto, € importante mencionar que, nos processos de controle externo, matéria de
ordem publica pode ser revista de oficio ou mediante provocacdo da parte por simples peticao,
independentemente de recurso (Acorddao 1.160/2015-TCU-Plenario, relator Ministro Augusto
Nardes). De mesmo modo, ressalta-se que questdes de ordem publica autorizam o 6rgdo ad quem a
julgar fora do que consta nas razdes ou contrarrazdes do recurso (Acordao 690/2010-TCU-Plenario,
relator Ministro Augusto Nardes).

12.3 No exame da prescri¢do, a Secretaria de Recursos (Serur) tem adotado os entendimentos
detalhados na pecga 75 que contém estudo e pronunciamentos anteriores da secretaria sobre o tema.
Nessas manifestagdes estdo desenvolvidas as seguintes premissas, que serdo utilizadas no presente
exame:

a) ao julgar o RE 636.886, o STF conferiu nova interpretagdo ao art. 37, § 5° da
Constituicao Federal, fixando a tese de que “é prescritivel a pretensdo de ressarcimento ao Erario
fundada em decisdo de Tribunal de Contas™;

b) as pretensdes punitiva e de ressarcimento devem observar o mesmo regime na
atividade de controle externo, dado o objetivo comum da prescricdo, de fixar prazo para o Tribunal
de Contas agir, para caracterizar o ilicito, identificar seu autor, dimensionar as consequéncias da
conduta e impor as consequéncias legais, independentemente de tais consequéncias terem natureza
punitiva ou ressarcitoria; e

c) at¢ que sobrevenha norma especifica, entende-se que a prescricdo das pretensoes
punitiva e de ressarcimento, no processo de controle externo, deve observar o regime da Lei
9.873/1999, na linha dos recentes pronunciamentos do STF a respeito. Assim, sem prejuizo de se
realizar o exame da prescricao também segundo o prazo decenal previsto no Cddigo Civil, o critério
adotado, na formulacao da proposta de encaminhamento, sera o da Lei 9.873/1999.

12.4 Para analise da prescrigdo, impede registrar que, no caso vertente, deve ser considerado
como termo inicial para a contagem do prazo prescricional, caso adotado o regime do Acordao
1.441/2016-TCU-Plenario, o dia seguinte ao término do prazo final para entrega da prestacdo de
contas, ou seja, 20/2/2016. Caso sejam considerados os termos da Lei 9.873/1999, o termo a quo
para o calculo da prescri¢ao ¢ a data do primeiro ato de apuragdo, ou seja, 30/9/2016 (peca 3, p.
139-140).

12.5 Nos presentes autos, percebe-se claramente a inocorréncia da prescri¢cao pelos critérios
definidos no Acordao 1.441/2016-TCU-Plenario, uma vez que transcorreu menos de dez anos entre
o termo inicial acima mencionado (20/2/2016) e a prolagdo do acérdao condenatdrio, em 4/5/2021
(peca 47). Entre essas datas, importante mencionar que a citagdo da recorrente foi efetivada entre os
meses de marcgo e abril/2020 (pegas 13 e 14).

12.6 Pelas balizas estabelecidas pela Lei 9.873/1999, tem-se, também, a ndo-incidéncia da
prescri¢do, uma vez que, entre o marco inicial (30/9/2016) e o acorddo recorrido, prolatado em
4/5/2021, conforme os atos processuais a seguir listados, ndo houve transcurso superior a cinco
anos e o processo nao ficou paralisado por mais de trés anos, o que caracterizaria a prescri¢cao
intercorrente:

a) Em 28/6/2017, data do Relatério do Tomador de Contas Especial 35/2017 (pega 3, p.
180-185);

b) Ente 19/7/2019 e 24/7/2019, data do Relatério de Auditoria 793/2019 e os
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respectivos Certificado de Auditoria e Parecer do Dirigente do Orgdo de Controle Interno (pega 3,
p. 204-209);

c¢) Em 31/7/2019, data do Pronunciamento Ministerial atestando o conhecimento das
irregularidades (peca 3, p. 217);

d) Em 15/9/2019, data de autuagdo da TCE; e
d) Em 4/5/2021, data da prolacao do acérdao recorrido (pega 47).
13. Das razdes recursais

13.1 A recorrente, sob a alegagdo de que os equipamentos adquiridos com o0s recursos
recebidos do CNPQ encontram-se na Universidade Federal de Mato Grosso (UFMT), solicita
dilacdo probatoria, através de inspecdo in loco. Aponta que a possibilidade de serem determinadas
diligéncias estd prevista no art. 11 da Lei Organica do TCU (LOTCU) e no art. 157 do Regimento
Interno do TCU (RI-TCU). Transcreve trecho do Acordao 425/2014-TCU-Plendrio e conclui que a
busca pela verdade real ¢ o objetivo final das Cortes de Contas e que a diligéncia requerida ¢
corolario dos principios constitucionais do contraditério e ampla defesa.

13.2 Destaca a importancia da informagdo acerca dos problemas com a plataforma, os quais
acarretaram atraso na prestagdo de contas, e ndo foi considerada pela instrucao de peca 42.

13.3 Apos discorrer sobre o projeto, apresentando objetivo, valores e entidades parceiras, €
os esfor¢os pessoais na realizagdo da pesquisa, enfatiza que os equipamentos adquiridos se
encontram na UFMT, mais precisamente no Hospital Universitario Julio Muller, em Cuiaba/MT.

13.4 Na sequéncia, lista equipamentos adquiridos, com respectivas fotos e, alguns, com
valor.
13.5 Com relagdo as notas fiscais solicitadas por Regiane e Danebe Aratjo, ressalta que se

trata de simples indicacdo para recebimento, mas que o documento fiscal foi emitido em favor de
Bianca Borsatto Galera.

13.6 Alega que as notas fiscais datadas anteriormente ao recebimento dos recursos se
referem aos preparativos prévios da pesquisa.

13.7 Defende que a devolugdo dos recursos resultard em enriquecimento ilicito do Poder
Publico.

13.8 Ao final, requer a determinag¢do de inspecao in /oco no Hospital Universitario Jalio

Muller para atestar a existéncia dos equipamentos e sua vinculagdo ao objeto do Termo de
Aceitagdo de Apoio Financeiro, e, no mérito, o provimento do recurso para julgar regular a TCE,
com total quitacdo a recorrente.

Analise

13.9 Cumpre ressaltar que a jurisprudéncia pacifica nesta Corte de Contas atribui ao
responsavel o dever de prestar contas da integralidade das verbas federais repassadas. Cabe a ele o
onus da prova da boa e regular aplicagdo desses recursos, por meio de documentacdo consistente.
Tal entendimento encontra fundamento na propria Constituicdo Federal, artigo 70, paragrafo tnico,
disposto nos seguintes termos:

Prestard contas qualquer pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que utilize, arrecade,
guarde, gerencie ou administre dinheiros, bens e valores publicos ou pelos quais a Unido
responda, ou que, em nome desta, assuma obrigacdes de natureza pecuniaria.

13.10 Cabe esclarecer que o dever de prestar contas também estd previsto em outros
normativos infraconstitucionais, como no Decreto-Lei 200/1967 ¢ no Decreto 93.872/1986. A
jurisprudéncia da Corte, em consonancia com a legislagdo mencionada, € pacifica no sentido de que
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compete ao gestor comprovar a boa e regular aplicacdo dos recursos publicos, conforme
entendimento assentado nos seguintes julgados: Acérdios 2.024/2016-TCU-2* Camara, relatora
Ministra Ana Arraes; 11.222/2015-TCU-2* Camara, relator Ministro Augusto Nardes; 7.612/2015-
TCU-1* Camara, relator Ministro Walton Alencar Rodrigues; e 2.435/2015TCU-Plenério, relatora
Ministra Ana Arraes.

13.11 Nesse diapasdo, a produgdo de prova esta a cargo da pessoa incumbida de gerir recursos
pecuniarios publicos. Descabe ao TCU, por absoluta falta de amparo legal, determinar a realizagao
de diligéncia, pericia ou inspe¢do para a obten¢do de provas, uma vez que constitui obrigagdo da
parte apresentar os elementos que entender necessarios a sua defesa (v.g. Acordaos 2.805/2017-
TCU-1* Camara, relator Ministro Vital do Rego; 6.214/2016-TCU-1* Camara, relator Ministro
Bruno Dantas; e 2.648/2015-TCU-Plenério, relator Ministro-Substituto André Luis de Carvalho).

13.12 Por oportuno, transcreve-se os termos do art. 162 do Regimento Interno do TCU (RI-
TCU), constante do capitulo relativo a provas:

Art. 162. As provas que a parte quiser produzir perante o Tribunal devem sempre ser
apresentadas de forma documental, mesmo as declaragdes pessoais de terceiros.

13.13 Como se vé€, no rito processual no Tribunal, o gestor de recursos publicos federais
detém liberdade para a constituicao das provas que se coadunam com a sua defesa, sempre de forma
documental. O TCU julga com base nas provas documentais constantes dos autos, reunidas pelos
orgdos de controle interno e pela unidade técnica, em confronto com aquelas produzidas e
apresentadas pelos responsaveis em suas defesas. Nesse sentido, os Acordaos 10.498/2021-TCU-2*
Camara, relator Ministro Bruno Dantas; 3.535/2015-TCU-2* Camara, relator Ministro Augusto
Nardes; € 3.623/2015-TCU-1? Camara, relator Ministro José Mucio Monteiro.

13.14 Relativamente as diligéncias previstas no art. 11 da Lei Organica do TCU (LOTCU) e
no art. 157 do RI-TCU, convém registrar que ndo se prestam a obtencao das evidéncias necessarias
para comprovar o adequado uso de recursos publicos.

13.15 O expediente de diligéncia constitui em instrumento de fornecimento de provas, obtidas
por meio de documentos, que permitem ao julgador formar convic¢do da veracidade da matéria que
lhe ¢ submetida. Entretanto, a essa faculdade legal atribuida ao TCU nio corresponde um dever de
aplicacdo indiscriminada de todos os expedientes saneadores, sob pena de tornar a acdo
fiscalizadora ineficiente e ineficaz. Ha de se verificar quais as circunstancias que recomendam a
forma mais adequada pela qual os autos poderao ser saneados.

13.16 Assim, como ¢ dever inafastdvel do responsavel prestar contas da integralidade dos
recursos publicos federais recebidos, comprovando-se a sua correta aplicagdo, ndo cabe ao Tribunal
realizar diligéncias para obtencdo de provas em favor do jurisdicionado, conforme firme
entendimento desta Corte (v.g. Acérdaos 2.805/2017-TCU-1* Camara, relator Ministro Vital do
Régo; 6.214/2016-TCU-Primeira Camara, relator Ministro Bruno Dantas; e 2.648/2015-TCU-
Plenairo, relator Ministro-Substituo André Luis de Carvalho).

13.17 O precedente apontado pela recorrente, Acordao 425/2014-TCU-Plenario, nao se aplica
ao caso concreto, que trata de processo de contas, no ambito do qual o 6nus da prova compete
aquele que geriu os recursos publicos recebidos. O julgado mencionado se refere a processo
originado a partir de denuncia andnima. Nessa hipdtese, ndo hd o que se falar em nulidade
processual se os indicios de irregularidades forem verificados, ja que o TCU, em decorréncia da
competéncia que lhe foi atribuida pelo texto constitucional, pode realizar fiscalizagdo por iniciativa
propria.

13.18 Cabe registrar que o principio da verdade material ou verdade real, segundo o qual a
Administragdo deve buscar aquilo que realmente ¢ verdade, e ndo se restringir ao que restou
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demonstrado, nao prevalece em situacoes faticas bastante frequentes, nas quais sobressai o principio
da verdade formal.

13.19 Em matéria de gestdo de recursos publicos, uma das situacdes faticas mais frequentes
em que prevalece a verdade formal ¢ aquela em que pessoa incumbida de gerir recursos pecuniarios
publicos ndo comprova sua boa e regular aplicagao. A falta da comprovagao do bom e regular
emprego de recursos pecunidrios publicos se reveste de presuncdo juris tantum (relativa, ou que
admite prova em sentido contrario) de autenticidade e de veracidade da imputacao de causagao de
prejuizo ao erario, ou seja, o 6nus da prova ¢ invertido.

13.20 De conseguinte, para que sejam julgadas regulares suas contas, deve a recorrente
produzir e juntar aos autos elementos probatdrios suficientemente robustos para fazer ver
cabalmente ndo apenas as despesas realizadas, mas também o nexo causal entre estas e 0s recursos
repassados para sua realizagao.

13.21 Com relagdo ao pedido de realizagdo de inspecdo in loco, vale registrar que seu
indeferimento ndo fere os principios do contraditério e da ampla defesa, uma vez que, além da
presente fase recursal, a recorrente também teve oportunidade para apresentar os documentos
necessarios para comprovar a correta aplicacdo dos recursos a ela confiados em resposta a sua
valida citacdo. Nesse sentido, foram prolatados os Acérdaos 1.457/2017-TCU-1* Camara, relator
Ministro Benjamin Zymler; e 1.118/2017-TCU-2* Camara, relator Ministro Augusto Nardes) .

13.22 Para justificar o atraso na apresentacdo da prestagdao de contas, consta dos autos imagem
da tela de sistema do CNPQ informando que “Nao ha funcionalidade de Membro de Comité de
Assessoramento em seu perfil”. Contudo, entende-se que, no caso concreto, nao se trata de atraso e
sim de omissdo no dever de prestar contas. Ademais, a aludida informagdo ndo evidencia que o
problema de acesso impediu a apresentagdo da prestagdao de contas.

13.23 De todo modo, a recorrente, nesta fase, poderia ter apresentado os documentos
necessarios para comprovar a correta aplicagdo dos recursos federais recebidos. Na peca recursal,
constam fotos e valores dos equipamentos que foram adquiridos antes da vigéncia do acordo, cujas
notas fiscais foram juntadas quando da apresentacdo das alegacdes de defesa (pegas 23, 28 e 37).
Além desses equipamentos, no recurso, sdo colacionadas fotos de dois outros, sem qualquer
indicagao de seus valores.

13.24 Nao compete ao TCU avaliar o projeto em si, tampouco os obstaculos pessoais ¢
profissionais enfrentados. A proposito, conforme a Matriz de Responsabilizacdo, a recorrente ndo
apresentou o relatorio técnico final (peca 3, p. 198).

13.25 Quanto ao fato de que os equipamentos adquiridos estariam na UFMT, tem-se que ndo
socorre a recorrente, pois, ainda que efetivamente comprovada tal alegacdo, o fiel cumprimento do
projeto, por si sO, ndo ¢ suficiente para atestar a regularidade da aplicacdo dos recursos publicos
repassados para esse fim.

13.26 A jurisprudéncia do Tribunal € no sentido de que a regularidade do gasto pressupde a
comprovagao da execucao financeira, da execugao fisica e do nexo de causalidade entre uma e outra
(v.g. Acordaos 5.298/2019-TCU-2* Camara, relator Ministro Raimundo Carreiro; 3.223/2017-TCU-
2* Camara, relator Ministro-Substituto Marcos Bemquerer Costa; e 10.045/2017-TCU-1* Camara,
relator Ministro Walton Alencar Rodrigues).

13.27 Com vistas a eliminar qualquer davida, vale ressaltar que a mera execugdo fisica do
objeto, por si s0, ndo comprova que os recursos foram aplicados corretamente, cabendo ao
responsdvel demonstrar o nexo causal entre os recursos que lhe foram repassados e as despesas
referentes a execugao.

13.28 A auséncia dos extratos bancarios da conta vinculada ao projeto impede a comprovagao
do nexo de causalidade, ou seja, ndo hd comprovagdo de que os recursos repassados a recorrente
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tenham sido utilizados no projeto de pesquisa, ja que as despesas para a execucao do projeto podem
ter sido custeadas com recursos de outras fontes.

13.29 Causa estranheza o fato de que os extratos bancarios ainda ndo tenham sido juntados,
ndo apenas por se tratar de providéncia que ndo demandaria maiores esforcos por parte da
recorrente, mas, principalmente, por se tratar de documento essencial a comprovacao da
regularidade das despesas. Nesse ponto, cabe destacar que, anexa a citagdo, a recorrente recebeu
copia da instru¢ao da Secretaria de Controle Externo de Tomada de Contas Especial (SecexTCE),

onde consta a seguinte observacao (peca 9, p. 3, item 20):

Cabe informar a Sra. Bianca Borsatto Galera que a demonstragdo da correta aplicacdo dos
recursos, perante este Tribunal, deve ocorrer por meio da apresentagdo do relatorio técnico final,
bem como da avaliacdo dos bolsistas vinculados ao projeto, assim como da documentagio
comprobatoria das eventuais despesas efetuadas, tais como notas fiscais, recibos, processos de
pagamento, extratos bancarios da conta especifica (recursos federais transferidos) e¢ da
aplicag@o financeira, processos licitatorios, contratos e termos de adjudicagdo e homologagao,
relatorios de atividades dos bolsistas, bem como outros documentos que comprovem a execugao
do objeto do projeto “analise genética e gendmica em criangas com diagndstico de malformagao
cardiaca conotruncal”. (grifos acrescidos)

13.30 Quanto as irregularidades nas notas fiscais, apontadas anteriormente pela SecexTCE,
assiste razao a recorrente de que o documento fiscal foi emitido em seu favor e terceiros foram
indicados apenas para o recebimento do material adquirido. Contudo, diante da ndo-evidenciacdo do
nexo causal entre os recursos recebidos e as despesas realizadas em beneficio do projeto, esse fato
ndo se apresenta relevante no caso concreto.

13.31 Relativamente a utilizacdo de recursos fora do prazo de vigéncia do termo, caso
houvesse sido demonstrada a contribui¢ao dos dispéndios para a execugao do projeto, seria possivel
considerar regular tal despesa, o que ndo ocorreu no caso vertente. Nesse sentido, os Acordaos
10.530/2018-TCU-1* Camara, relator Ministro Benjamin Zymler; 2.307/2017-2* Camara, relator
Ministro José Mucio Monteiro; 5.750/2016-TCU-1? Camara, relator Ministro-Substituto Weder de
Oliveira; e 5.674/2015-2* Camara, relator Ministro Vital do Régo.

13.32 Por fim, ndo ha que falar em enriquecimento ilicito do Poder Publico, uma vez que o
débito imputado estd adstrito ao valor repassado para a recorrente para realizacdo do projeto
“Analise Genética e Gendmica em Criangas com Diagnostico de Malformagdo Cardiaca
Conotruncal”, cuja regularidade da aplicag@o dos recursos ndo foi demonstrada.

13.33 Portanto, em virtude da falta de elementos que pudessem comprovar a realizacdo do
projeto e da auséncia de demonstracdo da vinculagdo das despesas efetuadas na consecucao do
objeto com os recursos repassados, os argumentos recursais apresentados devem ser rejeitados.

CONCLUSAO
14. Das analises anteriores, conclui-se que:

a) ndo ocorreu a prescri¢do das pretensdes punitiva e ressarcitdria, seja pelos ditames do
Codigo Civil (Acordao 1.441/2016-TCU-Plenario) seja pelas balizas da Lei 9.873/1999;

b) o 6nus de comprovar o regular emprego das verbas publicas ¢ do responsavel pela
utilizacdo dos valores repassados, logo, ndo compete ao TCU a realizacdo de inspe¢do ou
diligéncias para obtengdo de elementos necessarios para demonstrar a correta aplicacdo de recursos
federais; e

c) os elementos constantes dos autos nao sao suficientes para demonstrar que os
recursos recebidos foram utilizados na realizacdo do projeto “Analise Genética ¢ Gendmica em
Criangas com Diagndstico de Malformagao Cardiaca Conotruncal”.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 70403171.
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14.1 Sendo assim, a proposta serd pela negativa de provimento ao recurso interposto.
INFORMACOES ADICIONAIS

15. Registre-se que a recorrente requer a realizagdo de sustentacdo oral por ocasido do
julgamento do recurso (peca 66, p.13), cabendo o seu deferimento nos termos do art. 168 do RI-
TCU. A notificagdo da parte acerca do deferimento de seu pedido deve ser realizada por meio da
publica¢do das pautas das sessdes na imprensa oficial ou portal do Tribunal na internet e em excerto
do Boletim do Tribunal de Contas da Unido, nos termos do art. 141, § 4°, do RI-TCU.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

16. Ante o exposto, submete-se a consideracdo superior a presente analise do recurso de
reconsideragdo interposto por Bianca Borsatto Galera, contra o Acérdio 7.366/2021-TCU-2?
Camara, propondo-se, com fundamento nos arts. 32, inciso I, e 33, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 285
do Regimento Interno-TCU:

a) deferir o pedido de sustentacao oral quando do julgamento do recurso;
b) conhecer do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento; e

¢) comunicar a deliberacdo que vier a ser proferida por esta Corte a recorrente, a
Procuradoria da Republica no Distrito Federal e aos demais interessados.

TCU/Secretaria de Recursos/4* Diretoria,
em 2 de margo de 2022.

[assinado eletronicamente]
Nilziethe Vieira Vilela
Auditora Federal de Controle Externo
Matricula 2875-4
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