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Natureza: Tomada de Contas Especial.

Entidade: Municipio de Anapurus/MA.

Responsavel: Cleomaltina Moreira Monteles (206.435.353-49).

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL.
PROGRAMA NACIONAL DE ALIMENTACAO ESCOLAR
(PNAE/2016). OMISSAO NO DEVER DE PRESTAR
CONTAS. ALIMENTACAO INTEMPESTIVA DO SISTEMA
DE GESTAO DE PRESTACAO DE CONTAS (SiGPC), APOS
A CITACAO POR ESTE TRIBUNAL. MANIFESTACAO DO
CONCEDENTE PELA INCOMPLETUDE DOS ELEMENTOS
APRESENTADOS.  CONSIDERACOES SOBRE A
AUSENCIA DE PARECER DO CONSELHO DE
ALIMENTACAO ESCOLAR. POSSIBILIDADE DE AFERIR
A EXECUCAO FISICA POR OUTROS ELEMENTOS DOS
AUTOS. DEBITO INSUBSISTENTE. OMISSAO INICIAL
NAO JUSTIFICADA. APRESENTACAO DE DOCUMENTO
ADULTERADO NA FASE DE DEFESA. ALTERACAO DA
VERDADE DOS FATOS. PATROCINIO DE ADVOGADO.
LITIGANCIA DE MA-FE. CONTAS IRREGULARES.
MULTAS. CIENTIFICACAO DO MINISTERIO PUBLICO
DA UNIAO E DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL,
SECCIONAL MARANHAO.

RELATORIO

Trata-se da Tomada de Contas Especial instaurada pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacdo (FNDE), em desfavor da Sra. Cleomaltina Moreira Monteles, ex-
Prefeita, em face da omissdo no dever de prestar contas dos recursos repassados ao Municipio de
Anapurus/MA para execucdo do Programa Nacional de Alimentagdo Escolar (Pnae/2016), na quantia
de RS 714.008,00 (pega 7). O prazo para prestar contas desses recursos encerrou-se em 21/08/2017.

2. A Secretaria Federal de Controle Interno certificou a irregularidade das contas (peca 19) e
a autoridade ministerial tomou conhecimento dessa conclusao (peca 21).
3. A prefeita em cujo mandato se extinguiu o prazo para prestacdo de contas ajuizou agao

judicial contra a Sra. Cleomaltina Moreira Monteles, prefeita no mandato 2013-2016, por ndo haver
mantido os registros necessarios a comprovagao de aplicagao dos recursos do Pnae/2016 (pega 9).

4, Neste Tribunal, o relator original da matéria, Ministro-Substituto André Luis de Carvalho,
autorizou (peca 28) as seguintes notificacdes (pecas 25 e 30) da Sra. Cleomaltina Moreira Monteles:

a) citacdo para restituir o valor recebido, corrigido monetariamente, e/ou apresentar
alegacoes de defesa quanto a “ndo comprovagdo da boa e regular aplicacdo dos recursos federais
repassados ao Municipio de Anapurus/MA, em face da omissdo no dever de prestar contas dos valores
transferidos, no ambito do Programa Nacional de Alimentagao Escolar (PNAE), no exercicio de 2016,
cujo prazo encerrou-se em 21/08/2017, com ofensa aos arts. 37, caput, ¢ 70, pardgrafo unico, da
Constitui¢ao Federal, ao art. 93 do Decreto-lei 200/1967, ao art. 66 do Decreto 93.872/1986 ¢ ao art.
44 da Resolugao CD/FNDE 26/2013;

b) audiéncia por ndo disponibilizar as condi¢des materiais minimas € necessarias para que
a sua sucessora pudesse apresentar a prestacao de contas do Pnae/2016, em desacordo com as normas
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acima mencionadas.

5. As notificacdes foram recebidas no endereco de domicilio da responsavel que consta da
base de dados da Receita Federal, em 03/01/2020, conforme comprova o Aviso de Recebimento — AR
a peca 33.

6. A responsavel apresentou defesa (peca 31), na qual a instrucdo a pega 37 identificou a
presenca de documento fraudulento. Em face dessa ocorréncia, o entdo Relator autorizou (peca 40) a
audiéncia da Responsavel (pecas 37 e 47), implementada em 07/10/2020 (pega 50), para apresentar
justificativas quanto a “apresentacdo de protocolo de envio e registro de prestacdo de contas do SIGPC
como prova de cumprimento do dever de prestar contas do Pnae/2016, quando o codigo de
identificacdo desse documento se refere ao protocolo da prestacdo de contas do PDDE/2016”,
caracterizando a falsificacdo de documento publico e falsificagdo ideoldgica, conduta possivelmente
enquadrada nos arts. 297 e 299 do Cdédigo Penal Brasileiro.

7. Na sequéncia, o FNDE informou ao TCU (peg¢a 52) que fora apresentada, em 24/10/2020,
documentacdo a titulo de prestacdo de contas intempestiva do Pnae/2016, a qual foi considerada
insuficiente para a aprovacdo da execucdo do programa. No aspecto fisico, a Nota Técnica
2534790/2021, de 10/09/2021 (peca 65), apontou a auséncia do parecer conclusivo do Conselho de
Alimentagdo Escolar — CAE e, no aspecto financeiro, as seguintes falhas:

a) divergéncia quanto ao saldo reprogramado do exercicio anterior, que, de acordo com a
prestacdo de contas, seria de R$ 19.835,51, ao passo que o extrato bancario evidencia o saldo de R$
914,42 em conta corrente;

b) ndo localizagdo, na conta especifica do programa, de recursos proprios na quantia de R$
19.265,96, supostamente creditados em conta em 1°/12/2016;

¢) incompatibilidade entre o valor da despesa liquidada indicado na prestagao de contas, no
total de R$ 735.017,35, e o valor total de despesas consolidadas no extrato bancario da conta, no valor
de R$ 715.644,29; ¢

d) discrepancia entre o saldo a reprogramar para o exercicio seguinte, indicado na
prestacdo de contas como sendo R$ 19.728,41, enquanto o saldo existente em conta no més de
dezembro/2016 era de R$ 896,52.

8. Diante das informagdes carreadas aos autos pelo orgdo repassador, o Relator autorizou
(peca 74) nova citagao da responsavel, em face da “prestacdo de contas intempestiva sem o parecer
conclusivo do CAE” (pecgas 71 e 81), a qual foi implementada em 31/05/2022 (peca 82), vindo aos
autos novas alegagoes de defesa (pega 84).
9. Transcrevo, no essencial, com ajustes de forma, a instrug¢do pela qual a antiga Secretaria de
Controle Externo de Tomada de Contas Especial — SecexTCE, atual Unidade Especializada em
Auditoria de Tomada de Contas Especial — AudTCE, analisou as defesas apresentadas pela
responsavel, a qual contou com a anuéncia dos dirigentes daquela unidade (pecas 87-89):
“ANALISE DOS PRESSUPOSTOS DE PROCEDIBILIDADE DA IN/TCU 71/2012
Avaliac¢io de Viabilidade do Exercicio do Contraditério e Ampla Defesa
17. Verifica-se que nao houve o transcurso de mais de dez anos desde o fato gerador sem que
tenha havido a notificagdo da responsavel pela autoridade administrativa federal competente (art.
6°, inciso II, c/c art. 19 da IN/TCU 71/2012, modificada pela IN/TCU 76/2016), uma vez que o
fato gerador da irregularidade sancionada ocorreu em 22/8/2017, haja vista que o vencimento do
prazo para prestacdo de contas se deu em 21/8/2017, e a responsavel foi notificada sobre a
irregularidade pela autoridade administrativa competente conforme segue:
17.1. Cleomaltina Moreira Monteles, por meio do oficio acostado a peca 2, recebido em
24/5/2018, conforme AR (pega 3).
Valor de Constituicao da TCE
18. Verifica-se, ainda, que o valor atualizado do débito apurado (sem juros) em 1/1/2017 ¢ de
R$ 729.177,00, portanto superior ao limite minimo de R$ 100.000,00, na forma estabelecida
conforme os arts. 6°, inciso I, e 19 da IN/TCU 71/2012, modificada pela IN/TCU 76/2016.
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OUTROS PROCESSOS/DEBITOS NOS SISTEMAS DO TCU COM OS MESMOS
RESPONSAVEIS

19. Informa-se que foram encontrados processos no Tribunal com a mesma responsavel:
Responsavel Processo

001.804/2003-2 [TCE, encerrado]

007.718/2022-5 [TCE, aberto]

011.164/2018-2 [CBEX, encerrado]

Cleomaltina Moreira Monteles | 010.133/2015-1 [CBEX, encerrado]

010.135/2015-4 [CBEX, encerrado]

010.137/2015-7 [CBEX, encerrado]

002.121/2015-8 [TCE, encerrado]

20. A tomada de contas especial esta, assim, devidamente constituida e em condigdo de ser
instruida.

EXAME TECNICO

Da defesa da responsavel Cleomaltina Moreira Monteles

21. A responsavel Cleomaltina Moreira Monteles, por intermédio de seu representante legal,
apresentou defesa (pega 84), em que se alega:

21.1. que ‘a prestagdo de contas nao foi enviada antes do periodo razoavel em decorréncia de
problemas que fugiam ao controle da ex-gestora’, qual seja, modificagdo das senhas do sistema
pela Secretaria Municipal de Educagdo ‘o que inviabilizou a efetiva entrega da prestagdo de
contas’; e

21.2. que ja foi apresentada (intempestivamente) a prestacdo de contas, e que ‘por essa razao a
analise de mérito da presente demanda resta prejudicada, portanto, o processo merece ser extinto
sem resolucdo de mérito’.

22. Entende esta Unidade Técnica que a defesa apresentada constitui alegagdes meramente
retoricas e desacompanhadas de qualquer elemento que as revestissem de plausibilidade minima,
ndo tendo sido apresentados quaisquer elementos que pudessem (i) afastar as irregularidades ou
o dano; nem (ii) justificar a conduta. Ademais, cumpre frisar que a responsavel nao apresentou
qualquer nova evidéncia/documentagao até a elaboracao da presente instrugao.

23. Adicionalmente, verifica-se que a responsavel ndo apresentou qualquer defesa valida para
as irregularidades que lhe foram efetivamente imputadas neste processo de TCE:

a) ndo comprovagdo da boa e regular aplicacdo dos recursos federais repassados ao
municipio de Anapurus/MA, em face da omissdo no dever de prestar contas dos valores
transferidos, no ambito do Programa Nacional de Alimentacao Escolar (PNAE), no exercicio de
2016, cujo prazo encerrou-se em 21/8/2017,

b) ndo disponibilizacdo das condigdes materiais minimas e necessarias para que a sua
sucessora pudesse apresentar a prestagdo de contas do Programa Nacional de Alimentagdo
Escolar (PNAE), no exercicio de 2016, cujo prazo encerrou-se em 21/8/2017;

c¢) apresentacdo de protocolo de envio e registro de prestacdo de contas do SIGPC como
prova de cumprimento do dever de prestar contas do PNAE/2016, quando o codigo de
identificacdo desse documento se refere ao protocolo da prestagdo de contas do PDDE/2016; e

d) prestagao de contas intempestiva sem o Parecer Conclusivo do CAE.

24. Cumpre observar, ainda, que a conduta da responsavel, consistente nas irregularidades
elencadas acima, configura violagao nao so as regras legais, mas também aos principios basilares
da administragdo publica, eis que, em ultima andlise, ocorre 0 comprometimento da necessaria
satisfacdo a sociedade sobre o efetivo emprego dos recursos publicos postos a disposicao da
municipalidade, por forca do instrumento de repasse em questao.

25. Deve-se apontar, também, que a apresentacao da prestacdo de contas ao FNDE s6 ocorreu
em 24/10/2020 (peca 52, p. 3), ou seja, apos a citagdo e audiéncia terem sido realizadas pelo
TCU (peca 30), com ciéncia valida em 3/1/2020 (pega 33), ficando configurada a omissao da
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responsavel no dever de prestar contas.
26. Transcrevem-se, a seguir, alguns julgados nesse sentido:
‘A citagdo pelo TCU ¢é o marco temporal a partir do qual a apresentagdo da prestacdo de
contas nao descaracteriza a omissao’ (Acordao 162/2019-TCU-1* Camara, Relator
Ministro Bruno Dantas).
‘A omissao no dever de prestar contas fica caracterizada apenas a partir da citagdo por essa
irregularidade. Prestadas as contas antes de expedida a comunicagdo por parte do Tribunal,
nao ha que se falar em incidéncia do art. 209, § 4°, do Regimento Interno do TCU, por falta
do suporte fatico delimitado pela norma’ (Acordao 438/2016-TCU-2* Camara, Revisor
Ministro Substituto Marcos Bemquerer).
A apresentacdo da prestacdo de contas a destempo, mas até o momento anterior ao da
citagdo pelo TCU, configura intempestividade no dever de prestar contas. A omissdo no
dever de prestar contas fica caracterizada apenas a partir da citagdo por essa irregularidade
(Acordao 5773/2015-TCU-1* Camara, Relator Ministro José Mucio Monteiro).
27. Cabe, finalmente, frisar que, ao apresentar documento possivelmente fraudulento
(protocolo de envio e registro de prestacdo de contas do SIGPC adulterado) como prova de
cumprimento do dever de prestar contas do PNAE/2016, quando o cédigo de identificacdo desse
documento se refere ao protocolo da prestacdo de contas do PDDE/2016, a responsavel praticou
conduta passivel de ser caracterizada como falsificagdo de documento publico e falsidade
ideologica, uma vez que o documento original foi adulterado para servir de prova em relagdo a
omissao da prestagdo de contas dos recursos do PNAE/2016, em afronta aos arts. 297 ¢ 299 do
Decreto-Lei 2.848/1940 (Coédigo Penal Brasileiro).
28. Nesses casos, em que fica evidente a falta de transparéncia e lisura, ndo ha como afastar as
suspeitas sempre presentes de que a totalidade dos recursos publicos federais, transferida ao
municipio, tenha sido integralmente desviada, em prol de gestor improbo, ou de pessoas por ele
determinadas, a revelar grave inobservancia de dever de cuidado no trato com a coisa publica,
isto ¢, ato praticado com culpa grave, pois, na espécie, a conduta do responsadvel se distancia
daquela que seria esperada de um administrador piblico minimante diligente, num claro exemplo
de erro grosseiro a que alude o art. 28 do Decreto-lei 4.657/1942 (Lei de Introdug¢do as Normas
do Direito Brasileiro), incluido pela Lei 13.655/2018 (Acérdao 1689/2019-TCU-Plenério,
Relator [Ministro] Augusto Nardes; Acordao 2924/2018-TCU-Plenario, Relator [Ministro] José
Mucio Monteiro; Acordao 2391/2018-TCU-Plendrio, Relator [Ministro] Benjamin Zymler).
29. Da analise procedida acima, verifica-se que os argumentos de defesa nao foram suficientes
para elidir a irregularidade pela qual estd sendo responsabilizada, de forma que devem ser
rejeitados.
30. Nao havendo elementos para que se possa efetivamente aferir e reconhecer a ocorréncia de
boa-fé na conduta da responsavel Cleomaltina Moreira Monteles, pode este Tribunal, desde logo,
proferir o julgamento de mérito pela irregularidade das contas, conforme os termos dos §§ 2° e 6°
do art. 202 do Regimento Interno do TCU, condenando-se a responsavel ao débito apurado e
aplicando-lhe, cumulativamente, as multas previstas nos arts. 57 e 58, da Lei 8.443/1992.
Cumulatividade de multas
31. Quanto a possibilidade de aplicagdo cumulativa das multas dos arts. 57 e 58, da
Lei 8.443/1992, entende esta Unidade Técnica ser pertinente no presente caso, tendo em vista:
31.1. ser adequada a realizacdo de citacdo e audiéncia do responsavel, por for¢ca do disposto no
art. 209, § 4°, do Regimento Interno do TCU, como foi feito neste processo;
31.2. que embora o Tribunal tenha posicdo reconhecendo que quando existe relagdo de
subordina¢do entre as condutas, na verificagdo das duas irregularidades, deve-se aplicar a multa
do art. 57, com o afastamento da multa do art. 58, em aten¢do ao principio da absor¢do (Acérdao
9579/2015 - TCU - 2* Camara, Relator Min. Vital do Régo; Acoérdao 2469/2019 - TCU - 1?
Camara, Relator Min. Augusto Sherman), ndo existe subordinacdo entre as irregularidades
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decorrentes da apresentacdo de documento possivelmente fraudulento, pela qual a responsavel
foi ouvida em audiéncia, em 7/10/2020 (AR a pega 50), e da auséncia do Parecer Conclusivo do
CAE, pela qual a responsavel foi citada, em 7/3/2022 (AR a pega 77);
31.3. a extrema seriedade dos fatos que deram origem a referida audiéncia, conforme se observa
do seguinte trecho da instru¢do em que houve sua proposta, a pega 37, p. 5:
‘20. Chama a aten¢do que o exame das alegagdes de defesa, além de ndo serem
suficientes para elidir as irregularidades imputadas a Sra. Cleomaltina Moreira Monteles,
também permitiu identificar indicios de pratica de crime de falsidade de documento
publico e falsidade ideologica, tipificadas nos arts. 297 e 299 do Codigo Penal Brasileiro,
abaixo transcritos:
Falsifica¢do de documento publico
‘Art. 297 - Falsificar, no todo ou em parte, documento publico, ou alterar documento
publico verdadeiro.’
Falsidade ideoldgica
‘Art. 299 - Omitir, em documento publico ou particular, declaragdo que dele devia
constar, ou nele inserir ou fazer inserir declaragdo falsa ou diversa da que devia ser
escrita, com o fim de prejudicar direito, criar obrigacdo ou alterar a verdade sobre
fato juridicamente relevante’
21. Diante da gravidade dos fatos, referente a apresentacio de documentagdo
possivelmente falsa, configurando eventual cometimento de fraude, o que enseja a
audiéncia da responsdvel para que se manifeste sobre tal ocorréncia, se ndo justificada,
podera acarretar a sua inabilitacdo, pelo periodo de 5 (cinco) anos, para o exercicio de
cargo em comissao ou funcdo de confianga no ambito da Administracdo Publica.
22.  Por fim, apo6s o exercicio do contraditorio e ampla defesa, se tal irregularidade nao
for descaracterizada, tais fatos deverao ser remetidos ao Ministério Publico da Unido, para
adocdo de medidas que considerar cabiveis.’
Prescricao da Pretensao Punitiva
32. Vale ressaltar que a pretensdo punitiva do TCU, conforme Acoérddo 1.441/2016-TCU-
Plenario, Relator Benjamin Zymler, que uniformizou a jurisprudéncia acerca dessa questdo,
subordina-se ao prazo geral de prescri¢do indicado no art. 205 do Cédigo Civil, que ¢é de dez
anos, contado da data de ocorréncia da irregularidade sancionada, nos termos do art. 189 do
Codigo Civil, sendo este prazo interrompido pelo ato que ordenar a citagdo, a audiéncia ou a
oitiva da responsavel.
33. No caso em exame, ndo ocorreu a prescricdo, uma vez que a irregularidade sancionada
ocorreu em 22/8/2017, ¢ o ato de ordenacao da citacdo ocorreu em 26/9/2019.
CONCLUSAO
34. Em face da analise promovida na secao ‘Exame Técnico’, propde-se rejeitar as alegagoes
de defesa de Cleomaltina Moreira Monteles, uma vez que ndo foram suficientes para sanar as
irregularidades a ela atribuidas e nem afastar o débito apurado. Ademais, inexistem nos autos
elementos que demonstrem a boa-fé da responsdvel ou a ocorréncia de outras excludentes de
culpabilidade.
35. Verifica-se também que ndo houve a prescricdo da pretensdo punitiva, conforme analise ja
realizada.
36. Tendo em vista que ndao constam dos autos elementos que permitam reconhecer a boa-fé¢ do
responsavel, sugere-se que as suas contas sejam julgadas irregulares, nos termos do art. 202, § 6°,
do Regimento Interno do TCU, com a imputacdo do débito atualizado monetariamente e
acrescido de juros de mora, nos termos do art. 202, § 1° do Regimento Interno do TCU,
descontado o valor eventualmente recolhido, com a aplicagdo cumulativa das multas previstas
nos arts. 57 e 58 da Lei 8.443/1992.
PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 73598710.



m‘b TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 033.366/2019-5

37. Diante do exposto, submetemos os autos a consideragao superior, propondo ao Tribunal:

[a] rejeitar as alegacOes de defesa apresentadas pela responsavel Cleomaltina Moreira
Monteles;

[b] julgar irregulares, nos termos dos arts. 1°, inciso I, 16, inciso III, alineas ‘b’ e ‘c’, da
Lei 8.443/1992, c/c os arts. 19 e 23, inciso III, da mesma Lei, as contas da responsavel
Cleomaltina Moreira Monteles, condenando-a ao pagamento das importancias a seguir
especificadas, atualizadas monetariamente e acrescidas dos juros de mora, calculadas a partir das
datas discriminadas até a data da efetiva quitacdo do débito, fixando-lhe o prazo de quinze dias,
para que comprove, perante o Tribunal, o recolhimento das referidas quantias aos cofres do
Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo, nos termos do art. 23, inciso III, alinea ‘a’,
da citada lei, c¢/c o art. 214, inciso III, alinea ‘a’, do Regimento Interno do TCU.

Data de ocorréncia Valor historico (RS)
7/12/2016 66.372,00
5/1/2016 50.288,00
4/3/2016 66.372,00
6/4/2016 66.372,00
6/5/2016 66.372,00
3/6/2016 66.372,00
7/7/2016 66.372,00
8/8/2016 66.372,00
8/9/2016 66.372,00
6/10/2016 66.372,00
8/11/2016 66.372,00

Valor atualizado do débito (com juros) em 25/8/2022: R$ 1.009.849,67

[c] aplicar a responsavel Cleomaltina Moreira Monteles a multa prevista no art. 57 da Lei
8.443/1992 c/c o art. 267 do Regimento Interno do TCU, fixando-lhe o prazo de quinze dias, a
contar da notificagdo, para que comprove, perante o Tribunal (art. 214, III, alinea ‘a’, do
Regimento Interno do TCU), o recolhimento da divida aos cofres do Tesouro Nacional,
atualizada monetariamente desde a data do acérdao que vier a ser proferido por este Tribunal até
a data do efetivo recolhimento, se paga ap6s o vencimento, na forma da legislagdo em vigor;

[d] aplicar a responsavel Cleomaltina Moreira Monteles cumulativamente com a multa
proposta no item anterior, a multa prevista no art. 58, inciso II, da Lei 8.443/1992 c/c o art. 268
do Regimento Interno do TCU, fixando-lhe o prazo de quinze dias, a contar da notificagdo, para
que comprove, perante o Tribunal (art. 214, IIl, alinea ‘a’, do Regimento Interno do TCU), o
recolhimento da divida aos cofres do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente desde a data
do acordao proferido por este Tribunal até a data do efetivo recolhimento, se paga apds o
vencimento, na forma da legislacdo em vigor;

[e] autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas, caso ndo atendida a notificacao,
na forma do disposto no art. 28, inciso II, da Lei 8.443/1992;

[f] autorizar também, desde logo, se requerido, com fundamento no art. 26 da Lei
8.443/1992, c¢/c o art. 217, § 1°, do Regimento Interno do TCU, o parcelamento da(s) divida(s)
em até 36 parcelas, incidindo, sobre cada parcela, corrigida monetariamente, os correspondentes
acréscimos legais, fixando-lhe o prazo de quinze dias, a contar do recebimento da notificacao,
para comprovar, perante o Tribunal, o recolhimento da primeira parcela, e de trinta dias, a contar
da parcela anterior, para comprovar os recolhimentos das demais parcelas, devendo incidir, sobre
cada valor mensal, atualizado monetariamente, os juros de mora devidos, no caso do débito, na
forma prevista na legislagdo em vigor, alertando o responsavel de que a falta de comprovagao do
recolhimento de qualquer parcela importara o vencimento antecipado do saldo devedor, nos
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termos do § 2° do art. 217 do Regimento Interno deste Tribunal;

[g] enviar copia do Acordao a ser prolatado a Procuradoria da Republica no Estado do
Maranhao, nos termos do § 3° do art. 16 da Lei 8.443/1992, c/c o § 7° do art. 209 do Regimento
Interno do TCU, para adocao das medidas cabiveis; e

[h] enviar copia do Acorddo que vier a ser proferido ao Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacao e ao responsavel, para ciéncia;

[1] informar & Procuradoria da Republica no Estado do Maranhdo, ao Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacdo e ao responsavel que a presente deliberacdo, acompanhada do
Relatorio e do Voto que a fundamenta, estd disponivel para a consulta no enderego
www.tcu.gov.br/acordaos, além de esclarecer que, caso requerido, o TCU podera fornecer sem
custos as correspondentes copias, de forma impressa; e

[j] informar a Procuradoria da Republica no Estado do Maranhdo que, nos termos do
paragrafo Unico do art. 62 da Resolugdo TCU 259/2014, os procuradores e membros do
Ministério Publico credenciados nesta Corte podem acessar os presentes autos de forma
eletronica e automatica, ressalvados apenas os casos de eventuais pegas classificadas como
sigilosas, as quais requerem solicitacdo formal.”

10. O Ministério Publico junto ao TCU, representado pelo Procurador Julio Marcelo de
Oliveira, manifestou-se de acordo com o encaminhamento sugerido pela entdo SecexTCE (peca 90).
E o Relatério.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 73598710.


http://www.tcu.gov.br/acordaos

