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TC 030.077/2010-9

Tipo: prestagdo de contas, exercicio de
2009

Unidade jurisdicionada: Companhia
Docas do Maranhao (Codomar),
consolidando as informacdes sobre a
gestdo da Administragdo das Hidrovias
da Amazdénia Ocidental (Ahimoc),
Administracdo das  Hidrovias da
Amazonia Oriental (Ahimor),
Administragdo das  Hidrovias do
Nordeste (Ahinor), Administracdo das
Hidrovias do  Paraguai  (Ahipar),
Administragdo das Hidrovias do Parana
(Ahrana), Administragdo das Hidrovias
do Sao Francisco (Ahsfra),
Administragao das Hidrovias do Sul e
Porto de Estrela (Ahsul e APE),
Administracdo das  Hidrovias do
Tocantins-Araguaia (Ahitar) (Convénio
de Apoio Técnico e Financeiro para
Gestao das Hidrovias e Portos Interiores
Nacionais 007/2008/DAQ/DNIT) e dos
dezesseis convénios de Apoio Técnico e
Financeiro celebrado com 0
Departamento de Infra-estrutura de
Transportes (DNIT) para celebragdo de
obras para construgdo de terminal
hidrovidrio nos municipios de Barcelos
(Convénio 268/2005), Benjamin
Constant (Convénio 269/2005), Fonte
Boa (Convénio 270/2005), Humaita
(Convénio 271/2005), Iranduba-Cacau
Piréra (Convénio 276/2005), Jutai
(Convénio 272/2005), Manaquiri
(Convénio 273/2005), Nova Olinda do
Norte (Convénio 274/2005), Novo
Aripuand (Convénio 281/2005), Santa
Isabel do Rio Negro (Convénio
267/2005), Santo Antonio do Iga
(Convénio 277/2005), Sao Paulo de
Olivenca (Convénio 278/2005), Tefé
(Convénio 287/2005), Tonantins
(Convénio 275/2005), Urucara
(Convénio 279/2005) e Urucuritiba
(Convénio 280/2005), do Estado do
Amazonas.

Responsaveis: Washington de Oliveira
Viégas (CPF 001.379.603-87), Bento
Moreira Lima Neto (CPF 000.571.693-
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49) e Jorge Luiz Caetano Lopes (CPF
184.985.311-87).

Procurador: ndo ha
Interessado em sustentaciao oral: Nao
ha
Proposta: preliminar
INTRODUCAO

1. Trata-se de prestagdo de contas anual referente ao exercicio de 2009 da
Companhia Docas do Maranhdao (Codomar), vinculada ao Ministério dos Transportes,
consolidando as informagoes sobre a da Administragdo das Hidrovias da Amazonia Ocidental
(Ahimoc), Administragdo das Hidrovias da Amazonia Oriental (Ahimor), Administracdo das
Hidrovias do Nordeste (Ahinor), Administracdo das Hidrovias do Paraguai (Ahipar),
Administragdo das Hidrovias do Parand (Ahrana), Administragdo das Hidrovias do Sao
Francisco (Ahsfra), Administragdo das Hidrovias do Sul (Ahsul) e do Porto de Estrela (APE:
Pega 4, p. 205; Peca 5, p. 11), Administracao das Hidrovias do Tocantins-Araguaia (Ahitar) e
dos dezesseis convénios de Apoio Técnico e Financeiro celebrados com o Departamento de
Infra-estrutura de Transportes (DNIT) para construcdo de terminal hidroviario nos municipios
de Barcelos (Convénio 268/2005), Benjamin Constant (Convénio 269/2005), Fonte Boa
(Convénio 270/2005), Humaita (Convénio 271/2005), Iranduba-Cacau Piréra (Convénio
276/2005), Jutai (Convénio 272/2005), Manaquiri (Convénio 273/2005), Nova Olinda do
Norte (Convénio 274/2005), Novo Aripuana (Convénio 281/2005), Santa Isabel do Rio Negro
(Convénio 267/2005), Santo Antonio do I¢ad (Convénio 277/2005), Sdo Paulo de Olivenca
(Convénio 278/2005), Tefé¢ (Convénio 287/2005), Tonantins (Convénio 275/2005), Urucara
(Convénio 279/2005) e Urucuritiba (Convénio 280/2005), do Estado do Amazonas. A
Codomar teve como valor gerido no exercicio em apreco o montante de R$ 59.191.791,00
(total do Ativo, cf. Balango Patrimonial Comparativo, Pega 5, p. 9), mas realizou dispéndios,
incluidos os decorrentes dos convénios citados, na ordem de RS$ 42.812.305,04 (cf.
informagdes financeiras sobre despesas e movimentacdes realizadas em 2009 resumidas no
Quadro 1 do Anexo I).

2. A entidade foi dispensada da apresentag@o de prestagdo de contas do exercicio de
2008 em decorréncia da nao inclusdo na Decisdao Normativa TCU 94, de 3 de dezembro de
2008. As ultimas contas apresentadas (referentes ao exercicio de 2007, TC 020.325/2008-9)
foram julgadas na Sessdo Ordinaria da Primeira Camara do TCU, de 3/5/2011, mediante o
Acordao 2685/2011 (Ata n® 14/11), em carater preliminar, com rejeicao parcial das alegagdes
de defesa de trés responsaveis e fixagdo de prazo para comprovarem recolhimento do débito.

3. No que diz respeito ao Acérdao 2166/2009 - TCU - 1* Camara (exarado no
ambito da Relagdao 11/2009 — 1* Camara, em 12/5/2009) em que se apreciou a prestacdo de
contas da Codomar do exercicio de 2006, temos que referida decisao determinou:

1.5.1. a Companhia Docas do Maranhao — CODOMAR:

a) que se abstenha de implementar convénios relativos a obras de engenharia sem a
devida formalizagdo exigida no art. 2° da IN/STN n.° 001/97, em especial no que se refere
aos planos de trabalho que deverdo conter a assinatura do respectivo concedente e projeto
basico/termo de referéncia com elementos que assegurem a viabilidade técnica e
econdmica do empreendimento;

b) que sejam observadas integralmente as disposi¢des oriundas deste Tribunal relativas a
prestacdo de contas das unidades jurisdicionadas, para evitar omissdes como a ocorrida
no exercicio de 2006 quanto a especificagdo de providéncias adotadas para dar
cumprimento ao Acordao n.° 1.279/2006 - 1* Camara (TC-010.348/2003-9);

¢) que sejam especificados nos relatérios de gestdo produzidos as metas da companhia
para o exercicio, o comparativo entre o planejado ¢ o executado, ¢ as apreciagdes
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necessarias relativas ao ndo atingimento dos alvos pretendidos, observados os normativos
emitidos pelo TCU que regulamentam a organizacdo e apresentacdo de contas do
respectivo exercicio; e

d) que defina, em relacdo aos convénios por ela firmados, em conjunto com a concedente,
quando couber, indicadores e outros instrumentos que permitam avaliar objetivamente, ao
final dos projetos, os beneficios reais a comunidade.

1.5.2. a Companhia Docas do Maranhdo — Administracdo das Hidrovias da Amazdnia
Ocidental — AHIMOC:

a) que realize procedimento licitatorio para a contratagdo dos servigos de telefonia fixa,
em obediéncia ao art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal e aos arts. 2° ¢ 3°, da Lei
n.° 8.666/93; e

b) que se abstenha de prorrogar contrato de servigos além da duragdo fixada no caput e
nos incisos do art. 57, da Lei n. 8.666/93 e, no caso da prorrogacdo excepcional prevista
em seu § 4°, sejam observadas as providéncias preliminares expressas nesse dispositivo.
1.5.3. a Companhia Docas do Maranhdo — Administragdo das Hidrovias do Nordeste —
AHINOR que proceda, no que tange as licitagdes que realizar, em vista das atribui¢des
definidas no art. 6° inciso XVI, da Lei n.° 8.666/93, aos exames necessarios nos
documentos apresentados por licitantes, visando, entre outros pontos, detectar possiveis
indicios de vinculacdo entre eles, de modo a assegurar a ampla competitividade do
certame.

4. O relatorio de gestdo da Codomar ndo possui registro sobre o cumprimento do
acordao, conforme noticiado no subitem 22, alinea “f”” adiante exposto.

5. De pronto, evidenciamos que houve descumprimento do subitem 1.5.1, alinea
“b”, do citado acordao, pois ndo houve especificagdo de providéncias adotadas para dar
cumprimento a esse acordao no relatdrio de gestdo da unidade.

6. Em seu trabalho de fiscalizagdo que resultou no Relatorio de Auditoria Anual de
Contas 243890 sobre as contas da Codomar do exercicio de 2009, a Controladoria-Geral da
Unido (CGU) evidenciou que a Unidade adotou praticas no sentido de aperfeicoamento da
formalizagdo de convénios e da fiscalizagdo de seus objetos, conforme subitem 1.5.1, alinea
“a”, do Ac. 2166/2009-TCU-1C (Relatorio da CGU, item 4.7, peca 6, p. 11).

7. A CGU verificou, igualmente, que a determinacao referente a especificacdo das
metas da Companhia para o exercicio, juntamente com o comparativo entre o planejado e
executado, com as apre

totalmente atendida, especialmente por falhas na formula¢do de indicadores de gestdo em
utilizacao, por falta de padrdo a ser alcancado, auséncia de indicacao das fontes de informagado
que alimentam as variaveis utilizadas, de metodologia de calculo de indicadores de
produtividade e de evolugdo do indices alcangados nos ultimos trés exercicios e uso integral
dos indicadores adotados por apenas duas das oito administragdes hidroviarias sob sua gestdo,
conforme relata no item 4.2 e 1.1.1.2 do mencionado Relatorio (pega 6, p. 6e 17-21). Tal
registro implica ter sido cumprida parcialmente a determinacdo prevista no subitem 1.5.1.,
alinea “c”, do referido acordao, isto ¢, foram adotados indicadores mas nao foi implantado
um sistema de indicadores consistente e confiavel.

8. Quanto ao subitem 1.5.1, alinea “d”, do acérdao em apreco, ficou prejudicada a
sua verificacdo uma vez que nao foram celebrados convénios em 2009, conforme documento
constante da Pega 4, p.1 (quadros demonstrativos de convénios).

9. Os aspectos tratados nos subitens 1.5.2, alinea “b” e 1.5.3 t€ém natureza didatica.
No trabalho realizado pela CGU nao foi evidenciado fato que correspondesse a
descumprimento de tais orientagdes.

10. uanto ao subitem 1.5.2, alinea “a”, ndo ha registros na prestacdo de contas
9
acerca do seu cumprimento.
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DA ENTIDADE
11. A Companhia Docas do Maranhdo — CODOMAR ¢ uma sociedade de economia

mista, vinculada ao Ministério dos Transportes, com sede e foro na cidade de Sao Luis/MA,
constituida com o objetivo de administrar e explorar comercialmente o Porto Organizado de
Itaqui e demais instalacdes portuarias localizadas no estado do Maranhao. Atualmente, devido
a transferéncia da exploracdo do Porto de Itaqui, em Sdo Luis/MA, do Cais de Sdo José de
Ribamar, em Sao Jos¢ de Ribamar/MA, dos Terminais de ferry-boat da Ponta da Espera, em
Sao Luis/MA, e do Terminal do Cojupe, em Alcantara para a gestdo do Estado do Maranhao,
representado pela Empresa Maranhense de Administragao Portuaria (Emap), por meio do
Convénio de Delegagdo n° 016/2000 (Peca 8, p. 8-30), e em decorréncia do Convénio de
Apoio Técnico e Financeiro para Gestdo das Hidrovias e Portos Interiores Nacionais
007/2008/DAQ/DNIT (v. Peca 9, p. 1-31 e Pega 10, p. 1-31), a atividade da Companhia
passou a administracdo das vias navegaveis interiores de todo o Pais, mediante a supervisao
administrativa da Ahimoc, da Ahimor, da Ahinor, da Ahipar, da Ahrana, da Ahsfra, da
Ahsul/Porto de Estrela e da Ahitar e administracao de portos fluviais. Responde, ainda, pela
execugdo de dezesseis convénios de Apoio Técnico e Financeiro celebrados com o DNIT para
celebracdo de obras para construcao de terminais hidroviarios no Estado do Amazonas.

PRELIMINARES

12. Apos recebimento do processo de prestacao de contas em apreco, foi recebida a
Manifestagdo 32887 — Ouvidoria TCU, de 10/11/2010, que questionou a legalidade da
composicdo do quadro de empregados da Codomar, por ser quase totalmente formado por
cargos em comissdo, a sugerir que deveria ter cargos efetivos sujeitos a preenchimento por
concurso publico (Pega 8, p. 1).

13. Em virtude de tal questionamento, foi enviado oficio a Codomar, entregue em
18/1/2011, para manifestar-se a respeito (Peca 8, p. 6). Em 25/1/2011, a Codomar apresentou
esclarecimentos acerca da referida manifestacdo no qual informa que a Portaria-DEST/MP 2,
de 20 de janeiro de 2006, teria aprovado 22 empregados para o Quadro de Cargos
Comissionados da Codomar, a qual teria autorizagdo para gerenciar tal quadro. Acrescentou
que além do Quadro de Comissionados possui quatro empregados detentores de cargo efetivo
revertidos a ativa em decorréncia de terem sidos anistiados. Os demais empregados que
possuiu foram transferidos para a Emap, por for¢a do Clausula Quarta do Convénio 016, de
30 de novembro de 2000 (Peca 8, p. 3-5 ¢ 10).

14. Por outro lado, mensagem eletronica de 3/3/2011 a Sefip/TCU esclareceu que a
Portaria-MPOG 1139/2001 que antecedeu a Portaria-DEST/MP 2/2006, fixou o quantitativo
de empregados por estatal estaria se reportando a empregos publicos e ndo a cargos em
comissao (cf. Peca 8, p. 2).

15. Instrugdo inicial suscitou a necessidade de obter, junto a entidade, dados pessoais
de identificacdo dos ocupantes dos cargos de Superintendente da Ahipar, de Superintendente
da Ahinor, do chefe da Divisdao Financeira da Codomar e do Pregoeiro da Codomar no
exercicio de 2009, responsaveis para os quais o certificado de auditoria da Controladoria
Geral da Unido (CGU) fez ressalvas. Ademais, quanto a mencionada Manifestacdo 32887,
propde diligéncia a entidade para que indique a forma de ingresso de cada um dos 22
empregados do seu quadro de pessoal, acompanhada de copia da documentagdo relativa aos
processos de recrutamento e selecdo, dos atos de nomeagdo ou designacdo para o cargo ou
funcdo (Peca 11, p. 1-3).

16. Referidas diligéncias foram realizadas por meio de oficio, com prazo de quinze
dias (Peca 13, p. 1), entregue em 1°/6/2011 (Peca 14, p. 1). A Codomar enviou resposta a
diligéncia, tempestivamente, em 15/6/2011 (Pega 15, p. 1-98; Peca 16, p. 1-109).

EXAME TECNICO
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mu TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

17. O termo final do prazo fixado para apresentagdo da presente Tomada de Contas,
estabelecido no Anexo I da Decisdo Normativa - TCU 102, de 2 de dezembro de 2009,
conforme art. 6° da Instru¢do Normativa — TCU 57, de 27 de agosto de 2008, e art. 5° da
referida decisdo normativa, foi atendido (v. protocolo, Pega 1, p. 1).

18. Procedido o exame da formalizagdo da prestacao de contas e da documentacao
enviada em resposta a diligéncia, constatamos o seguinte.

I. Formalizacdo da prestacio de contas

19. Quanto a sua composi¢do, tendo em vista o disposto nos arts. 3°, § 1°, 4°, §§ 1° e
2°,9° 10, 11 e 13 da entdo vigente Instru¢ao Normativa-TCU 57, de 27 de agosto de 2008,
art. 5° e Anexo II da Decisdao Normativa - TCU 100, de 7 de outubro de 2009, e arts. 2°, caput
e § 4° e 5° Anexos II a VIII da Decisao Normativa - TCU 102, de 2 de dezembro de 2009,
verificamos, na presente prestacao de contas, o que registramos a seguir.

I.1. Rol de Responsaveis (arts. 10. 11 e 13, inciso I, da IN — TCU 57/2008 e art. 2°, caput,
inciso I, e § 4°, DN — TCU 102/2009) (Peca 2. p. 1-30)

20. O Rol de Responsaveis apresentado relacionou membros do Conselho de
Administragdo, do Conselho Fiscal e do responsavel pela assinatura do Balango e das
Demonstragdes Contabeis, pessoas nao indicadas no art. 10, incisos I a III da IN — TCU
57/2008 nem alcancadas pelo art. 2° § 4°, da DN — TCU 102/2009. Sendo assim, as
informagdes referentes a essas pessoas serdo desconsideradas para fins de andlise da
composicao do referido rol. Trata-se de ocupantes de cargos que ndo sdo de dirigente maximo
da unidade jurisdicionada que apresenta as contas ao Tribunal, nem de membro de diretoria
(nessa condicdo considerados os ocupantes de cargos de direcdo no nivel de hierarquia
imediatamente inferior ao do dirigente maximo da unidade), nem de membro de orgdo
colegiado que, por defini¢do legal, regimental ou estatutaria, seja responsavel por atos de
gestdo (registramos que os colegiados superiores da entidade ndo possuem atribuicao
executiva, conforme verificado nos arts. 12 e 22 do Estatuto Social da Codomar (v. Peca 17,
p. 14-16 e 22-23. O Anexo II identifica tais as exclusdes com utilizagdo de cor de fonte cinza.

21. Quanto a disposicao de informagdes sobre os integrantes do Rol de Responsaveis,
que atenderam as disposi¢des normativas aplicaveis ao referido Rol:

a) informacdes imprecisas quanto ao periodo de gestdo dos responsaveis, devido a
inclusdo de periodos anteriores ou posteriores ao exercicio de 2009, em desconformidade com
o disposto no art. 11 inciso III, da IN — TCU 57/2008;

b) auséncia de informagdes quanto identificagdo da data de publicagdo no Didrio
Oficial da Unido ou em documento de divulgacdo pertinente dos atos de
nomeacao/designagdo dos responsaveis, em inobservancia ao disposto no art. 11, inciso IV, da
IN — TCU 57/2008.

1.2. Relatério de Gestdo (art. 3°, § 1°, art. 4°, § 2° art. 13. inciso II. IN - TCU 57/2008, art. 2°.
caput, art. 5° ¢ Anexo II. DN — TCU 100/2009 e art. 2°, caput, inciso II. DN — TCU 102/2009
¢ Portaria — TCU 389, de 21 de dezembro de 2009) (Peca 3. p. 1-97)

22. Em atencdo ao conteudo geral estabelecido pelas DN — TCU 100/2009 e
102/2009, considerando o Quadro de Relacionamento entre as Unidades Jurisdicionadas e os
Conteudos Gerais e Contabeis do Relatorio de Gestdo (Anexo II, Parte A1, DN — TCU
100/2009), observamos:

a) em analise preliminar, a presenga das informacdes que atendem aos itens 5 (v.
Peca 3, p. 85, e Peca 4, p. 239), 6 (Peca 3, p. 85), 7 (Peca 3, p. 85-91), 8 (Pega 3, p. 91), 9 (v.
Pecga 3, p. 93, e Pega 4, p. 227-237), 12 (Peca 3, p. 97) e 13 (Peca 3, p. 97) da Parte A do
Anexo I da DN — TCU 100/2009;
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b) quanto as informacgdes referentes ao item 1 da Parte A do Anexo II da DN —
TCU 100/2009, o quadro indicado na Portaria — TCU 389/2009 constituiu anexo (Peca 4, p.
205); deixou-se de informar o cédigo da UG (que seria 399004, cf. indicado no Relatorio
243890 da CGU, Pega 6, p. 4);

¢) no que se refere as informagdes referentes ao item 2 da Parte A do Anexo Il da
DN — TCU 100/2009, combinada com a Portaria — TCU 389/2009, nao foi apresentado
quadro Programacao Orcamentaria; por outro lado, foram apresentados, em anexo, os quadros
de Programacdao de Despesas Correntes da Codomar e das Hidrovias (Pega 4, p. 211),
Programagdo de Despesas de Capital da Codomar e das Hidrovias (Pega 4, p. 213), Resumo
da Programacgao de Despesas ¢ Reserva de Contingéncia da Codomar e das Hidrovias (Peca 4,
p. 215), Execu¢do Or¢amentaria de Créditos originarios da UJ: Despesas por Modalidade de
Contratagcdo (Pega 4, p. 219); como nao aplicados, apresentou o quadro de Movimentagdo
Orcamentaria por Grupo de Despesa (Peca 4, p. 217) Execugdo Orcamentaria de Créditos
originarios da UJ: Despesas Correntes por Grupo e Elemento de Despesa, Despesa de Capital
por Grupo e Elemento de Despesa (Peca 4, p. 221); Execu¢do Or¢amentaria por Programa de
Governo: Demonstrativo da Execu¢do Or¢camentéria por Programa de Governo (Pega 4, p.
241) e o de Execugdo Fisica das Agdes realizadas pelas UJ (Peca 4, p. 209);

d) no que concerne as informagdes referentes ao item 3 da Parte A do Anexo II da
DN — TCU 100/2009, a analise critica sobre a gestdo de recursos humanos ndo tratou dos
temas previstos na Portaria — TCU 389/2009, portaria, quais sejam: adequagdo quantitativa e
qualitativa dos quadros a missdo organizacional; adequacdo dos quantitativos de area-meio
em relacdo a area-fim; desempenho funcional dos servidores e funciondrios; necessidades de
redu¢do ou ampliagdo do Quadro de recursos humanos, tanto proprio, quanto terceirizado;
necessidades de renovagdo do Quadro proprio de recursos humanos no médio e longo prazo;
planos de capacitagdo do Quadro de recursos humanos; efeitos dos Planos demissionais,
quando existentes; impactos da terceirizacdo na produtividade da UJ; politica remuneratoria
da UJ; situacdo e evolugcdo do passivo trabalhista vinculado a UJ; cumprimento do
cronograma ¢ medidas adotadas pelo 6rgdo ministerial supervisor para substituicdo das
terceirizagdes indevidas de atividades finalisticas da administracdo publica, quando houver;
foram apresentados, em anexo, o quadro de Composi¢do do Quadro de Recursos Humanos:
situacdo apurada em 31/12/2009 (Codomar: Peca 4, p. 247; Hidrovias: Pega 4, p. 251); o de
Composi¢ao e Custos de Recursos Humanos nos exercicios 2007, 2008 e 2009 (Codomar:
Peca 4, p. 249; Hidrovias: Peca 4, p. 253) e e o Demonstrativo dos contratos de terceiriza¢ao
de area-fim no exercicio de 2009 (Peca 4, p. 255-257);

e) no que respeita as informagdes referentes ao item 4 da Parte A do Anexo II da
DN — TCU 100/2009, em relagao a Portaria — TCU 389/2009, o relatorio de gestdo registra
ndo existir passivos por insuficiéncia de créditos ou recursos na Codomar; acrescentou,
porém, quadro de passivos da hidrovias (Pega 4, p. 207), mas sem analise critica onde se
explicitasse as razdes que ensejaram a constitui¢do de novos passivos ao longo do exercicio e
as providéncias adotadas para regularizar os passivos ja constituidos e seus impactos sobre a
gestdao or¢amentaria e financeira da UJ conforme estabelecido na Portaria — TCU 389/2009;

f) quanto as informagdes referentes ao item 11 da Parte A do Anexo II da DN —
TCU 100/2009, nao foi apresentado Relatério de cumprimento das deliberagdes do TCU
referente ao Acordao 2166/2009 - TCU - 1* Camara, em atendimento a Portaria — TCU
389/2009, tendo a entidade alegado, porém, ter cumprido todas as recomendacdes do TCU
(Peca 3, p. 93), mas indicou que referido relatério ndo foi aplicado (Peca 4, p. 243);

g) no que se refere as Demonstra¢des contabeis previstas na Lei n° 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, foram apresentados o Balango Patrimonial (Pega 5, p. 9), a demonstragao
do resultado do exercicio (Pega 5, p. 27), a demonstracao dos fluxos de caixa (Pega 5, p. 29)
e a Demonstracao das Mutagdes do Patriménio Liquido (Pega 5, p. 31), em atendimento ao
item 3 da Parte B do Anexo II da DN — TCU 100/2009;
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h) foram informadas a composicao acionaria do capital social (Peca 5, p. 51) e a
auséncia de investimentos permanentes em outras sociedades (Peca 4, p. 223), em atencdo ao
item 4, “a” e “b”, da Parte B do Anexo Il da DN — TCU 100/2009;

1) o parecer dos auditores independentes foi apresentado (Peca 5, p. 53-55), em
cumprimento ao item 5 da Parte B do Anexo II da DN — TCU 100/2009;

j) foram apresentados o Demonstrativo da remuneragdo paga aos membros do
conselho de administragdo e do conselho fiscal (Peca 4, p. 259-263) e declaragdo de que as
atas das reunides do conselho de administragdo e do conselho fiscal estdo a disposi¢do dos
orgados de controle interno e externo (Peca 5, p. 3 € 5), em atengdo ao item 13 da Parte C do
Anexo Il da DN — TCU 100/2009.

1.3. Declaragdo expressa da respectiva unidade de pessoal de que os responsaveis constantes
do rol a que se refere o inciso I estdo em dia com a exigéncia de apresentacdo da declaracdo
de bens e rendas de que trata a Lei n® 8.730/1993 (art. 4°, § 2°, art. 13, inciso III, IN - TCU
57/2008, e art. 2°, caput, inciso III, e Anexo II, DN — TCU 102/2009) (Peca 5, p. 57-)

23. Quanto a declaracdo expressa da respectiva unidade de pessoal de que os
responsaveis estdo em dia com a exigéncia de apresentacdo da declaragdo de bens e rendas de
que trata a Lei n°® 8.730, de 10 de novembro de 1993, encontram-se juntadas aos presentes
autos as referentes aos Srs. Washington de Oliveira Viégas (Pega 5, p. 57), Bento Moreira
Lima Neto (Peca 5, p. 61), Jorge Luiz Caetano Lopes (Pega 5, p. 63), José Geraldo Franca
Diniz (Pega 5, p. 71), Yolanda Correa Pereira (Peca 5, p. 65), Marco Antonio Prandini (Peca
5, p- 69), Josenir Gongalves Nascimento (Pega 5, p. 67), Orlando de Menezes Tunholi (Peca
5, p. 73), Joao José Teixeira Vasconcelos (Pega 5, p. 75) e Pablo Bourbom Soares (Pega 5, p.
77). Nao foram apresentadas as declaragdes referentes aos membros suplentes da Comissdo
Fiscal (Soraya Freitas Caixeta, Vania Azevedo Venancio e Leonardo Carreiro Albuquerque).
Verificamos que ndo houve, porém, registros de que tenham exercido a titularidade dos cargos
na Comissao Fiscal (v. Pega 5, p. 85).

1.4. Relatorios e pareceres de 6rgdos, entidades ou instincias que devam se pronunciar sobre
as contas ou sobre a gestdo dos responsaveis pela unidade jurisdicionada, consoante previsao
em lei ou em seus atos constitutivos (art. 4°, § 2°, art. 13, inciso IV, IN - TCU 57/2008, ¢ art.
2°, caput, inciso IV, e Anexo III, DN — TCU 102/2009) (fls. 223, 224-226. Vol. um, 431-433,

Vol. dois)

24, Em atencdo ao contetdo geral estabelecido pela DN — TCU 102/2009,
considerando o Quadro de Relacionamento entre as Unidades Jurisdicionadas e os Relatdrios
e Pareceres de instancias que devam se pronunciar sobre as contas ou sobre a gestdo (Anexo
III, Parte A1, DN — TCU 102/2009), observamos a presenca das informagdes que atendem ao
item 1 (Peca 5, p. 79-83) e 2 (Pega 5, p. 87 ¢ 85) e 8 (Peca 7, p. 1-13) do Anexo III, Parte A,
da DN — TCU 102/2009.

25.  Nao foi encontrado nos autos, porém, documento da auditoria interna da entidade que
indicasse as auditorias planejadas e realizadas pelos 6rgdos de controle interno da propria
entidade jurisdicionada, com as justificativas, se for o caso, quanto ao ndo cumprimento das
metas previstas, € a indicagdo dos resultados e providéncias adotadas a partir desses trabalhos,
conforme exigia o item 8 do Anexo III, Parte A, da DN — TCU 102/2009.

1.5. Relatorio de auditoria de gestdo, emitido pelo 6rgdo de controle interno competente (art.
4° § 2° art. 13, inciso V, e §8§ 2° e 3°. IN - TCU 57/2008, e art. 2°, caput, inciso IV, e Anexo
IV, DN — TCU 102/2009) (Peca 6. p. 4-99)

26. Quanto ao relatdrio de auditoria de gestao, emitido pelo 6rgdo de controle interno
competente, tendo em vista o conteudo geral estabelecido pela DN — TCU 102/2009,
considerando o Quadro de Relacionamento entre as Unidades Jurisdicionadas e as
Informacgoes Gerais a constar do Relatorio de Auditoria de Gestdo (Anexo 1V, Parte A2, DN
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— TCU 102/2009), observamos, em analise preliminar, o atendimento aos itens 1, 2, 3,4, 5, 6,
7,8,9,13, 14 ¢ 15 do Anexo IV, Parte A, da DN — TCU 102/2009.

27. Consignamos, no entanto, em relagdo ao atendimento ao item 12 que trata das
falhas detectadas, ndo houve identificacdao explicita dos responséaveis no relatoério em aprego.
Tal identificacdo veio a ser feita ja no ambito do Certificado de Auditoria, Peca 7, p. 1-2, o
que vem suprir essa referida lacuna do mencionado relatorio.

1.6. Certificado de auditoria, emitido pelo 6rgido de controle interno competente (art. 4°, § 2°.
art. 13, inciso VI, IN - TCU 57/2008, e art. 2°. caput, inciso V. e Anexo V, DN — TCU

102/2009) (Pega 7, p. 1-2)

28. No que concerne ao certificado de auditoria de gestdo, emitido pelo 6rgdo de
controle interno competente (Peca 7, p. 1-2), verificamos que atendeu ao disposto no Anexo
V, DN - TCU 102/2009.

1.7. Parecer conclusivo do dirigente do o6rgdo de controle interno competente (art. 4°, § 2°, art.
13, inciso VII, IN - TCU 57/2008, e art. 2°, caput, inciso VI, e Anexo VI. DN — TCU
102/2009) (Peca 7, p. 3-6)

29. A respeito do parecer conclusivo do dirigente do 6rgdo de controle interno
competente (Peca 7, p. 3-6), observamos que foi atendido o disposto no Anexo VI da DN —
TCU 102/20009.

1.8. Pronunciamento ministerial ou de autoridade equivalente (art. 4°, § 2°. art. 13. inciso VIIIL,
e § 1° IN - TCU 57/2008. e art. 2°. caput, inciso VII. e Anexo VII, DN — TCU 102/2009)

(Peca 7, p. 13)

30. O pronunciamento ministerial (Peca 7, p. 13) atendeu ao previsto no Anexo VII da
DN — TCU 102/2009.

II. Exame das contas

II.1 Aspectos gerais

31. O Rol de Responsaveis estd incompleto, por auséncia de informagdes quanto
identificacdo da data de publicacio no Didrio Oficial da Unido ou em documento de
divulgacao pertinente dos atos de nomeacao/designacdo dos responsaveis, em inobservancia
ao disposto no art. 11, inciso IV, da IN — TCU 57/2008.

32. O Relatorio de gestdo do responsdvel nao contém os seguintes elementos
relacionados na Portaria — TCU 389/2009, a qual orienta o preenchimento dos conteudos dos
relatorios de gestdo tratados pela DN — TCU 100/2009:

a) quadro Programacdo Orc¢amentdria, com indicagcdo da Denominagdo da
Unidade Orgamentdria, seu respectivo Codigo de UO e Cddigo SIAFI da UGO, (v. subitem
14, alinea “c”);

b) andlise critica sobre a gestdo de recursos humanos adequagdo quantitativa e
qualitativa dos quadros a missdo organizacional; adequagdo dos quantitativos de area-meio
em relagdo a area-fim; desempenho funcional dos servidores e funcionarios; necessidades de
redugdo ou ampliagdo do Quadro de recursos humanos, tanto proprio, quanto terceirizado;
necessidades de renovagdo do Quadro proprio de recursos humanos no médio e longo prazo;
planos de capacitacdo do Quadro de recursos humanos; efeitos dos Planos demissionais,
quando existentes; impactos da terceirizagdo na produtividade da UJ; politica remuneratoria
da UlJ; situacdo e evolugdo do passivo trabalhista vinculado a UJ; cumprimento do
cronograma ¢ medidas adotadas pelo Orgdo ministerial supervisor para substituicdo das
terceirizagoes indevidas de atividades finalisticas da administracdo publica, quando houver
(subitem 14, alinea “d”);

c¢) andlise critica onde se explicitasse as razdes que ensejaram a constitui¢do de
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novos passivos ao longo do exercicio e as providéncias adotadas para regularizar os passivos
jé constituidos pelas hidrovias e seus impactos sobre a gestdo orcamentaria e financeira da UJ
(subitem 14, alinea “e”);

d) Relatorio de cumprimento das deliberagdes do TCU referente ao Acodrdao
2166/2009 - TCU - 1* Camara (subitem 14, alinea “f”).

33. A auséncia das informacoes citadas na alinea “a” do subitem anterior resulta em
falha formal, pois pretendia fornecer, de forma sucinta, informag¢des que viriam a ser
utilizadas nos demais quadros orcamentarios a serem apresentados, sem impacto nas contas.

34. A falta da andlise critica concernente a gestdo de recursos humanos e gestdo de
passivos explicita fragilidade no sistema de acompanhamento da entidade mas nao
compromete a avaliacdo das presentes contas.

35. Quanto ao cumprimento das deliberagdes do TCU referente ao Acoérdao
2166/2009 - TCU - 1* Camara, temos por suprida essa informagao com elementos fornecidos
pela CGU em seu Relatorio de auditoria anual de contas da Codomar/2009 (Pega 6, p. 11 e
99).

36. Nao houve pleno cumprimento dos programas de trabalho, tendo, entretanto, o
gestor apresentado as justificativas necessarias no subitem 3 do Relatorio de Gestdo (Pega 3,
p. 15-19). Consta, ainda, que nenhum valor dos R$ 43.758.200,00 alocados pela Unido
mediante a Lei 11.897, de 30 de dezembro de 2008, para o exercicio de 2009, foi liberado
pelo DNIT para a execucgdo das atividades objeto do Convénio 007/2008/DAQ/DNIT. As
liberagdes financeiras feitas no exercicio em apregco foram oriundas do orcamento de 2008
(Peca 3, p. 17).

37. A auséncia de documento da auditoria interna da entidade que indicasse as
auditorias planejadas e realizadas pelos oOrgdos de controle interno da propria entidade
jurisdicionada, com as justificativas, se for o caso, quanto ao ndo cumprimento das metas
previstas, e a indicagdo dos resultados e providéncias adotadas a partir desses trabalhos,
conforme exigia o item 8 do Anexo III, Parte A, da DN — TCU 102/2009 explicita fragilidade
no sistema de controle interno da unidade, sem comprometer, diretamente, as contas da
gestao.

38. No Relatorio da CGU, constam as informagdes em titulos especificos relativas aos
quesitos requeridos na no Anexo IV, DN — TCU 102/2009 nos termos expostos nos subitens
18 e 19 acima.

39. A avaliagdo procedida pela CGU, a vista dos elementos constantes dos autos,
indicou o grau de eficiéncia, eficacia e economicidade da gestdo dos responsaveis, nio sendo
satisfatorio o desempenho da ag¢do administrativa quanto aos resultados quantitativos e
qualitativos alcangados, a considerar os registros dos subitens 4.1, 4.2 e 4.3 do Relatorio de
Auditoria Anual de Contas n° 243890 e dos subitens 1.1.1.1 e 1.1.1.2 da 2* Parte do referido
relatorio, Peca 13, p. 5-10 e 13-17, dos quais enfatizamos:
Desta forma, o papel exercido pela CODOMAR estéd limitado ao controle dos recursos
aplicados pelas administragdes hidroviarias sem exercer qualquer ingeréncia quanto a
busca de resultados operacionais, seja de ordem técnica, seja de ordem hierarquica.
Agrava essa situacdo as limitagdes logisticas e de comunicagdo com as 8 (oito)
Administra¢des Hidrovidrias, localizadas em diversos estados da Federac@o.
Tal situagdo € causa e ao mesmo tempo consequéncia da insuficiéncia do efetivo da
CODOMAR, para gestao desta competéncia uma vez que, ndo possuindo dotagdo propria,
ndo se estrutura adequadamente para desenvolver seu objeto social, a0 mesmo tempo em
que, com estrutura incompativel, pouco consegue influir na atuacdo das Administragdes
Hidroviarias, submetidas ao poder hierarquico do DNIT. (Peca 6, p. 13)
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40. Os demonstrativos contabeis, constantes dos autos, nao refletem a exatiddo
contabil atestada pelos pareceres de auditoria, conforme evidenciado no subitem 44, alineas

€619 Ce:9d

17,9 e “k” abaixo.

41. Nao hé processos conexos e ndo houve apresentacdo de contas da Codomar em
2008 nem julgamento definitivo das contas 2007 (v. subitem 2 acima).

42. A prestagdo de contas foi aprovada pela Deliberacdo 002/2010 do Conselho de
Administragdo (peg¢a 5, p. 87); teve suas demonstracdes contdbeis entendidas como
representacdes adequadas da posicdo patrimonial e financeira da companhia pelo Conselho
Fiscal (peca 5, p. 85) e pelos Auditores Independentes (Pega 5, p. 53); foi considerada regular
pela Auditoria Interna (Peca 5, p. 79-83) e resultou em certificagdo e parecer da CGU pela
regularidade das contas com ressalvas, conforme Peca 7, p. 1-6).

I1.2 Falhas/irregularidades apontadas na segunda parte do Relatério CGU 243890 (Peca 6, p.
13-99). que merecem ser ressaltadas e/ou ainda ndo foram sanadas

43. Em relagdo aos itens abaixo, discordamos do entendimento da CGU quanto a
ocorréncia de impropriedades/irregularidades, razdo pela qual concluimos pelo seu
afastamento, a saber:

a) a precariedade na sistematica de cobranca administrativa e/ou judicial de
créditos junto ao Estado do Amazonas descrita no subitem 1.1.5.7 ndo pode atribuida a
Codomar, vez que por entendimento desta Corte de Contas (Acorddo 567/2004-TCU-2*
Cémara), tais iniciativas de equacionamento do débito cabem ao Ministério dos Transportes;

b) saldos das aplicacdes financeiras e depdsitos a vista ndo devem ser
considerados como receitas para fins de organizacdo da Demonstracdo do Resultado do
Exercicio (subitem 1.1.6.4, Peca 6, p. 69-71), uma vez que tais fontes nao estdo previstas no
art. 187 da Lei 6.404/1976 que trata dessa demonstragdo contabil;

c¢) auséncia de valores unitarios e totais em planilha or¢amentaria da licitacdo,
limitada a informar a descri¢ao do item e a unidade medida, em inobservancia ao disposto no
art. 7°, § 2° inciso II, da Lei 8.666/1993— o or¢amento detalhado de que trata o dispositivo
legal citado refere-se a ato preparatdrio ao certame para definir-lhe o montante e a modalidade
licitatoria; ha planilhas que se disponibilizam aos licitantes junto com o edital para compor
suas propostas, planilhas estas em que se informa, somente, como descrito, a descri¢do do
item e sua unidade de medida, para que os licitantes possam sobre elas oferecerem suas
propostas de custos unitarios e custos totais (subitem 1.1.9.4 do relatorio da CGU, Pega 6, p.
77-83); temos, porém, que tal tema foi absorvido pelo tratado nos subitens 46 a 49, razdo pela
qual deixamos de dar tratamento especifico para tal questao.

44. As irregularidades abaixo foram consideradas de baixa gravidade, a sugerir
ciéncia a Entidade para que promova as medidas corretivas devidas:

a) falta de estabelecimento de indicadores padronizados - falta de demonstragao
da formula, metodologia de célculo e variagdo de indice de produtividade mencionado;
auséncia de indicagcdo das fontes dos dados utilizados nas formulas dos cinco indicadores
aplicados a partir dos exemplos apresentados no Acérdao 351/2006- TCU-P; auséncia de série
historica a partir do exercicio de inicio da aplicagdo dos indicadores; auséncia de utilizagdo
dos indicadores como ferramentas de gestao; ndo utilizagdo dos cinco indicadores por todas as
Administragdes Hidrovidrias e auséncia de avaliagdo do alcance das metas por agdo previsto
na LOA/2009 para taxa de manutencdo de hidrovias (subitem 1.1.1.2, Peca 6, p. 17-21);

b) contratagdao de aplicacao financeira com rentabilidade menor que as oferecidas
pelo mercado — foi obtido 18,480% de rendimento liquido em aplicagdo financeira em periodo
em que a poupanca remuneraria 15,000% e o BB Ref DI LP 500 mil pagaria 21,289%, a
sugerir a necessidade de consulta ao mercado financeiro para obtencao de melhores taxas para
aplicacdo a longo prazo (subitem 1.1.4.3, Pega 6, p. 31-35);
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¢) registro do imposto de renda sobre aplicagao financeira somente nos meses de
crédito do rendimento, sem atentar para o principio da competéncia da despesa, que implicaria
em reconhecer més a més a despesa incorrida para fins de contabilizacdo do rendimento pelo
seu valor liquido (subitem 1.1.4.4, Peca 6, p. 35-37);

d) auséncia de cobranca administrativa de créditos junto ao DNIT — auséncia de
procedimentos de cobranga dos valores a serem ressarcidos pelo DNIT referentes ao
pagamento, pela Codomar, das partes devidas pela Ahinor e pela Ahimoc, de responsabilidade
daquele Departamento, em parcelas de divida junto ao INSS/PAT (subitem 1.1.5.1., Peca 6,
p. 37-41);

e) auséncia de cobrangca administrativa e/ou judicial de créditos junto a Cia.
Estadual de Silos e Armazenagem do Rio Grande do Sul (Cesa) - auséncia de adocao de
medidas administrativas e judiciais para cobranca da divida da Cesa perante o Porto de Estrela
(subitem 1.1.5.2, Pega 6, p. 41-45);

f) inconsisténcia de dados constantes da ‘“Nota 9 — DEVEDORES POR
CONVENIO” do demonstrativo das notas explicativas do Balang¢o Patrimonial — verificamos
que o saldo da conta “Devedores por Convénio” no quadro demonstrativo dos débitos da Nota
9 do demonstrativo das notas explicativas do Balango Patrimonial esta R$ 175.127,69 menor
em relacdo ao saldo correto (subitem 1.1.5.4, Peca 6, p. 47-51);

g) precariedade na sistematica de cobranca administrativa de créditos junto ao
DNIT referentes aos adiantamentos efetuados as Administragdes Hidroviarias - a Codomar
realizou adiantamentos de recursos proprios a Ahimoc e a Ahinor, para posterior
ressarcimento pelo DNIT, mas ndo demonstrou formalmente a realizagdo de cobrangas desse
ressarcimento junto o DNIT (em 2010 foram ressarcidos R$ 1.057.876,82 do total de R$
3.940.514,97 adiantado em 2009, sem previsao para quitacdo do restante pelo DNIT) (subitem
1.1.5.5, Peca 6, p. 51-53);

h) auséncia de cobranca administrativa de créditos junto ao Governo Federal —
auséncia de medidas de cobranca de devolugdo de empréstimo compulsorio sobre aquisi¢ao
de combustiveis e veiculos realizado nos anos de 2006 a 2009 (subitem 1.1.5.6, Pega 6, p. 53-
55);

1) inconsisténcia de valores constantes da conta Contingéncias Civeis e
Trabalhistas, detalhados na “Nota 12 — CONTINGENCIAS C{VEIS E TRABALHISTAS” do
demonstrativo das notas explicativas do Balanco Patrimonial — houve diferenca de
contingenciamento de valores referentes a acdes judiciais civeis e trabalhistas langados na
conta conta Contingéncias Civeis e Trabalhistas do Balanco Patrimonial, detalhados na nota
explicativa 12 do demonstrativo das notas explicativas do referido Balanco, a menor em
relacdo a Codomar (diferenga de R$ 7.175.459,30), a maior em relagdo a Ahimoc (diferenga
de R$ 21.811,26) e a Ahinor (diferenga de R$ 602.445,01) (subitem 1.1.6.1., Pega 6, p. 59);

j) baixa indevida de Ativo Imobilizado com impacto sobre a Conta Lucros ou
Prejuizos Acumulados — a Codomar procedeu ajustes de exercicios anteriores do exercicio de
2008 (Nota 17 do demonstrativo das notas explicativas do Balanco Patrimonial, Peca 6, p.
23), mediante os quais foi realizada a baixa, do Ativo Imobilizado, dos bens cedidos a Emap
por forca do Convénio 016/2000, das embarcacdes cedidas a Cia. de Navegacao Baiana
(CNB), em vez de transferi-los para o Grupo Investimentos do Ativo Nao Circulante, com
base no art. 179, inciso IIl, da Lei 6.404, de 15 de dezembro de 1976, procedimento ja
recomendado por parecer de empresa de auditoria independente e pelo Conselho Fiscal da
Codomar, no item 4, alinea “e”, da Ata da sua 386" Reunido Ordinéria em 30/8/2007 (subitem
1.1.6.3, Peca 6, p. 65);

k) inconsisténcia de dados na Demonstracio do Resultado do Exercicio — foi
apurado que a soma das receitas e das despesas informadas na Demonstragdo do Resultado do
Exercicio ndo correspondeu os valores do detalhamento informado pela Entidade, de modo
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que o valor do prejuizo do exercicio demonstrado esta R$ 798.342,35 menor que o apurado
(v. Quadro 1, Anexo V) (subitem 1.1.6.4, Peca 6, p. 69-71);

1) incompatibilidade entre o modelo de planilha de custos utilizado para pesquisa
de precos e a planilha or¢gamentaria incluida no edital de licitagdo para orientar a proposi¢ao
de precos dos licitantes - planilha utilizada para pesquisa indicou itens para cotagdo de custos
com pessoal, didrias, passagens aéreas, alimentagdo e analise fisico-quimica da dgua mas a
planilha que veio a integrar o edital da respectiva licitagdo para balizar os licitantes, foi
elaborada com base em itens de servicos considerando o previsto na Resolugdo CONAMA
344, de 25 de marco de 2004. Adicionalmente, indicou que a licitante vencedora, Uinica a
apresentar-se para o certame, venceu com proposta de R$ 831.230,44, ao tempo de que,
quando consultada para fins de pesquisa de pregos, cotou em R$ 701.365,49 o valor dos
servicos; o objetivo da pesquisa de pregos € realizar uma estimativa do valor da licitagdo, a
permitir decidir-se pela modalidade mais adequada para o caso o que, a principio, teria sido
atendido pela primeira planilha. E esperado que a alteragdo de componentes de composi¢do de
custos leve a uma alteracao dos seus totais, considerando, especialmente, a hipotese que a
elaboracdo de uma planilha com base em precos de servigos venha a agregar elementos de
custo ndo originalmente previstos em uma planilha estruturada por natureza de despesa;
assim, os elementos trazidos aos autos restam insuficientes para caracterizacdo da
irregularidade apontada (subitem 1.1.9.1 do relatério da CGU, Pega 6, p. 72-74);

m) anula¢do de licitagdo sem justificativas (Pregao 002/2009) — diante de
impugnacao da licitacdo, o pregoeiro, em vez de definir e publicar nova data para realizacao
do certame, nos termos do art. 18, § 2°, do Decreto 5.450, de 31 de maio de 2005, optou pela
anulacdo do certame sem declaragdo de motivos e abertura de nova licitagdo com o mesmo
objeto em cujo edital houve a supressdo de uma exigéncia para habilitacdo, o que implicaria
em erro de forma no procedimento, uma vez que o vicio foi expurgado do certame, adotando-
se pratica extrema para corre¢ao de ato para o qual bastava a republicagdo corrigida do edital,
sem impacto na competitividade (subitem 1.1.9.4, pega 6, p. 77-81);

n) auséncia de juntada de termo de adjudicacdo e de homologagdo aos autos de
licitacdo, em inobservancia ao art. 38, inciso VII da Lei 8.666/1993 (Tomada de Precos
004/2009) (subitem 1.1.9.4, peca 6, p. 77-81).

45. Em relagdo as demais irregularidades, tidas como graves, temos o seguinte.

I1.2.1. Irregularidade: restricdo a competitividade por inclusdo em edital de exigéncia de
tempo minimo de experiéncia profissional de quinze anos do corpo técnico, em infringéncia
ao art. 30, § 1°, inciso I, parte final, da Lei 8.666/1993 (subitem 1.1.9.2 do relatério da CGU,
Peca 6, p. 74-76)

46. Descri¢ao - na Tomada de Pregos 008/2009, foi exigida experiéncia minima de
quinze anos dos profissionais integrantes do corpo técnico das empresas como requisito de
qualificagdo técnica, em desrespeito a regra instituida pelo art. 30, § 1°, inciso I, parte final, da
Lei 8.666/1993, que veda o estabelecimento de exigéncias de quantidades minimas como
requisito de comprovagao de capacitagao técnico-profissional.

47. Justificativa da Unidade — A Codomar informou que solicitou esclarecimentos do
Superintendente da Ahipar sobre a ocorréncia e que, conforme resposta e respectiva analise,
seria instaurado procedimento administrativo para apuragdo das causas das falhas apontadas.

48. Apreciacdo do Controle Interno — manteve a constatacao, a considerar que as
justificativas apontam somente para a¢des futuras para solucdo das falhas.

49. Parecer técnico - A jurisprudéncia do TCU entende que € possivel a exigéncia de
quantitativos minimos apenas nos atestados de capacidade técnico-operacional (capacidade da
empresa). Contudo, tal exigéncia ndo deve estar associada a capacidade técnico-profissional,
j& que o disposto no inciso I (parte final) do § 1° do art. 30 veda esse tipo de restrigdo,
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ressalvados apenas os casos especificos devidamente justificados, (v. Decisdes Plenarias
592/2001 e 1.618/2002). Desse modo, entende-se cabivel a audiéncia do responsavel pelo
certame, o Sr. Superintendente da Ahipar, para apresentar suas razdes de justificativa acerca
da irregularidade em apreco.

I1.2.2. Irregularidade: desclassificagao indevida de propostas em licitagdo para contratacao de
servigo de locagdo de copiadora digital multifuncional (art. 48, II, Lei 8.666/1993 c/c art. 50,
inciso I, Lei 9.784, de 29 de janeiro de 1999) (subitem 1.1.9.3, Peca 6, p. 76-77)

50. Descricdo — O pregoeiro responsavel pelo Pregdo Eletronico 04/2009 para
contratagao de servigos de aluguel de uma copiadora digital multifuncional e uma impressora
a laser pelo periodo de 12 meses, procedeu a desclassificacdo de seis das sete propostas de
precos apresentadas por considera-las inexequiveis, sem, contudo, explicitar os fundamentos
da inexigibilidade imputada, cf. art. 48, II, Lei 8.666/1993 c/c art. 50, inciso I, Lei
9.784/1999.

51. Justificativa da Unidade — A Codomar informou que solicitou esclarecimentos ao
setor competente sobre a ocorréncia e que, conforme resposta e¢ respectiva analise, seria
instaurado procedimento administrativo para apuragao das causas das falhas apontadas.

52. Apreciagdo do Controle Interno — manteve a constatacdo, a considerar que as
justificativas ndo elidem a irregularidade.

53. Parecer técnico — O pregoeiro registro em ata ter desclassificado propostas com
bae no item 5.11 do edital e indicou, em resposta a uma provocacao de uma das empresas que
tiveram proposta desclassificada, que ndo teria sido atendido o art. 48, II, da Lei 8.666/1993,
que leva a indicagdo de que os precos eram manifestamente inexequiveis mas ndo apontou as
razoes que basearam seu entendimento. Desse modo, entende-se cabivel a audiéncia do
Pregoeiro para apresentar suas razdes de justificativa acerca da irregularidade em apreco.
Ademais, entendemos conveniente que seja realizada diligéncia junto a entidade para
obten¢do do edital do Pregao Eletronico 04/2009, da ata de realizagdo do pregdo (processo
Codomar 170/2008) e das eventuais manifestagdes do pregoeiro sobre as propostas
desclassificadas, para subsidiar a anélise da resposta da audiéncia proposta.

I1.2.3. Irregularidade: auséncia ou ndo apresentacdo de orgcamento detalhado em planilhas que
expressassem a composi¢do de todos os seus custos unitarios, inclusive com detalhamento do
BDI, em inobservancia ao disposto no art. 7°, § 2°, inciso I, c/c art. 40, § 2°, inciso II, da Lei
8.666/1993 (subitem 1.1.9.4 do relatorio da CGU, Peca 6, p. 77-83)

54. Descricao - na Tomada de Pregos 003/2009, ndo teriam sido encontradas planilhas
or¢amentarias que apresentassem valores unitarios e totais dos itens do servigo, inclusive
detalhamento do BDI, conforme exige o art. 7°, § 2°, inciso II, c/c art. 40, § 2°, inciso II, da
Lei 8.666/1993.

55. Justificativa da Unidade - ndo houve justificativa da Unidade para o fato relatado.

56. Apreciacdo do Controle Interno - a apreciacdo do controle interno ficou
prejudicada, por falta de manifestacdo da Unidade.

57. Parecer técnico - as normas licitatdrias exigem que haja um or¢amento detalhado
dos itens de servigos a serem executados. Tal documento evidencia a realizagdo de pesquisa
de pregos, serve de base para estimar o valor da licitacdo e de parametro para aferi¢do da
compatibilidade das propostas com os precos de mercado (cf. art. 43, inciso 1V, lei
8.666/1993). A auséncia de tal documento inviabiliza a averiguacdo de quanto vantajosa seria
a proposta para fins de contratacdo. Ainda que nao haja prejuizo aferivel, por ser grave a
falha, enseja audiéncia do responsavel pelo certame, o Sr. Superintendente da Ahipar.
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I1.2.2. Irregularidade: retardamento injustificado da publicagdo resumida de contrato, em
desatengdo ao art. 61, Pardgrafo tnico, da Lei 8.666/1993 (subitem 1.1.9.4 do relatorio da
CGU, Peca 6, p. 77-83)

58. Descricdo - a publicagdo resumida do contrato decorrente Tomada de Pregos
003/2009 foi publicada em 3/12/2009, cerca de dois meses apds a assinatura do termo de
contrato, em 6/10/2009. A norma respectiva prevé que seja publicada até o quinto dia util do
més seguinte ao de sua assinatura, para ocorrer no prazo de vinte dias daquela data, como
condicdo de eficicia do contrato. Assim sendo, considerando registros de que houve
pagamentos decorrentes do contrato referentes a notas fiscais de 23/10/2009 e 26/11/2009, o
contrato teve eficdcia antes de cumprida a condi¢do legal para tanto, o que implicou em
execugao irregular do mesmo.

59. Justificativa da unidade - ndo houve justificativa da Unidade para o fato relatado.

60. Apreciagdo do controle interno - a apreciacdo do controle interno ficou
prejudicada, por falta de manifestagdo da Unidade.

61. Parecer técnico — Houve descumprimento injustificado do ao art. 61, Paragrafo
unico, da Lei 8.666/1993, tendo havido pagamentos antes mesmo da devida divulgagdo do
contrato; entendemos ser grave essa falha, a ensejar audiéncia do responsavel pelo certame, o
Sr. Superintendente da Ahipar.

I1.2.4. Irregularidade: auséncia de responsabilizacdo de fornecedores por obras de restauragdo
de atracadouros hidroviarios anormalmente deteriorados, por eles construidos, em
inobservancia ao art. 73, § 2°, da Lei 8.666/1993 (subitem 2.1.2.1 do relatério da CGU, Peca
6, p. 85-95)

62. Descricdo - a Ahinor procedeu a contratagdo de servigos para manutengdo de
atracadouros hidroviarios entdo a pouco construidos em decorréncia de convénios da
Codomar com o DNIT (cf. Tomada de Pregos 004/2009 e respectivo Contrato 2009/007/00).
A CGU entendeu, pela amplitude da manutencdo, que teriam sido repetidos servicos
originalmente realizados na execuc¢do da obra (v. Quadro XXV, peca 6, p. 8§89-91), o que
ocorrera fora restauragdo dos atracadouros, o que sugere que as obras originalmente realizadas
tiveram uma deterioragdo anormal, a ensejar ocorréncia de vicio de constru¢do imputavel aos
construtores e responsaveis pelo seu recebimento (convénios Siafi 560326, 562421, 562942,
562477, 562420, 562927 e 556433).

63. Justificativa da Unidade — A Codomar informou ao Superintendente da Ahinor
que seria instaurado procedimento administrativo para apuragao das falhas apontadas.

64. Apreciagdo do Controle Interno - o controle interno entendeu que as
irregularidades ndo foram elididas com a manifestacdo da unidade, que indicou apenas
encaminhamento de apuracgao.

65. Parecer técnico — os convénios Siafi 560326 (Cururupu), 562420 (Guimaraes),
562421 (Agua Doce do Maranhio), 562477 (Tutoia), 562927 (Penalva), 562942 (Araidses)
listados no Quadro XXV do Relatério da CGU (Pega 6, p. 89-91) tinham sido apreciados nos
entdo itens 16, 13, 12, 14, 11 do Anexo II da instru¢do do processo de contas de 2007 — TC-
020.325/2008-9, de 9/8/2010 (p. 44-53, 30-40, 22-30, 40-42, 17-22 daquela instrugdo). O
convénio 556433 (231/2005 - Palmeirandia), apesar de ndo ter sido objeto de exame nas
contas de 2007, diz respeito aquele exercicio, pois nele teve encerrada a sua vigéncia (v. Peca
17, p. 52). Contrato de manutencdo firmado em 2009 implicou, na maioria dos casos,
desmontagem e remontagem do atracadouro flutuante, o que indica reforma ampla dos
originais em curto periodo de tempo, a ensejar reconhecimento de falhas graves na montagem
desses atracadouros flutuantes na execucao das obras originais.
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66. O Quadro 1 do Anexo VI desta instrucdo demonstra que, de fato, houve
reformulagdo significativa das obras, , importando em despesas de reparacdo na ordem de R$
79.146,80. Com efeito, os registros de desmontagem e remontagem dos atracadouros
flutuantes indicam que os originais possuiam falhas graves em sua montagem. O valor
apurado representa prejuizo ao erario, pois corresponde a assuncao, pela Codomar/Ahinor, de
despesa com reparacao de obras recém construidas no lugar das empresas construtoras, ainda

responsaveis civil pela solidez e seguranga da obra ou do servigo, nos termos do art. 73, § 2°,
da Lei 8.666/1993.

67. Dai a pertinente transcri¢do das conclusdes da CGU a reforgar a tese do prejuizo

ocorrido ao dizer que
A anélise do Quadro acima indica que os servigos constantes do Contrato 2009/007/00
extrapolam uma manuten¢ao de rotina, correspondendo, na realidade, de uma restauragao
ja que, por sua natureza, sdo servigos que deveriam ter uma durabilidade maior que o
prazo entre a conclusdo da Sindicincia em 05/12/08 e a instauragdo do novo
procedimento licitatério [em] 05/10/09, quando se identificou a necessidade de sua
manutencao.
Reforga tal indicio a informagdo prestada pelo Superintendente da Ahinor em 30/7/2010,
atendendo a Solicitacdo de Auditoria n® 243890/037, em que afirma a Recuperacio de
Atracadouros Hidroviarios Flutuantes nos Rios Agua Doce, Santa Rosa, Cururupu,
Cateaua, Guarapiranga, Cajari ¢ Baia de Tutoia, cujos “servigos de engenharia para
reparacdo nos Atracadouros hidroviarios flutuantes implantados com area total de 878,67
m2” terem se iniciado em 01/09/08 e concluidos em 25/03/09, conforme Contrato n°
2008/005/00 no valor global de R$ 327.472,99. (Pega 6, p. 91 - grifamos)

(..

Destaca-se, desta forma, a incompatibilidade entre a motivagdo apresentada pelo gestor
para instauracdo de procedimento licitatorio com as conclusdes do Relatorio da Comissao
de Sindicancia instituida pela Portaria DP n° 078/2008. (Peca 6, p. 95).

68. Considerando que ndo se trata de pagamento de servico ndo executado ou
indicacdo de qualquer falha na execugao dos servigos de reparos, temos que o débito indicado
ndo seria de responsabilidade da gestdo 2009, que buscou viabilizar o funcionamento dos
atracadouros em questdo, mas sim da gestao 2007, considerando tratar-se de conseqiiéncia dos
atos praticados entdo tidos, assim, como irregularmente praticados com conseqiiéncias
prejudicais para o erdrio, os quais foram objetos de analise no Anexo Il da instru¢do do
processo de contas de 2007 — TC-020.325/2008-9, de 9/8/2010). Sendo assim, caberia o
encaminhamento de copia do Relatorio de Auditoria Anual de Contas-CGU 243890 e da
presente instru¢do para juntada aos autos do TC-020.325/2008-9 para apreciagdo dos fatos
aqui narrados em conjunto com as contas do exercicio de 2007, por conexdo de temas, em
consonancia com o disposto no art. 194 do Regimento Interno do TCU.

I1I. Diligéncia

69. A identificagdo dos ocupantes dos cargos de Superintendente da Ahipar, de
Superintendente da Ahinor, do chefe da Divisdo Financeira da Codomar e do Pregoeiro da
Codomar no exercicio de 2009, responsaveis para os quais o certificado de auditoria da
Controladoria Geral da Unido (CGU) fez ressalvas foram arrolados as paginas 1 e 2 da Peca
15 (v. resumo no Anexo III, Quadro 1, desta Instru¢do). Foram encaminhados, também,
documentos referentes aos empregados do quadro de pessoal da Codomar, e respectivos atos
de admissao (Peca 15, p. 4-98; Peca 16, p. 1-109). Assim sendo, temos por atendida a
diligéncia realizada.

70. Observamos que, no caso do Pregoeiro, trata-se daquele responsavel pelos
Pregdes 02/2009 e 04/2009 da Codomar-Sede, objeto do subitens 1.1.9.4 e 1.1.9.3 do
Relatorio da CGU (v. Peca 7, p. 1-2, e Peca 6, p. 76-85). Segundo avisos publicados no Diario
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Oficial da Unido 28/1/2009, Se¢ao 3, p. 109), ambos foram conduzidos pelo Sr. Raimundo
Nonato Santana Filho (v. Pega 17, p. 51).

71. No que diz respeito aos vinculos empregaticios estabelecidos pela Codomar,
registramos, inicialmente, que a Cldusula Quarta do Convénio 16/2000, de 30 de novembro
de 2000, calcada no Decreto 2.184, de 24 de marg¢o de 1997, determinou que a Emap
assumisse os contratos individuais de Trabalho dos entdo 22 empregados da Codomar a partir
do inicio da vigéncia desse convénio (inicio esse estabelecido, pela Clausula Décima
Primeira, em 1°/2/2001 - v. termo do convénio, Pega 8, p. 8-18 e lista dos empregados, Pega
8, p. 19-22).

72. A rescisdo dos contratos de trabalho individuais dos empregados com a Codomar
para que viessem a ser contratados pela Emap nao resultou na extingdo das vagas do quadro
de empregados, que apenas ficaram vagas no montante das rescisdes realizadas (no caso, 22).

73. A proposito, a Portaria-MPOG/SE 1139, de 30 de outubro de 2001, reportou-se a
esse quadro de empregados, com o estabelecimento de autonomia para contratacdes e gestao
de pessoal limitada a observancia da quantidade maxima por ela fixada e os ditames da
legislacdo pertinente, a saber:

Art. 1° Estabelecer o limite maximo para o quadro de pessoal proprio das empresas
publicas, sociedades de economia mista, suas subsidiarias e controladas e demais
empresas em que a Unido, direta ou indiretamente, detenha a maioria do capital social
com direito a voto, nos quantitativos constantes no Anexo a esta Portaria.

Pardgrafo tnico. Ficam as empresas de que trata o caput deste artigo autorizadas a
gerenciar seus quadros de pessoal, praticando atos de gestdo para repor empregados
desligados ou que vierem a se desligar do quadro funcional, desde que sejam observados
os limites ora estabelecidos e as dotacdes orcamentarias aprovadas para cada
exercicio, bem como as demais normas legais pertinentes

(..)

ANEXO

N° de Empregados
ORGAO DE VINCULACAQ/EMPRESA LIMITE FIXADO
(...)
Ministério dos Transportes
(...)
Companhia Docas do Maranhdo — CODOMAR 17
(...)

(grifamos).

74. Em 2006, a Portaria-DEST/MP 2/2006 alterou o limite maximo do quadro de

pessoal proprio da Codomar para 22 empregados e reiterou a sua autonomia para gestdo de
seu quadro de pessoal, inclusive para a pratica de atos de gestdo para repor empregados
desligados ou que vierem a ser desligados, apenas respeitados os limites impostos pelas
dotagdes orcamentarias aprovadas para cada exercicio e demais normas pertinentes (v. Pecga 8§,
p. 5). Atualmente, do limite maximo de 22 empregados, segundo documentos apresentados
(pecas 15 e 16), a Codomar conta com trés ocupantes de cargo efetivo e catorze tidos como
ocupantes de cargos em comissdo/cargos de confianga, totalizando dezessete servidores (v.
Anexo 1V, Quadro 1, desta instrucao).

75. Considerando tratar-se de empregos publicos de natureza efetiva, o preenchimento
desses empregos esta condicionada a prévia selecdo dos futuros ocupantes por meio de
concurso publico, nos termos do art. 37, inciso 11, da Constituicdo da Republica e do art. 32,
Pardgrafo 2° do Estatuto Social da Codomar, exigéncia somente dispensada no caso de
preenchimento de cargos em comissdo, conforme abaixo transcrito:
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Art. 37. A administracao publica direta ¢ indireta de qualquer dos Poderes da Uniio,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

IT - a investidura em cargo ou emprego publico depende de aprovacdo prévia em
concurso publico de provas ou de provas e titulos, de acordo com a natureza ¢ a
complexidade do cargo ou emprego, na forma prevista em lei, ressalvadas as nomeagdes
para cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeagao e exoneragao;

(...) (Constituicdo da Republica)

Art. 32 - O pessoal da CODOMAR ¢ regido pela legislagdo trabalhista, sendo-lhe
assegurada remuneragdo compativel com as condigdes de servigo e o mercado de
trabalho.

(..

Pardgrafo 2° - A admissdo de empregados sera feita mediante prévia aprovacio
em concurso publico de provas ou de provas e titulo, ressalvadas as nomeacdes para
cargo em comissiao declarado de livre nomeacio e exoneracio.

(...) (Estatuto Social da Codomar)

(grifamos)

76. Preve, também, a Constituicdo da Republica, a figura da funcdo de confiancga,
que seriam de exercicio exclusivo por ocupantes de cargo efetivo, o que diverge do critério
para preenchimento de cargos em comissido, de livre investidura, desde que observados
percentuais minimos de ocupagao por servidores da carreira da entidade. Em qualquer um dos
casos (fungdo de confianca e cargo em comissdo), destinam-se apenas a atribuicdes de
direcdo, chefia e assessoriamento, como prevé a norma adiante citada:

Art. 37.(..)

V - as funcdes de confianca, exercidas exclusivamente por servidores ocupantes de cargo
efetivo, ¢ os cargos em comissio, a serem preenchidos por servidores de carreira nos
casos, condi¢des e percentuais minimos previstos em lei, destinam-se apenas as
atribui¢des de diregdo, chefia e assessoramento;

¢.)

77. Como se observa, as fungdes de confianca serdo exercidas enquanto que os
cargos em comissdo serao preenchidos. No caso das fun¢des de confianca, ndo ha criagdao de
posto na Administragdo Publica, mas sim atribuigdes e responsabilidades, a serem conferidas
a pessoa que ja possui posto na organizagdo publica. No que concerne ao cargo de comissao,
também chamado cargo de confianca, ha atribui¢do de posto no quadro da organizacdo
publica, a qualquer particular, independente de concurso publico, além de conferir-lhe
atribuicdes e responsabilidade.

78. No ambito da Codomar, compete ao Conselho de Administracdo a deliberagao
sobre o Plano de Cargos e Saldrios e o Quadro de Pessoal, isto ¢, a determinagdo de quais
serdo os cargos efetivos, os comissionados e as fungdes de confianga do quadro de pessoal da
entidade (cf. art. 12, alinea “j”, do Estatuto Social da Codomar, Peca 17, p. 14). Ademais,
estabeleceu-se que a ocupagdo dos cargos de confianga existentes ¢ privativa de empregados
[entenda-se, por deducdo, tratar-se dos ocupantes de cargo efetivo] da empresa salvo
excegoes, nos seguintes termos:

Art. 32 - O pessoal da CODOMAR ¢ regido pela legislacdo trabalhista, sendo-lhe

assegurada remuneragdo compativel com as condigdes de servigo ¢ o mercado de

trabalho.

(..
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Paragrafo 2° - A admiss@o de empregados sera feita mediante prévia aprovagdo em
concurso publico de provas ou de provas e titulo, ressalvadas as nomeagdes para cargo
em comissdo declarado de livre nomeacgao e exoneracgdo.

Paragrafo 3° - Os cargos de confianca ou de chefia da CODOMAR, com excecdo dos
cargos de Assessor do Presidente, Chefe do Orgio Juridico, Chefe da Auditoria
Interna, Chefe de Gabinete, Chefe da Guarda Portuaria, Secretario(a) do Diretor-
Presidente e Secretario(a) dos Diretores, serdo privativos de empregados ativos e
inativos da CODOMAR, que tenham, no minimo, dois anos de efetivo exercicio.
(Estatuto Social da Codomar — grifamos)

79. Feitas essas consideragdes iniciais, temos o que segue.

80. Em um primeiro nivel de analise, observamos que a mensagem eletronica de
3/3/2011 a Sefip/TCU manifestou entendimento de que a Portaria-MPOG 1139/2001 que
fixou o quantitativo de empregados por estatal em dezessete ( hoje substituida pela Portaria-
DEST/MP 2/2006, que alterou o quantitativo para 22), estaria se reportando a empregos
publicos e ndo a cargos em comissdo (cf. Peca 8, p. 2). Considerando que cargos em comissao
e funcdes de confianca sdo criados para atribuigdes de diregdo, chefia e assessoramento,
assumimos ser esse o melhor entendimento. Nesse sentido, considerando que trés empregados
publicos estavam contratados (v. Anexo IV, empregados com cargo de provimento efetivo),
haveria ainda dezenove contratacdes de empregados possiveis de serem feitas, condicionadas
a submissao dos candidatos a concurso publico.

81. Por outro lado, ha elementos nos autos que indicam estar se tomando funcao de
confianga por cargo de confianga, isto ¢, as posi¢des de direcdo, chefia e assessoramento na
Codomar ndo sdo cargos de confianga, mas funcdes de confianca. Como elementos de
convic¢ao, arrolamos:

a) em 15/1/2001 o Sr. Raimundo Nonato Santana Filho foi nomeado para o
“cargo de confian¢ca de Chefe da Divisio Administrativa da Companhia Docas do
Maranhao-CODOMAR” (Pega 16, p. 92); posteriormente, em 3/8/2008, o Sr. Alberto José
Gaspar Picango, empregado ocupante de cargo efetivo na Codomar, foi designado para ocupar
a “Funcao Gratificada de Chefe da Divisao Administrativa — FG 08, do Quadro de Pessoal
da Companhia Docas do Maranhdao — CODOMAR” (Peca 15, p. 29), funcdo que exerce até
hoje, conforme ocupacionograma juntado a Peca 17, p. 50. Vemos, entdo, que a posicao de
Chefe da Divisdo Administrativa e, por deducdo, as demais posi¢des de Chefe de Divisdo, sdo
fungdes gratificadas, ndo cargos de confianca, apesar de a maioria estar ocupada a esse
pretexto;

b) igualmente, em 1°2/2006, o Sr. Jodo Oliveira Lisboa foi nomeado para o
“cargo de confianca de Chefe da Secdo de Tesouraria da Companhia Docas do Maranhao-
CODOMAR?” (Pega 15, p. 47); posteriormente, em 5/8/2008, ele mesmo, empregado ocupante
de cargo efetivo na Codomar, foi designado para ocupar a “Funcio Gratificada de Chefe da
Secdo de Tesouraria — FG 04, do Quadro de Pessoal da Companhia Docas do Maranhao —
CODOMAR?” (Peca 15, p. 46), fungdo que exerce até hoje, conforme ocupacionograma
juntado a Peca 17, p. 50. Vemos, também, que a posi¢do de Chefe da Secao de Tesouraria e,
por deducdo, as demais posicoes de Chefe de Sec¢do, sdo fungdes gratificadas, ndo cargos de
confianga, apesar de a maioria estar ocupada a esse pretexto;

¢) o ocupacionograma da empresa reporta-se a todas as posi¢cdes do quadro de
direcdo, chefia e assessoramento da empresa, a exce¢dao dos dirigentes (membros da
Assembleia Geral, do Conselho de Administragdo, do Conselho Fiscal e dos Diretores) como
sendo func¢des (ocupadas ou nao) (Pega 17, p. 50).

82. Em um segundo nivel de andlise, caso se admitisse a existéncia juridica dos
cargos em comissao eles estariam irregularmente preenchidos, uma vez que, segundo o citado
Paragrafo 3° do art. 32 do Estatuto Social da Codomar, apenas os cargos de Assessor do
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Presidente, Chefe do Orgﬁo Juridico, Chefe da Auditoria Interna, Chefe de Gabinete, Chefe da
Guarda Portuaria, Secretario(a) do Diretor-Presidente e Secretario(a) dos Diretores, ndo sao
privativos de empregados da CODOMAR. Os demais “cargos de confianga ou de chefia”, por
sua vez, seriam privativos dos empregados da empresa.

83. Em um terceiro nivel de andlise, teriamos que o fato de a Codomar contar, no
exercicio de 2009, com apenas trés ocupantes de cargo efetivo e catorze tidos como
ocupantes de cargos em comissdo/cargos de confianca (cf Anexo IV, Quadro 1, desta
instrugdo) ¢ um atentado aos principios da moralidade administrativa e da necessidade de
concurso publico. Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal assim se manifestou, em
situacdo analoga:
A Turma manteve decisdo monocratica do Min. Carlos Velloso que negara provimento a
recurso extraordinario, do qual relator, por vislumbrar ofensa aos principios da
moralidade administrativa e da necessidade de concurso publico (CF, art. 37, II).
Tratava-se, na espécie, de recurso em que o Municipio de Blumenau e sua Camara
Municipal alegavam a inexisténcia de violagdo aos principios da proporcionalidade e da
moralidade no ato administrativo que instituira cargos de assessoramento parlamentar.
Ademais, sustentavam que o Poder Judicidrio ndo poderia examinar o mérito desse ato
que criara cargos em comissdo, sob pena de afronta ao principio da separacdo dos
poderes. Entendeu-se que a decisdo agravada ndo merecia reforma. Asseverou-se que,
embora nao caiba ao Poder Judiciario apreciar o mérito dos atos administrativos, a analise
de sua discricionariedade seria possivel para a verificacdo de sua regularidade em relagao
as causas, aos motivos ¢ a finalidade que ensejam. Salientando a jurisprudéncia da Corte
no sentido da exigibilidade de realiza¢do de concurso publico, constituindo-se excecio a
criacdo de cargos em comissdo e confianca, reputou-se desatendido o principio da
proporcionalidade, haja vista que, dos 67 funcionarios da Camara dos Vereadores, 42
exerceriam cargos de livre nomeacdo e apenas 25, cargos de provimento efetivo.
Ressaltou-se, ainda, que a proporcionalidade e a razoabilidade podem ser identificadas
como critérios que, essencialmente, devem ser considerados pela Administragcao Publica
no exercicio de suas fungdes tipicas. Por fim, aduziu-se que, concebida a
proporcionalidade como correlagdo entre meios e fins, dever-se-ia observar relagdo de
compatibilidade entre os cargos criados para atender as demandas do citado Municipio e
os cargos efetivos ja existentes, o que ndo ocorrera no caso. RE 365368 AgR/SC, rel.
Min. Ricardo Lewandowski, 22.5.2007. (RE-365368) (Informativo STF N°®468 -
Primeira Turma, 21 a 25 de maio de 2007)

84. Ademais, evidencia-se que tal liberdade de contratagdo resultara em composi¢ao
do quadro de pessoal (v. Anexo IV desta instru¢do) com dois irmao da familia Boueres, o
Chefe da Divisdao de Recursos Humanos, Sr. Luiz José Estandislau Boueres, € o estdo
Assessor de Diretor respondendo pela Secao de Contabilidade, Sr. Geraldo Istalim Boureres
(v. documentos, Peca 16, p. 8 e 59; Pega 17, p. 60 e 64) e com quatro pessoas da familia
Viégas, a qual pertence o Sr. Diretor-Presidente, Sr. Washington de Oliveira Viégas, quais
sejam:

a) o Chefe da Secao dos Servigos Gerais, o Sr. Francisco das Chagas Carvalho de
Oliveira, casado com a Sra. Maria das Gragas Viégas de Oliveira, filha da Sra. Perila Maria
Mendes Viégas (Peca 16, p. 1; Peca 17, p. 59);

b) o Chefe da Se¢dao de Suprimento, o Sr. Laudelino Reis Lopes Filho, neto da
Sra. Raimunda Viégas Ferreira Araujo (v. Peca 16, p. 46, Peca 17, p. 61; Peca 18, p. 1);

c) a entdo Secretaria do Diretor Presidente, agora Chefe da Secao de Selegdo e
Aperfeigoamento de Pessoal, a Sra. Lisiane Viégas Miranda, filha de Marilu Viégas Miranda
(ou Marilu Mendes Viégas) e neta de Perila Maria Mendes Viégas (Pega 16, p. 54-55; Peca
17, p. 50, 62-63);
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d) a Chefe da Secretaria Geral, a Sra. Marli Mendes Viégas, filha da Sra. Perila
Maria Mendes Viégas (Peca 16, p. 85; Pega 17, p. 65), o que a coloca na condi¢do de tia da
Sra. Lisiane Viégas Miranda e cunhada do Sr. Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira.

85. As relagdes entre os Srs. Marli Mendes Viégas, Lisiane Viégas Miranda e
Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira implicam em afronta a Sumula Vinculante-STF
13, de 21 de agosto de 2008, abaixo transcrita:

“A nomeacdo de conjuge, companheiro ou parente em linha reta, colateral ou por
afinidade, até o terceiro grau, inclusive, da autoridade nomeante ou de servidor da mesma
pessoa juridica investido em cargo de diregdo, chefia ou assessoramento, para o exercicio
de cargo em comissdo ou de confianca ou, ainda, de fun¢@o gratificada na administracao
publica direta e indireta em qualquer dos poderes da Unido, dos Estados, do Distrito

Federal e dos Municipios compreendido o ajuste mediante designagdes reciprocas, viola a
Constitui¢do Federal.” (STF, Simula Vinculante n® 13, de 21/8/2008)

86. Considerando ser atribuigao do Diretor-Presidente a realizagdo de contratagoes de
pessoal, nos termos do art. 17, alinea “h”, do Estatuto Social da Codomar (cf. Peca 17, p. 19),
temos tal autoridade como responsavel pela ocupagdo irregular de fungdes comissionadas a
titulo de cargo de confianca, sem atentar, também, para as restricdes impostas pelo Paragrafo
3° do art. 32 do Estatuto Social da Codomar ¢ a ndo observancia das limita¢des estabelecidas
pela Stimula Vinculante-STF 13, de 21/8/2008.

IV. Outras ocorréncias

87. O Sr. Celso Itajuba Ferreira Borgneth, CPF 001.859.733-53, Chefe da Divisao de
Engenharia da Codomar, ¢ sécio administrador da C. B. ENGENHARIA LTDA., CNPJ
04.387.295/0001- 51 (Peca 17. p. 53). J4 a Sra. Karolina Fonseca Lima, CPF 417.926.613-04,
Chefe da Divisdo de Auditoria Interna, é socia administradora da MOTORTECH TUNE
LTDA., CNPJ 06.400.907/0001- 24 (v. Pega 17, p. 54).

88. Tal ocorréncia deve inspirar medidas da organizagdo, considerando que tal
situacdo, no ambito dos administracdo direta, autdrquica e fundacional, ¢ proibida ao servidor
publico, nos termos do art. 117, inciso X, da Lei 8.112, de 11 de dezembro de 1990. Ha de
verificar-se a compatibilidade da condi¢ao do empregado com as atribuigdes e exigéncias do
cargo, tanto em funcdo das proibi¢des porventura disciplinadas no regulamento de pessoal da
entidade, como em razdo da jornada de trabalho a que se sujeita, tendo em vista que, nos
termos da Consolidac¢do das Leis do Trabalho (CLT), estd sob regime de 40 horas semanais
(art. 58, CLT).

89. Desse modo, deve ser expedida recomendacdo a unidade para que apure a
regularidade da ocupacao e exercicio de cargos pelo Sr. Celso Itajuba Ferreira Borgneth, CPF
001.859.733-53, Chefe da Divisdo de Engenharia da Codomar e sécio administrador da C. B.
ENGENHARIA LTDA., CNPJ 04.387.295/0001- 51 (Peca 17. p. 53) e pela Sra. Karolina
Fonseca Lima, CPF 417.926.613-04, Chefe da Divisdo de Auditoria Interna e sodcia
administradora da MOTORTECH TUNE LTDA., CNPJ 06.400.907/0001- 24, a luz das
normas de pessoal da Unidade e da compatibilidade de jornadas e adote as providéncias
disciplinarmente cabiveis.

CONCLUSAO

90. Constatamos que as presentes contas foram apresentadas tempestivamente mas de
forma incompleta, conforme andlise registrada nos subitens 31 a 35, e que, assim, teriam
deixado de observar o disposto no art. 5° da DN-TCU 102/2009, o qual estabeleceu a
exigéncia de que as pecas do processo de contas apresentado ao Tribunal, deviam observar
forma e contetidos definidos na referida DN.

91. Com efeito, o TCU estabeleceu que o processo de contas s6 poderia ser
considerado entregue ao Tribunal se contiverem todas as pegas e contetidos exigidos na IN —
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TCU 57/2008 e na DN 102/2009 (como tb. Na DN 100/2009), e estivessem formalizados de
acordo com o estabelecido no Titulo III da IN mencionada. Tal ocorréncia enseja
comunica¢do a CGU para que, em até quinze dias, comunique a situacdo aos responsaveis,
que terdo quinze dias para sanear as pendéncias, permanecendo em inadimpléncia no dever de
apresentar contas enquanto isso (v. art. 9°, caput, e §§ 1°e 2°, IN — TCU 57/2008).

92. A DN 102/2009, em seu art. 5°, § 1°, por sua vez, possibilita 0 encaminhamento
de pecas em devolug¢dao para saneamento, conforme o caso, tanto a unidade jurisdicionada
quanto ao 6rgdo de controle interno, para os ajustes necessarios. Caso haja inadimplemento
das providéncias requeridas, o 6rgao de controle interno competente deverd ser informado do
fato para que, em até trinta dias, adote as providéncias cabiveis. Vencido esse prazo e nao
saneadas as falhas identificadas, as contas do responsavel ficam sujeitas ao julgamento pela
irregularidade nos termos do art. 16, inciso III, alinea “a” da Lei 8.443/1992, sem prejuizo da
pena prevista no art. 58 dessa mesma Lei (cf. art. 5°, §§ 2° e 3°, DN 102/2009).

93. No entanto, em decorréncia do tempo decorrido desde o protocolo das presentes
contas junto a este Tribunal (setembro/2010) até a presente instrug¢do (marco/2012), ndo seria
oportuna a devolugdo das pegas; ademais, dada ao baixo impacto da falta das informagdes em
questao, também nao seria adequado que se optasse pela comunicagdo aos responsaveis € ao
respectivo o0rgdo de controle interno para ado¢ao das medidas necessarias, em até quinze dias
do recebimento da comunicagdo. Dai propomos que, por ocasido da apreciacdo das presentes
contas, seja determinado a Unidade as medidas corretivas a sem adotadas por ocasido da
formalizagdo e apresentagao das proximas prestacoes de contas.

94. Considerando os demais elementos constantes dos autos € o exame acima
realizado, concluimos pela identificacdo das seguintes constatagdes e respectivas providéncias
a serem adotadas para o devido saneamento do processo:

1) Constatacao: restrigdo a competitividade por inclusdo em edital de exigéncia
de tempo minimo de experiéncia profissional de quinze anos do corpo técnico, em
infringéncia ao art. 30, § 1°, inciso I, parte final, da Lei 8.666/1993 (subitens 46 a 49 desta
instru¢do);

Providéncias: audiéncia do responsavel pelo certame, o Sr. Antoénio Paulo de
Barros Leite, CPF 077.009.628-04, Superintendente da Ahipar, para apresentar suas razoes de
justificativa acerca da irregularidade em aprego;

2) Constatacdo: desclassificagdo indevida de propostas em licitagdo para
contratagdo de servico de locacdo de copiadora digital multifuncional (art. 48, II, Lei
8.666/1993 c/c art. 50, inciso I, Lei 9.784, de 29 de janeiro de 1999) (subitens 50 a 53 desta
instrucao);

Providéncias:

a) diligéncia junto & Codomar para a obtencdo do edital do Pregdo Eletronico
04/2009, da ata de realizagdo do pregdo (processo Codomar 170/2008) e das eventuais
manifestagdes do pregoeiro sobre as propostas desclassificadas;

b) audiéncia do pregoeiro do certame, o Sr. Raimundo Nonato Santana Filho,
CPF 025.459.263-53, para apresentar suas razoes de justificativa acerca da irregularidade em
questdo;

3) Constatagdo: auséncia ou ndo apresentagdo de orcamento detalhado em
planilhas que expressassem a composi¢do de todos os seus custos unitarios, inclusive com
detalhamento do BDI, em inobservancia ao disposto no art. 7°, § 2°, inciso II, ¢/c art. 40, § 2°,
inciso I, da Lei 8.666/1993 (subitens 53 a 57 desta instru¢do);

Providéncias: audiéncia do responsavel pelo certame, o Sr. Antonio Paulo de
Barros Leite, CPF 077.009.628-04, Superintendente da Ahipar;
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4) Constatagao: retardamento injustificado da publicacdo resumida de contrato,
em desatencdo ao art. 61, Pardgrafo unico, da Lei 8.666/1993 (subitens 58 a 61 desta
instrucao);

Providéncias: audiéncia do responsavel pelo certame, o Sr. Antonio Paulo de
Barros Leite, CPF 077.009.628-04, Superintendente da Ahipar;

5) Constatacao: contratagdo irregular de André Pedro de Jesus Correia, Celso
Itajubéd Ferreira Borgneth, Edmé de Lima, Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira, José
Henrique de Moura Ferro Frazao, Laudelino Reis Lopes Filho, Lisiane Viégas Miranda,
Maria Jucilene Sousa Lima, Marli Mendes Viégas e Roberto Ewerton Viana para ocupagao de
fungdes comissionadas exclusivas de empregados de natureza efetiva, tomando-as por cargos
em comissdo, em inobservancia ao art. 37, inciso V, da Constitui¢do da Republica, e ao
Paragrafo 3° do art. 32 do Estatuto Social da Codomar (subitens 69 a 84 desta instrugdo);

Providéncias: audiéncia do Sr. Washington de Oliveira Viégas, Diretor-
Presidente da Codomar, responsavel por referidas contratagoes;

6) Constatac¢do: contratacao de Marli Mendes Viégas, Lisiane Viégas Miranda e
Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira investidos em cargo de dire¢do, chefia ou
assessoramento, para o exercicio de cargo em comissdo ou de confianga ou, ainda, de fungao
gratificada que possuem entre si relacdo de parentesco em linha colateral, até o terceiro grau,
em inobservancia a Stimula Vinculante-STF 13, de 21/8/2008 (subitens 84 ¢ 85 desta
instrucao);

Providéncias: audiéncia do Sr. Washington de Oliveira Viégas, Diretor-
Presidente da Codomar, responsavel por referidas contratagdes.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

95. Diante do exposto, submetemos os autos a consideracao superior, propondo, nesta
fase processual:

a) diligéncia, com prazo de 15 (quinze) dias, junto a Codomar, para a obtengao
do edital do Pregdo Eletronico 04/2009, da ata de realizacdo do pregao (processo Codomar
170/2008) e das eventuais manifestagdes do pregoeiro sobre as propostas desclassificadas;

b) audiéncia, nos termos dos arts. 10, § 1°, e 12, inciso III, da Lei n°® 8.443/92 c/c
arts. 201, § 1°, e 202, inciso III, do Regimento Interno, para que, no prazo de 15 (quinze)
dias, contados a partir da ciéncia, os responsaveis abaixo identificados apresentem as
respectivas razdes de justificativa:

Ato impugnado 1: restricdo a competitividade por inclusdo em edital da Tomada
de Precos 008/2009, da Administracdo das Hidrovias do Paraguai (Ahipar), de exigéncia de
tempo minimo de experiéncia profissional de quinze anos do corpo técnico, em infringéncia
ao art. 30, § 1°, inciso I, parte final, da Lei 8.666/1993

Responsavel 1: Antonio Paulo de Barros Leite, CPF 077.009.628-04,
Superintendente da Ahipar, responséavel pelo certame;

Ato impugnado 2: desclassificagdo indevida de propostas no Pregao Eletronico
04/2009 da Codomar para contratagdo de servigo de locagdo de copiadora digital
multifuncional (art. 48, II, Lei 8.666/1993 c/c art. 50, inciso I, Lei 9.784/1999)

Responsavel 2: Raimundo Nonato Santana Filho, CPF 025.459.263-53, Pregoeiro
responsavel pelo certame;

Ato impugnado 3: auséncia ou ndo apresentagdo, na Tomada de Precos 003/2009
da Ahipar, de orcamento detalhado em planilhas que expressassem a composi¢do de todos os
seus custos unitarios, inclusive com detalhamento do BDI, em inobservancia ao disposto no
art. 7°, § 2°, inciso II, c/c art. 40, § 2°, inciso II, da Lei 8.666/1993
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Responsavel 3: Antonio Paulo de Barros Leite, CPF 077.009.628-04,
Superintendente da Ahipar, responsavel pelo certame;

Ato impugnado 4: retardamento injustificado da publicagdo resumida de contrato
decorrente da Tomada de Pregos 003/2009 da Ahipar, em desateng¢do ao art. 61, Paragrafo
unico, da Lei 8.666/1993

Responsavel 4: Antonio Paulo de Barros Leite, CPF 077.009.628-04,
Superintendente da Ahipar, responsavel pelo certame.

Ato impugnado 5: contratagdo irregular de André Pedro de Jesus Correia, Celso
Itajubéd Ferreira Borgneth, Edmé de Lima, Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira, José
Henrique de Moura Ferro Frazao, Laudelino Reis Lopes Filho, Lisiane Viégas Miranda,
Maria Jucilene Sousa Lima, Marli Mendes Viégas e Roberto Ewerton Viana para ocupagao de
fungdes comissionadas exclusivas de empregados de natureza efetiva, tomando-as por cargos
em comissdo, em inobservancia ao art. 37, inciso V, da Constitui¢do da Republica, e ao
Paragrafo 3° do art. 32 do Estatuto Social da Codomar;

Responsavel 5: Washington de Oliveira Viégas, CPF 001.379.603-87, Diretor-
Presidente da Codomar, responsavel por referidas contratagdes;

Ato impugnado 6: contratacdo de Marli Mendes Viégas, Lisiane Viégas Miranda
e Francisco das Chagas Carvalho de Oliveira investido em cargo de dire¢ , chefia ou
assessoramento, para o exercicio de cargo em comissdo ou de confianga ou, ainda, de fungao
gratificada que possuem entre si relacdo de parentesco em linha colateral, até o terceiro grau,
em inobservancia a Sumula Vinculante-STF 13, de 21/8/2008;

Responsavel 6: Washington de Oliveira Viégas, CPF 001.379.603-87, Diretor-
Presidente da Codomar, responsavel por referidas contratagdes.

SECEX/MA, 2* DT, em 26/3/2012

assinado eletronicamente
Alberto de Sousa Rocha Junior
AUFC/Matr.6482-3
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ANEXO 1

QUADRO 1 - DISPENDIOS
TIPO VALOR (R$) | REFERENCIA
COMPROMISSOS
CONTRATO 006/2008, DOU 22/12/2008 137.978,04 | Pega 3, p. 83
CONTRATO 006/2009, DOU 21/7/2009 478.499,99 | Pega 3, p. 83
SUBTOTAL 1 616.478,03
CONTRIBUICAO PATRONAL - AHIMOC 16.875,56 | Peca 3, p. 87
CONTRIBUICAO PATRONAL - AHINOR 29.681,60 | Peca 3, p. 87
PARCELA DE INTEGRALIZACAO DE RESERVA - 325.302,71 | Pega 3, p. 89
PORTUS
SUBTOTAL 2 371.859,87
CONVENIOS
CONVENIO 267/2005 1.160.435,47 | Pega4,p.7¢9
CONVENIO 268/2005 152.103,96 | Pega4,p. 17 ¢ 19
CONVENIO 269/2005 1.566.774,00 | Pega 4, p. 25 e 27
CONVENIO 270/2005 1.764.619,08 | Pega 4, p. 33
CONVENIO 271/2005 4.066.887,18 | Pega 4, p. 41 ¢ 43
CONVENIO 272/2005 1.065.572,76 | Pega 4, p. 51 e 53
CONVENIO 273/2005 1.088.393,31 | Peca 4, p. 59 e 61
CONVENIO 274/2005 1.385.560,64 | Peca 4, p. 69
CONVENIO 275/2005 1.929.645,89 | Pega 4,p. 77 ¢ 79
CONVENIO 276/2005 - | Pega 4, p. 85-89
CONVENIO 277/2005 681.856,11 | Peca 4, p. 93
CONVENIO 278/2005 626.733,04 | Peca 4, p. 101 ¢ 103
CONVENIO 279/2005 865.659,17 | Pega 4, p. 109
CONVENIO 280/2005 1.514.600,90 | Pega 4, p. 117 e 119
CONVENIO 281/2005 1.485.579.35 | Pega 4, p. 125 ¢ 127
CONVENIO 287/2005 - | Peca 4, p. 133-135
SUBTOTAL 3 ] 19.354.420,86
ACOMPANHAMENTO TECNICO FINANCEIRO DO CONVENIO 007/2008
DAQ/DNIT/CODOMAR
TOTAL DIARIAS 214.189,60 | Pega 4, p. 173
TOTAL PASSAGENS AEREAS 157.127,90 | Pega 4, p. 173
PUBLICACAO 1.336,28 | Peca 4, p. 173
TARIFA/MATERIAL ESCRITORIO 6.428,00 | Peca 4, p. 173
TERCEIRIZADA L SOUSA DA SILVA 89.813,50 | Peca 4, p. 173
SUBTOTAL 4 468.895,28
HIDROVIAS
AHIMOC
PAGAMENTOS 865.912,44 | peca 4, p. 143-147
REPASSES 3.624.350,22 | peca 4, p. 143-147
SUBTOTAL 5 4.490.262,66
AHINOR
PAGAMENTOS 668,14 | Peca 4, p. 149
REPASSES 1.130.000,00 | Pega 4, p. 149 ¢ 151
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SUBTOTAL 6 1.130.668,14
AHSFRA
PAGAMENTOS 20.895,77 | Peca 4, p. 153
REPASSES 2.465.696,10 | Peca 4, p. 153 ¢ 155
SUBTOTAL 7 2.486.591,87
AHRANA
PAGAMENTOS 151,85 | Pega 4, p. 157
REPASSES 4.118.850,72 | Peca 4, p. 157 ¢ 159
SUBTOTAL 8 4.119.002,57
AHIPAR
PAGAMENTOS 835,17 | Pega 4, p. 161
REPASSES 2.698.587,62 | Peca 4, p. 161 ¢ 163
SUBTOTAL 9 2.699.422,79
AHSUL
PAGAMENTOS 334,07 | Pega4,p. 165¢ 167
REPASSES 2.380.600,00 | Peca 4, p. 165 ¢ 167
SUBTOTAL 10 2.380.934,07
AHIMOR
PAGAMENTOS 22.198,83 | Pecad,p. 175¢e 177
REPASSES 2.423.972,19 | Peca4,p. 175¢ 177
SUBTOTAL 11 2.446.171,02
AHITAR
PAGAMENTOS 42.017,98 | Peca4,p. 179 ¢ 181
REPASSES 2.205.579,90 | Peca4,p. 179 ¢ 181
SUBTOTAL 12 2.247.597,88
TOTAL 42.812.305,04

Fonte: Quadros 2 e 3

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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mu TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

QUADRO 2 - DETALHAMENTO DOS DISPENDIOS DOS

CONVENIOS

DATA | VALOR (R$) | REFERENCIA

CONVENIO 267/2005
19/03/2009 196.230,10 | Peca 4, p. 7
19/03/2009 7.916,34 | Peca 4, p. 7
30/03/2009 73.018,71 | Peca 4, p. 7
30/03/2009 13.727,52 | Peca 4, p. 7
02/09/2009 21.204,31 | Peca 4, p. 7
02/09/2009 326.428,21 | Pega 4, p. 7

s/d 463.708,57 | Peca 4, p. 7
06/02/2009 34.238,15 | Peca 4, p. 7
30/09/2009 4.239,92 | Peca 4, p. 7
29/10/2009 4.239,92 | Peca 4, p. 7
29/10/2009 4.239,92 | Peca 4, p. 7
29/10/2009 4.239,92 | Peca 4, p. 7
29/10/2009 4.239,92 | Peca 4, p. 7
25/03/2009 660,00 | Peca 4, p. 9
15/09/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 9

TOTAL 1 1.160.435,47

CONVENIO 268/2005
14/08/2009 75.000,00 | Peca 4, p. 17
11/09/2009 75.000,00 | Peca 4, p. 17
15/09/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 19

TOTAL 2 152.103,96

CONVENIO 269/2005
07/01/2009 503.892,40 | Peca 4, p. 25
30/03/2009 142.860,69 | Pega 4, p. 25
07/01/2009 146.702,97 | Peca 4, p. 25
30/03/2009 17.700,87 | Peca 4, p. 25
31/07/2009 90.139,56 | Peca 4, p. 25
11/09/2009 14.203,53 | Peca 4, p. 25
09/12/2009 54.563,80 | Peca 4, p. 25
09/12/2009 525.509,02 | Peca 4, p. 25
06/02/2009 26.177,49 | Peca 4, p. 25
06/02/2009 26.177,49 | Peca 4, p. 25
10/06/2009 5.580,74 | Peca 4, p. 25
05/08/2009 5.580,74 | Peca 4, p. 25
05/08/2009 5.580,74 | Peca 4, p. 25
15/09/2009 2.103,96 | Pega 4, p. 27

TOTAL 3 1.566.774,00

CONVENIO 270/2005
20/03/2009 344.109,20 | Pega 4, p. 33
30/03/2009 156.084,63 | Peca 4, p. 33
30/03/2009 30.559,66 | Peca 4, p. 33
08/06/2009 108.943.67 | Peca 4, p. 33

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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01/09/2009 995.905,18 | Peca 4, p. 33
15/10/2009 20.793,01 | Peca 4, p. 33
27/03/2009 57.476,11 | Peca 4, p. 33
30/09/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
30/09/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
29/10/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
29/10/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
29/10/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
29/10/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33
29/10/2009 7.249,66 | Peca 4, p. 33

TOTAL 4 1.764.619,08

CONVENIO 271/2005
20/03/2009 15.553,16 | Peca 4, p. 41
20/03/2009 308.448,46 | Peca 4, p. 41
20/03/2009 16.897,04 | Peca 4, p. 41
22/01/2009 222.485,55 | Peca 4, p. 41
20/03/2009 16.789,81 | Peca 4, p. 41
27/02/2009 204.757,08 | Peca 4, p. 41
27/03/2009 18.305,74 | Peca 4, p. 41
23/04/2009 80.126,82 | Peca 4, p. 41
29/04/2009 10.405,18 | Peca 4, p. 41
07/05/2009 422.919,71 | Peca 4, p. 41
21/05/2009 82.849,97 | Peca 4, p. 41
01/06/2009 33.651,40 | Peca 4, p. 41
08/06/2009 5.452,78 | Peca 4, p. 41
08/06/2009 68.405,72 | Peca 4, p. 41
23/07/2009 14.021,82 | Peca 4, p. 41
23/07/2009 200.821,27 | Peca 4, p. 41
31/07/2009 39.340,88 | Peca 4, p. 41
13/08/2009 102.920,40 | Peca 4, p. 41
11/09/2009 15.782,90 | Peca 4, p. 41
04/09/2009 652.628,49 | Peca 4, p. 41
03/09/2009 631.650,96 | Peca 4, p. 41
15/10/2009 77.660,94 | Peca 4, p. 41
15/10/2009 1.516,34 | Peca 4, p. 41
15/10/2009 78.993,42 | Peca 4, p. 41
15/10/2009 10.791,70 | Peca 4, p. 41
30/10/2009 210.000,00 | Peca 4, p. 41
26/11/2009 44.596,80 | Peca 4, p. 41
26/11/2009 49.875,51 | Peca 4, p. 41
17/12/2009 302.352,69 | Peca 4, p. 41
10/06/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
10/06/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
19/06/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
05/08/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
05/08/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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30/09/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
29/10/2009 10.398,39 | Peca 4, p. 43
17/08/2009 2.103,96 | Pega 4, p. 43

TOTAL S 4.066.887,18

CONVENIO 272/2005
18/11/2009 1.063.347,32 | Pega 4, p. 51
25/03/2009 121,48 | Peca 4, p. 53
15/09/2009 2.103,96 | Pega 4, p. 53

TOTAL 6 1.065.572,76

CONVENIO 273/2005
09/02/2009 137.921,10 | Peca 4, p. 59
19/03/2009 20.960,54 | Peca 4, p. 59
14/04/2009 191.779,29 | Peca 4, p. 59
23/04/2009 29.541,96 | Peca 4, p. 59
03/09/2009 104.485,99 | Peca 4, p. 59
04/09/2009 314.295,98 | Peca 4, p. 59

s/d 117.085,93 | Peca 4, p. 59

s/d 12.076,07 | Peca 4, p. 59

s/d 125.147,74 | Pega 4, p. 59

s/d 952,07 | Pega 4, p. 59
10/06/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
10/06/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
19/06/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
30/09/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
29/10/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
29/10/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
29/10/2009 4.859,52 | Peca 4, p. 59
16/12/2009 130,00 | Peca 4, p. 61

TOTAL 7 1.088.393,31

CONVENIO 274/2005
20/03/2009 75.264,50 | Peca 4, p. 69
20/03/2009 1.823,19 | Peca 4, p. 69
03/03/2009 282.075,32 | Pega 4, p. 69
27/03/2009 52.607,05 | Peca 4, p. 69
12/03/2009 50.254,70 | Peca 4, p. 69
27/03/2009 4.130,94 | Peca 4, p. 69
04/09/2009 78.968,62 | Peca 4, p. 69
03/09/2009 600.959,82 | Peca 4, p. 69
30/10/2009 167.514,13 | Peca 4, p. 69
30/10/2009 6.354,86 | Peca 4, p. 69
09/03/2009 35.418,66 | Peca 4, p. 69

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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30/09/2009 6.037,77 | Peca 4, p. 69
30/09/2009 6.037,77 | Peca 4, p. 69
30/09/2009 6.037,77 | Peca 4, p. 69
29/10/2009 6.037,77 | Peca 4, p. 69
29/10/2009 6.037,77 | Peca 4, p. 69

TOTAL 8 1.385.560,64

CONVENIO 275/2005
06/04/2009 311.826,94 | Peca 4, p. 77
06/04/2009 12.909,24 | Peca 4, p. 77
12/05/2009 200.514,24 | Peca 4, p. 77
21/05/2009 37.696,68 | Peca 4, p. 77
12/08/2009 125.000,00 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 120.560,59 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 53.034,99 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 890.423,07 | Pega 4, p. 77

s/d 135.115,33 | Pega 4, p. 77
12/11/2009 8.092,17 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 8.092,17 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 8.092,17 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 8.092,17 | Peca 4, p. 77
12/11/2009 8.092,17 | Peca 4, p. 77
15/09/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 79

TOTAL 9 1.929.645,89

CONVENIO 276/2005

- | peca 4, p. 85-89

TOTAL 10 -

CONVENIO 277/2005
18/11/2009 679.357,34 | Peca 4, p. 93
15/09/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 93
10/11/2009 394,81 | Peca 4, p. 93

TOTAL 11 681.856,11

CONVENIO 278/2005
20/03/2009 48.984,73 | Peca 4, p. 101
20/03/2009 7.030,55 | Peca 4, p. 101
17/09/2009 44.717,63 | Peca 4, p. 101
18/09/2009 379.703,07 | Peca 4, p. 101
17/12/2009 9.769,88 | Peca 4, p. 101
17/12/2009 109.399,90 | Peca 4, p. 101
19/09/2009 6.255,83 | Peca 4, p. 101
30/09/2009 6.255,83 | Peca 4, p. 101
30/09/2009 6.255,83 | Peca 4, p. 101
30/09/2009 6.255,83 | Peca 4, p. 101
15/09/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 103

TOTAL 12 626.733,04

CONVENIO 279/2005
19/03/2009 34.420,03 | Peca 4, p. 109

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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03/03/2009 287.869,84 | Peca 4, p. 109
27/03/2009 54.119,53 | Peca 4, p. 109
03/09/2009 20.525,29 | Pega 4, p. 109
11/09/2009 3.389,61 | Pega 4, p. 109
03/09/2009 63.427,13 | Peca 4, p. 109
04/09/2009 69.647,50 | Peca 4, p. 109
30/10/2009 52.641,01 | Peca 4, p. 109
20/10/2009 8.203,08 | Peca 4, p. 109
09/12/2009 215.703,54 | Peca 4, p. 109
09/12/2009 10.513,15 | Peca 4, p. 109
06/02/2009 24.639,17 | Pega 4, p. 109
10/06/2009 6.152,11 | Peca 4, p. 109
05/08/2009 6.152,11 | Pega 4, p. 109
30/09/2009 6.152,11 | Peca 4, p. 109
17/08/2009 2.103,96 | Pega 4, p. 109

TOTAL 13 865.659,17

CONVENIO 280/2005
20/03/2009 58.380,13 | Peca 4, p. 117
20/03/2009 11.569,83 | Peca 4, p. 117
23/04/2009 29.094,80 | Pegca 4, p. 117
07/05/2009 3.020,04 | Peca 4, p. 117
07/05/2009 120.944,03 | Peca 4, p. 117
21/05/2009 23.773,34 | Pega 4, p. 117
23/07/2009 109.452,20 | Peca 4, p. 117
31/07/2009 21.441,69 | Peca 4, p. 117
04/09/2009 278.821,95 | Peca 4, p. 117
03/09/2009 708.441,67 | Peca4,p. 117
09/12/2009 53.920,18 | Peca 4, p. 117
09/12/2009 2.849,08 | Peca4,p. 117
06/02/2009 39.101,82 | Peca 4, p. 117
10/06/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
05/08/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
30/09/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca 4, p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca 4, p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Peca4,p. 117
29/10/2009 4.687,70 | Pega 4, p. 117
17/08/2009 2.103,96 | Peca4,p. 119
29/10/2009 121,48 | Peca 4, p. 119

TOTAL 14 1.514.600,90

CONVENIO 281/2005
26/03/2009 622.332,54 | Peca 4, p. 125

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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26/03/2009 346.176,10 | Peca 4, p. 125
26/03/2009 20.643,50 | Peca 4, p. 125
07/05/2009 401.635,02 | Peca 4, p. 125
26/03/2009 37.831,93 | Peca 4, p. 125
02/04/2009 37.831,93 | Peca 4, p. 125
19/06/2009 5.674,79 | Peca 4, p. 125
19/06/2009 5.674,79 | Peca 4, p. 125
19/09/2009 5.674,79 | Peca 4, p. 125
17/08/2009 2.103,96 | Peca 4, p. 127

TOTAL 15 1.485.579,35

CONVENIO 287/2005

- | Peca 4, p. 133-135
TOTAL 16 -

QUADRO 3 - DETALHAMENTO DOS DISPENDIOS DAS HIDROVIAS

DATA VALOR (RS$) | OBJETO VALOR (R$) | REFERENCIA
AHIMOC

04/02/2009 11.255,59 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 247,89 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 132,94 Peca 4, p. 143-145
20/02/2009 239,38 Peca 4, p. 143-145
20/02/2009 258,05 Peca 4, p. 143-145
19/02/2009 1.500,00 Peca 4, p. 143-145
19/02/2009 1.500,00 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 3.681,71 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 3.438,84 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 20.939,77 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 25.281,64 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 22.826,23 Peca 4, p. 143-145
11/02/2009 12.834.,44 Peca 4, p. 143-145
05/02/2009 | 152.946,57 Peca 4, p. 143-145
05/02/2009 18.169,01 Peca 4, p. 143-145
05/02/2009 21.149,11 Peca 4, p. 143-145
05/02/2009 4.384,27 Peca 4, p. 143-145
05/02/2009 161,86 Peca 4, p. 143-145
13/02/2009 612,95 Peca 4, p. 143-145
13/02/2009 43.326,09 Peca 4, p. 143-145
13/02/2009 543,99 Peca 4, p. 143-145
11/02/2009 256,65 Peca 4, p. 143-145
01/12/2009 12.571,05 Peca 4, p. 143-145
11/02/2009 157,83 Peca 4, p. 143-145
11/02/2009 6.072,61 Peca 4, p. 143-145
01/12/2009 592,22 Peca 4, p. 143-145
11/02/2009 194,75 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 461,95 Peca 4, p. 143-145

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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DATA VALOR (R$) | OBJETO VALOR (RS) REFERENCIA

10/02/2009 572,30 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 530,77 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 34,73 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 102,95 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 98,35 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 93,63 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 128,26 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 30,25 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 508,42 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 212,59 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 186,13 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 743,11 Peca 4, p. 143-145
10/02/2009 1.369,50 Peca 4, p. 143-145
09/02/2009 2.337,14 Peca 4, p. 143-145
27/02/2009 3.222,00 Peca 4, p. 143-145
27/02/2009 802,33 Peca 4, p. 143-145
03/03/2009 | 152.946,57 Peca 4, p. 143-145
03/03/2009 18.169,01 Peca 4, p. 143-145
03/03/2009 21.149,11 Peca 4, p. 143-145
09/03/2009 14.504,92 Peca 4, p. 143-145
09/03/2009 6.413,70 Peca 4, p. 143-145
09/03/2009 1.495,71 Peca 4, p. 143-145
09/03/2009 1.673,51 Peca 4, p. 143-145
10/03/2009 3.328,00 Peca 4, p. 143-145
30/03/2009 1.932,00 Peca 4, p. 143-145
30/03/2009 1.790,00 Peca 4, p. 143-145
06/04/2009 10.890,36 Peca 4, p. 143-145
06/04/2009 6.016,96 Peca 4, p. 143-145
06/04/2009 1.160,45 Peca 4, p. 143-145
06/04/2009 1.380,96 Peca 4, p. 143-145
06/04/2009 662,86 Peca 4, p. 143-145
07/04/2009 | 152.946,57 Peca 4, p. 143-145
14/04/2009 DEV. REND P/CODOMAR 227.592,87 | Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 REPASSE 1.052.000,00 | Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 10.927,95 Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 5.624,81 Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 5.376,29 Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 8.685,81 Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 201,02 Peca 4, p. 143-145
16/04/2009 44,79 Peca 4, p. 143-145
16/06/2009 REPASSE 211.000,00 | Peca 4, p. 143-145
06/08/2009 REPASSE 928.593,00 | Peca 4, p. 143-145
17/09/2009 REPASSE 504.740,00 | Peca 4, p. 143-145
27/10/2009 REPASSE 351.785,00 | Peca 4, p. 143-145
26/11/2009 101,23 Peca 4, p. 143-145
30/11/2009 REPASSE 169.703,00 | Peca 4, p. 143-145
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23/12/2009 REPASSE 282.909,22 | Peca 4, p. 143-145
TOTAL 1| 804.132,44 3.500.730,22 [S/DEV/ REND]
AHIMOC-INVESTIMENTOS
11/02/2009 14.922,77 Peca 4, p. 147
11/02/2009 927,23 Peca 4, p. 147
11/02/2009 14.000,00 Peca 4, p. 147
11/02/2009 15.950,00 Peca 4, p. 147
11/02/2009 15.980,00 Peca 4, p. 147
06/05/2009 REPASSE 1.620,00 | Peca 4, p. 147
16/06/2009 REPASSE 122.000,00 | Peca 4, p. 147
TOTAL 2 61.780,00 123.620,00
AHINOR
20/02/2009 182,22 Peca 4, p. 149
01/04/2009 Peca 4, p. 149
29/05/2009 Peca 4, p. 149
02/06/2009 182,22 Peca 4, p. 149
23/06/2009 151,85 Peca 4, p. 149
03/07/2009 REPASSE 200.000,00 | Pega 4, p. 149
06/07/2009 151,85 Peca 4, p. 149
29/07/2009 Peca 4, p. 149
29/07/2009 DEV. AHSUL 280.000,00 | Peca 4, p. 149
28/08/2009 REPASSE 200.000,00 | Peca 4, p. 149
14/10/2009 REPASSE 200.000,00 | Pega 4, p. 149
27/11/2009 REPASSE 200.000,00 | Peca 4, p. 149
14/12/2009 REPASSE 330.000,00 | Peca 4, p. 149
TOTAL 3 668,14 1.130.000,00 | [S/DEV AHISUL]
AHINOR-INVESTIMENTOS
30/01/2009 REPASSE 328.929,00 | Peca 4, p. 151
14/12/2009 REPASSE 46.000,00 | Peca 4, p. 151
TOTAL 4 374.929,00
AHSFRA
20/01/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
05/02/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
20/02/2009 167,04 Peca 4, p. 153
06/03/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
25/03/2009 111,35 Peca 4, p. 153
03/04/2009 182,22 Peca 4, p. 153
08/04/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
22/04/2009 182,22 Peca 4, p. 153
07/05/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
25/05/2009 REPASSE 927.657,22 | Peca 4, p. 153
09/06/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
06/07/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
06/08/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
26/08/2009 REPASSE 581.811,11 | Peca 4, p. 153
09/09/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
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DATA VALOR (R$) | OBJETO VALOR (RS) REFERENCIA
13/10/2009 182,22 Peca 4, p. 153
19/10/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
30/10/2009 REPASSE 469.014,77 | Peca 4, p. 153
09/11/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
08/12/2009 1.672,56 Peca 4, p. 153
TOTAL 5 20.895,77 1.978.483,10
AHSFRA-INVESTIMENTOS

18/02/2009 REPASSE 98.000,00 | Peca 4, p. 155
18/02/2009 REPASSE 98.000,00 | Peca 4, p. 155
25/05/2009 REPASSE 56.213,00 | Peca 4, p. 155
26/08/2009 REPASSE 100.000,00 | Peca 4, p. 155
30/10/2009 REPASSE 55.000,00 | Peca 4, p. 155
27/11/2009 REPASSE 80.000,00 | Peca 4, p. 155
TOTAL 6 487.213,00
AHRANA

16/02/2009 REPASSE 8.000,00 | Pega 4, p. 157
03/04/2009 REPASSE 286.840,85 | Peca 4, p. 157
24/04/2009 REPASSE 350.282,80 | Peca 4, p. 157
01/06/2009 REPASSE 147.000,00 | Peca 4, p. 157
24/06/2009 REPASSE 130.000,00 | Peca 4, p. 157
31/07/2009 REPASSE 1.450.666,97 | Peca 4, p. 157
06/10/2009 REPASSE 871.030,39 | Peca 4, p. 157
26/11/2009 151,85 Peca 4, p. 157
15/12/2009 REPASSE 100.000,00 | Peca 4, p. 157
TOTAL 7 151,85 3.343.821,01
AHRANA - INVESTIMENTOS
30/01/2009 REPASSE 578.929,00 | Peca 4, p. 159
26/11/2009 REPASSE 196.100,71 | Peca 4, p. 159
TOTAL 8 775.029,71
AHIPAR
20/02/2009 151,85 Peca 4, p. 161
20/02/2009 167,03 Peca 4, p. 161
20/02/2009 151,85 Peca 4, p. 161
15/04/2009 REPASSE 119.512,00 | Peca 4, p. 161
15/04/2009 REPASSE 754.592,00 | Peca 4, p. 161
17/06/2009 REPASSE 160.000,00 | Peca 4, p. 161
07/08/2009 REPASSE 1.456.133,60 | Peca 4, p. 161
06/10/2009 364,44 Peca 4, p. 161
09/12/2009 REPASSE 208.350,02 | Peca 4, p. 161
TOTAL 9 835,17 2.698.587,62
AHIPAR-INVESTIMENTOS

06/02/2009 REPASSE 207.507,05 | Peca 4, p. 163

03/03/2009 REPASSE 242.492,95 | Peca 4, p. 163

09/12/2009 REPASSE 58.830,21 | Peca 4, p. 163
TOTAL 10 508.830,21
AHSUL

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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DATA | VALOR (R$) | OBJETO VALOR (R$) | REFERENCIA
23/01/2009 REPASSE 10.000,00 | Peca 4, p. 165
03/02/2009 REPASSE 70.000,00 | Peca 4, p. 165
11/02/2009 REPASSE 64.000,00 | Peca 4, p. 165
03/03/2009 REPASSE 70.000,00 | Peca 4, p. 165
09/03/2009 REPASSE 40.000,00 | Peca 4, p. 165
17/03/2009 REPASSE 45.000,00 | Peca 4, p. 165
01/04/2009 REPASSE 100.000,00 | Peca 4, p. 165
08/04/2009 REPASSE 280.000,00 | Peca 4, p. 165
14/04/2009 REPASSE 30.000,00 | Peca 4, p. 165
27/04/2009 REPASSE 10.000,00 | Peca 4, p. 165
04/05/2009 REPASSE 110.000,00 | Peca 4, p. 165
18/05/2009 REPASSE 15.000,00 | Peca 4, p. 165
25/05/2009 REPASSE 15.000,00 | Peca 4, p. 165
02/06/2009 REPASSE 80.000,00 | Peca 4, p. 165
09/06/2009 REPASSE 20.000,00 | Pega 4, p. 165
24/06/2009 REPASSE 15.000,00 | Peca 4, p. 165
02/07/2009 REPASSE 115.000,00 | Peca 4, p. 165
23/07/2009 REPASSE 15.000,00 | Peca 4, p. 165
30/07/2009 REPASSE 125.000,00 | Peca 4, p. 165
26/08/2009 REPASSE 30.000,00 | Peca 4, p. 165
01/09/2009 REPASSE 125.000,00 | Peca 4, p. 165
23/09/2009 REPASSE 25.000,00 | Peca 4, p. 165
30/09/2009 REPASSE 135.000,00 | Peca 4, p. 165
14/10/2009 REPASSE 40.000,00 | Peca 4, p. 165
20/10/2009 REPASSE 69.000,00 | Peca 4, p. 165
29/10/2009 REPASSE 135.000,00 | Peca 4, p. 165
09/11/2009 REPASSE 40.000,00 | Peca 4, p. 165
17/11/2009 REPASSE 30.000,00 | Peca 4, p. 165
25/11/2009 REPASSE 140.000,00 | Peca 4, p. 165
18/12/2009 REPASSE 30.000,00 | Peca 4, p. 165
28/12/2009 REPASSE 129.600,00 | Peca 4, p. 165

TOTAL 11 2.157.600,00

AHSUL - INVESTIMENTOS
14/04/2009 REPASSE 16.000,00 | Peca 4, p. 167
18/05/2009 REPASSE 131.000,00 | Peca 4, p. 167
09/06/2009 REPASSE 6.000,00 | Peca 4, p. 167
24/06/2009 REPASSE 58.600,00 | Peca 4, p. 167
20/10/2009 REPASSE 1.000,00 | Peca 4, p. 167
18/11/2009 334,07 Peca 4, p. 167
28/12/2009 REPASSE 10.400,00 | Peca 4, p. 167

TOTAL 12 334,07 223.000,00

AHIMOR
20/10/2009 2.230,08 Peca 4, p. 175
27/01/2009 REPASSE 100.049,43 | Peca 4, p. 175
06/02/2009 2.230,08 Peca 4, p. 175
02/03/2009 REPASSE 50.000,00 | Peca 4, p. 175

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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DATA | VALOR (R$) | OBJETO VALOR (R$) | REFERENCIA
06/03/2009 2.230,08 Peca 4, p. 175
25/03/2009 111,36 Peca 4, p. 175
26/03/2009 REPASSE 16.000,00 | Peca 4, p. 175
08/04/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
15/04/2009 REPASSE 118.000,00 | Peca 4, p. 175
07/05/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
25/05/2009 REPASSE 112.934,59 | Peca 4, p. 175
01/06/2009 REPASSE 78.686,04 | Peca 4, p. 175
04/06/2009 REPASSE 260.000,00 | Peca 4, p. 175
09/06/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
06/07/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
05/08/2009 REPASSE 600.000,00 | Peca 4, p. 175
06/08/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
09/09/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
19/10/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
27/10/2009 REPASSE 500.000,00 | Peca 4, p. 175
04/11/2009 182,22 Peca 4, p. 175
09/11/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175
26/11/2009 161,97 Peca 4, p. 175
08/12/2009 1.672,56 Peca 4, p. 175

TOTAL 13 22.198,83 1.835.670,06

AHIMOR - INVESTIMENTOS
05/08/2009 REPASSE 588.302,13 | Peca 4, p. 177

TOTAL 14 588.302,13

AHITAR
20/01/2009 3.345,12 Peca 4, p. 179
06/02/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
18/02/2009 REPASSE 157.605,63 | Peca 4, p. 179
18/02/2009 REPASSE 157.605,63 | Peca 4, p. 179
20/02/2009 394,81 Peca4,p. 179
06/03/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
25/03/2009 111,36 Peca4,p. 179
08/04/2009 2.787,60 Peca 4, p. 179
16/04/2009 REPASSE 92.944,17 | Peca 4, p. 179
23/04/2009 REPASSE 169.283,18 | Peca 4, p. 179
07/05/2009 2.787,60 Peca4,p. 179
20/05/2009 1.672,56 Peca4,p. 179
25/05/2009 REPASSE 89.322,20 | Peca 4, p. 179
09/06/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
25/06/2009 REPASSE 207.301,22 | Peca 4, p. 179
06/07/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
06/08/2009 3.791,14 Peca4,p. 179
27/08/2009 REPASSE 807.196,47 | Peca 4, p. 179
25/09/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
19/10/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
09/11/2009 3.345,12 Peca4,p. 179

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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DATA | VALOR (R$) | OBJETO VALOR (R$) | REFERENCIA
26/11/2009 161,98 Peca4,p. 179
01/12/2009 204,85 Peca4,p. 179
08/12/2009 3.345,12 Peca4,p. 179
15/12/2009 REPASSE 395.686,40 | Peca 4, p. 179
TOTAL 15 42.017,98 2.076.944,90
AHITAR - INVESTIMENTOS
15/04/2009 DEV. P/DNIT 662.499,00 | Peca 4, p. 181
15/12/2009 REPASSE 128.635,00 | Peca 4, p. 181
TOTAL 16 128.635,00 | [S/DEV. DNIT]

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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NOME
Washington de Oliveira
Viégas

Bento Moreira Lima
Neto

Jorge Luiz Caetano
Lopes

José Geraldo Franca
Diniz

Yolanda Corréa Pereira

Marco Antbénio Prandini

Josenir Gongalves do
Nascimento

Orlando de Menezes
Tunholi

Soraya Freitas Caixeta

Jodo José Teixeira

CPF

001.379.603-87

000.571.693-49

184.985.311-87

076.075.711-91

214.509.942-53

193.944.038-68

282.130.502-82

342.555.247-34

266.567.791-15

042.578.801-63

ANEXO II - ROL DE RESPONSAVEIS

CARGO/ FUNCAO

Diretor Presidente

Diretor de Engenharia e
Operacgdes

Diretor Administrativo
Financeiro

Diretor do
Departamento de
Programas Sociais
Consultora Juridica do
Ministério dos
Transportes

Assessor Especial de
Controle Interno do
Ministério dos
Transportes

Diretor Executivo da
Funasa

Analista de Financgas e
Controle da Secretaria
do Tesouro Nacional do
Ministério da Fazenda
Gerente de Projetos da
Secretaria do Tesouro
Nacional do Ministério
da Fazenda
Coordenador Geral de

NATUREZA DA
RESPONSABILIDADE

Dirigente Méaximo
Titular

Membro Diretoria
Titular

Membro Diretoria
Titular

Membro Conselho
de Administragdo

Membro Conselho
de Administracao

Membro Conselho
de Administracao

Membro Conselho
de Administracao
Membro Titular
Conselho Fiscal

Membro Suplente
do Conselho Fiscal

Membro Titular

PERIODO DE
GESTAO (1)

21/5/2008 a
20/5/2011

21/5/2008 a
20/5/2011

24/9/2007 a
set/2010

19/5/2008 a
23/4/2011

19/5/2008 a
18/4/2011

19/5/2008 a
18/4/2011

19/5/2008 a
18/4/2011
16/4/2009 a
15/4/2010

16/4/2009 a
15/4/2010

16/4/2009 a

ATO DE NOMEACAO/
DESIGNACAO (2)

Ata 387* Reunido

Ordinaria do Consad

de 19/5/2008
Ata 387 Reunido

Ordinaria do Consad

de 19/5/2008
Ata 379* Reunido

Ordinaria do Consad

de 24/9/2007
Ata AGO de
24/4/2008

Ata AGO de
24/4/2008

Ata AGO de
24/4/2008

Ata AGO de
24/4/2008
Ata AGO de
7/4/2009

Ata AGO de
7/4/2009

Ata AGO de

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.

ENDERECO
RESIDENCIAL
COMPLETO

(SIM/NAO)
S

REFERENCIA

Peca2,p. 1

Peca2,p. 3

Peca2,p. 5

Peca2,p.7

Peca2,p. 11

Peca 2, p. 13

Peca 2, p. 15

Peca 2, p. 17

Peca2,p. 19

Pega 2, p. 21
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NOME

Vasconcelos
Vania Azevedo
Venancio

Pablo Bourbom Soares

Leonardo Carreiro
Albuquerque

Geraldo Istalin Buoéres

Notas:

CPF

091.052.397-5?

)
021.341.484-89

021.786.657-30

025.448.493-04

CARGO/ FUNCAO

Recursos Logisticos

Coordenador-Geral da
Gestao Técnica e
Administrativa —
Conjur/MT
Coordenador-Geral de
Legislagdo e
Jurisprudéncia
Conjur/MT

Chefe da Secgdo de
Contabilidade da
Codomar

NATUREZA DA
RESPONSABILIDADE

Conselho Fiscal
Membro Suplente
Conselho Fiscal
Membro Titular
Conselho Fiscal

Membro Suplente
Conselho Fiscal

Contabilista
responsavel pela
assinatura do
Balanco e
demonstracgoes
contabeis

PERIODO DE
GESTAO (1)

15/4/2010
16/4/2009 a
15/4/2010
16/4/2009 a
15/4/2010

16/4/2009 a
15/4/2010

1/1/2001 a
31/12/2010

ATO DE NOMEACAO/
DESIGNACAO (2)

7/4/2009
Ata AGO de
7/4/2009
Ata AGO de
7/4/2009

Ata AGO de
7/4/2009

Portaria — DP
05/1974

ENDERECO
RESIDENCIAL
COMPLETO
(SIM/NAO)

S

S

2/2

REFERENCIA

Pega 2, p. 23

Pecga 2, p. 25

Peca 2, p. 27

Peca 2, p. 29

(1) Periodo de gestao impreciso, devido a inclusdo de periodos anteriores ou posteriores ao exercicio de 2009, em desconformidade com o disposto no art. 11 inciso III, da IN — TCU 57/2008.
(2) Nao houve indicagdo da data de publicagdo dos atos de nomeagao/designagdo no Didrio Oficial da Unido ou em documento de divulgagdo pertinente, em inobservancia ao disposto no art.
11, inciso IV, da IN — TCU 57/2008.

(3) CPF incompleto.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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ANEXO III - RESPOSTA A DILIGENCIA
QUADRO 1 - DADOS PESSOAIS DOS RESPONSAVEIS SOLICITADOS

NOME CPF
José Oscar 020.273.803-53

Frasao Frota

Antonio 077.009.628-04
Paulo de

Barros Leite

Edmé de 103.460.583-68
Lima

Raimundo 025.459.263-53
Nonato

Santana Filho

Fonte: C D/P CODOMAR n° 184/2011, de 13/6/2011, Pega 15, p. 1-3

CARGO
Superintendente da
Ahinor

Superintendente da
Abhipar

Chefe Divisdo
Financeira da Codomar
Pregoeiro da Codomar -
sede em 2009

ENDERECO

Rua Parnaiba, Quadra 01, Lote 10, s/n,
Bloco 02, Apto. 202, Bairro Ponta do
Farol, CEP-65075-839, Sdo Luis/MA
Rua Colombo, 876, Centro, CEP-
79301-070, Corumba/MS

Rua 01, Quadra 03, casa 12, Planalto
IV, CEP 65053-503, Sdo Luis/MA
Rua Nascimento de Moraes, 750,
bairro Sdo Francisco, Sdo Luis/MA

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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NOME

Yolanda
Corréa Pereira

José Geraldo
Franga Diniz

Josenir
Gongalves
Nascimento
Marco Antonio
Prandini

Washington de
Oliveira
Viégas
Washington de
Oliveira
Viégas

Bento Moreira
lima Neto

Alberto José
Gaspar
Picango

CPF

214.509.942-53

076.075.711-91

282.130.502-82

193.944.038-68

001.379.603-87

001.379.603-87

000.571.693-49

125.391.633-00

CARGO

Membro do
Conselho de
Administragao
Membro do
Conselho de
Administragao
Membro do
Conselho de
Administragdo
Membro do
Conselho de
Administragao
Membro do
Conselho de
Administragdo
Diretor Presidente

Diretor de
Engenharia e
Operacgdes
Assistente
Administrativo

NATUREZA

dirigente

dirigente

dirigente

dirigente

dirigente

dirigente

dirigente

cargo de
provimento
efetivo

ANEXO IV
QUADRO 1 - PESSOAL DA CODOMAR

DATA DA
ELEICAO/
NOMEACAO/
CONTRATACAO

24/04/2008

24/04/2008

24/04/2008

24/04/2008

24/04/2008

19/05/2008

19/05/2008

20/06/2008

ATO

Ata da AGO de
Acionistas

Ata da AGO de
Acionistas

Ata da AGO de
Acionistas

Ata da AGO de
Acionistas

Ata da AGO de
Acionistas

Deliberagao
Consad
013/2008
Deliberagado
Consad
013/2008
Portaria MPOG
164/2008, de
20/6/2008, Peca
15, p. 28

FUNCAO DE
CONFIANCA

Chefe da
Divisao
Administrativa
-FG 08,
Portaria DP
062, de
3/8/2008, Peca

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.

REFERENCIA

Peca 15, p. 4

Peca 15, p. 4

Peca 15,p. 4

Peca 15, p. 4

Peca 15,p. 4

Peca 15,p. 7

Peca 15,p. 7

Peca 15, p.
25-29

OBS
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NOME

André Pedro
de Jesus
Correia

Celso Itajuba
Ferreira
Borgneth

Edmé de Lima

Francisco das
Chagas
Carvalho de
Oliveira

Geraldo Istalin
Boueres

CPF

196.610.533-91

001.859.733-53

103.460.583-68

012.207.643-53

025.448.493-04

CARGO

Chefe da Sec¢ao de
Selecao e
Aperfeicoamento

Chefe da Divisao
de Engenharia

Chefe da Divisdo
Financeira

Chefe da Se¢ao dos
Servicos Gerais

Assessor de Diretor

M

NATUREZA

cargo de
confianca

cargo de
confianga

cargo de
confianga

cargo de
confianga

cargo de
confianga

DATA DA
ELEICAO/
NOMEACAO/
CONTRATACAO

02/07/2001

15/01/2001

15/01/2001

15/01/2001

15/01/2001

ATO

Portaria
Codomar DP
034/2001, de
2/7/2001, Peca
15, p. 61
Portaria
Codomar DP
007/2001, de
15/1/2001, Pega
15, p. 80
Portaria
Codomar DP
020/2001, de
15/1/2001, Peca
15, p. 88
Portaria
Codomar DP
023/2001,
del5/1/2001,
Peca 16, p. 2
Portaria
Codomar DP
034/2001, de
30/6/2001, Peca
16,p. 10

FUNCAO DE
CONFIANCA

15, p. 29

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.

REFERENCIA

Peca 15, p.
60-78

Peca 15, p.
78-86

Peca 15, p.
87-

Peca 16, p.
1-7

Peca 16, p.
8-15

OBS

anotada
nomeacao na
CTPS , Peca 15,
p- 72

anotada
nomeacao na
CTPS , Peca 15,
p. 98

anotada
nomeacao na
CTPS , Peca 16,

p- 6

anotada primeira
nomeagao para
Chefe da Sec¢ao
de
Contabilidade
(cargo de
confianga,
Portaria DP
012/2001, de
15/1/2001, Peca
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CPF CARGO NATUREZA DATA DA ATO FUNCAO DE REFERENCIA  OBS
ELEICAO/ CONFIANGA
NOME NOMEACAO/
CONTRATACAO
16, p. 9) na
CTPS, Peca 16,
p.15
Jodo Oliveira 063.199.123-91  Assistente cargo de 20/06/2008 Portaria MPOG  Chefe de Peca 15, p. Anteriormente
Lisboa Administrativo provimento 164/2008, de Secdo de 30-47 nomeado para o
efetivo 20/6/2008, Pega  Tesouraria - cargo de
15, p. 28; FG-04, confianca de
Portaria Portaria DP Chefe da Se¢ao
Codomar DP 063/2008, de de Tesouraria,
060/2008, de 5/8/2008, Peca pela Portaria
5/8/2008, Peca 15, p. 46 003/2006, de
15, p. 44 1°/2/2006, Peca
15, p. 47
José Henrique  095.360.193-53  Chefe da Se¢do de  cargo de 15/01/2001 Portaria - Pega 16, p. anotada
de Moura Patrimonio confianga Codomar DP 16-34 nomeacgao na
Ferro Frazdo 010/2001, de CTPS , Peca 16,
15/1/2001, Pega p- 30
16,p. 17
José Rodrigues 197.550.583-20  Trabalhador cargo de 20/06/2008 Portaria MPOG - Peca 15, p. -
de Castro Portuario provimento 164/2008, de 48-59
efetivo 20/6/2008, Peca
15, p. 28;
Portaria
Codomar DP
061/2008, de
5/8/2008, Peca
15, p. 51
Karolina 417.926.613-04  Chefe da Divisdo cargo em 01/07/2002 Portaria - Pega 16, p. anotada
Fonseca Lima de Auditoria comissao Codomar DP 35-45 nomeagao na
Interna 004/2002, de CTPS , Peca 16,

1°/7/2002, Peca

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.

p. 45
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NOME

Laudelino Reis
Lopes Filho

Lisiane Viégas
Miranda

Luiz José
Estandislau
Boueres

Maria Augusta
Alves Pereira

Maria Jucilene
Sousa Lima

Marli Mendes
Viégas

CPF

134.343.733-49

466.660.873-72

007.995.133-34

292.096.093-87

499.685.723-49

023.557.283-72

CARGO

Chefe da Sec¢ao de
Suprimento

Secretaria do
Diretor Presidente

Chefe da Divisdo
de Recursos
Humanos

Chefe da
Assessoria Juridica

Chefe da Sec¢ao de
Controle e Registro
de Pessoal

Chefe da Secretaria
Geral

NATUREZA

cargo de
confianca

cargo de
confianga

cargo de
confianga

cargo em
comissao

cargo de
confianga

cargo de
confianga

DATA DA
ELEICAO/
NOMEACAO/
CONTRATACAO

15/01/2001

17/02/2006

15/01/2001

03/09/2001

02/10/2007

15/01/2001

ATO

16, p. 36
Portaria
Codomar DP
025/2001, de
15/1/2001, Peca
16, p. 47
Portaria
Codomar DP
005/2006, de
17/2/2006, Pega
16, p. 55
Portaria
Codomar DP
005/2001, de
15/1/2001, Pega
16, p. 60
Portaria
Codomar DP
037/2001, de
3/9/2001, Peca
16, p. 68
Portaria
Codomar DP
012/2007, de
12/10/2007,
Peca 16, p. 74
Portaria
Codomar DP
019/2001, de
15/1/2001, Pega
16, p. 86

FUNCAO DE
CONFIANCA

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o codigo 48132784.

REFERENCIA

Peca 16, p.
46-53

Peca 16, p.
54-58

Peca 16, p.
59-66

Peca 16, p.
67-72

Peca 16, p.
73-84

Peca 16, p.
85-90

OBS

anotada
nomeacgao na
CTPS , Peca 16,
p. 53

anotada
nomeacgao na
CTPS , Peca 16,
p. 69

anotada
nomeacao na
CTPS , Peca 16,
p- 90
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CPF CARGO NATUREZA
NOME
Raimundo 025.459.263-53  Assessor de Diretor cargo em
Nonato comissao
Santana Filho
Roberto 044.183.013-72  Chefe da Secdo cargo de
Ewerton Viana Acompanhamento  confianca
e Apropriagdo de
Custos

(1) Continua respondendo pela se¢do de Contabilidade

DATA DA
ELEICAO/
NOMEACAO/
CONTRATACAO

02/04/2007

01/02/2006

ATO

Portaria
Codomar DP
006/2007, de
2/4/2007, Pega
16, p. 93

Portaria
Codomar DP
004/2006,
1°/2/2006, Peca
16, p. 102

FUNCAO DE
CONFIANCA

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.

REFERENCIA

Peca 16, p.
91-100

Peca 16, p.
101-109

OBS

anotada primeira
nomeagao para

Chefe da
Divisao
Administrativa
(Portaria
06/2001, de
15/1/2001, Peca
16, p. 92), na
CTPS, Peca 16,
p. 100

anotada

nomeacao na
CTPS, Peca 16,
p- 109
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ANEXO YV
QUADRO 1 - RESULTADO DEMONSTRADO E RESULTADO
APURADO

EVENTO | RECEITAS (RS) | DESPESAS (R$) | RESULTADO (RS)

DEMONSTRACAO DO RESULTADO DO EXERCICIO
RECEITA OPERACIONAL LIQUIDA | 21.433.017,00
OUTRAS RECEITAS OPERACIONAIS 804.631,00
RECEITAS FINANCEIRAS (EXCEDENTES 2.626.936,00

DAS DESPESAS FINANCEIRAS
DESPESAS OPERACIONAIS 26.756.293,00

TOTAL 1 (A) | 24.864.584,00 | 26.756.293,00 -1.891.709,00

ENTIDADE | RECEITAS (R$) | DESPESAS (R$) | RESULTADO (RS)

LEVANTAMENTO CGU

CODOMAR 2.699.877,70 3.447.230,62 -747.352,92

AHINOR | 2.241.031,13 3.291.253,50 -1.050.222,37

AHIMOC 3.791.883,41 4.380.460,61 -588.577,20

AHIMOR 1.862.999,71 1.790.129,14 72.870,57

AHIPAR 3.325.294,24 2.927.665,85 397.628,39 (1)

AHITAR 1.632.837,84 2.198.903,30 -566.065,46

AHRANA | 3.398.788,07 | 3.568.050,09 -169.262,02

AHSFRA 2.713.398,35 2.524.973,03 188.425,32

AHSUL | 2.155.574,41 2.223.437,76 -67.863,35 (1)

PORTO DE ESTRELA 315.848,61 475.480,92 -159.632,31 (1)

TOTAL 2 (B) | 24.137.533,47 | 26.827.584,82 -2.690.051,35

DIFERENCA (B-A) | -727.050,53 71.291,82 -798.342,35

Fonte: Demonstragdo do Resultado do Exercicio em 31 de dezembro de 2009 ¢ 2008, Pega 5, p. 27, e quadro resumo da

CGU, Peca 6, p. 69
(1) corrigido erro de célculo na planilha da CGU

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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ANEXO VI
QUADRO 1 - CONTRATO 2009/007/00 - MANUTENCAO DE
ATRACADOUROS HIDROVIARIOS
SIAFI MUNICIPIO ITEM UNID. | QTDE. [ VALOR TOTAL (RS)
UNITARIO (R$)
556433 | Palmeirandia | desmontagem do m2 | 112,15 21,31 2.389,92
atracadouro flutuante
modulo flutuante m2 1,1 556,85 612,54
(reparagdo/manutengao)
amarras de cabos unid. 2 148,95 297,90
montagem de atracadouro m2 | 121,15 13,18 1.596,76
flutuante
SUBTOTAL 1 4.897,11
562420 | Guimaraes desmontagem do m2 47 21,31 1.001,57
atracadouro flutuante
concreto ciclopico m3 16,39 563,16 9.230,19
p/fundagdes fck 25 mpa
concreto armado p/pilares e m3 3,17 1.562,65 4.953,60
vigas Fck 25 Mpa
montagem de atracadouro m2 47 13,18 619,46
flutuante
SUBTOTAL 2 | 15.804,82
562421 Agua Doce desmontagem do m2 176,4 21,31 3.759,08
do Maranhdo | atracadouro flutuante
modulo flutuante m2 2,2 556,85 1.225,07
(reparagdo/manutencdo)
dobradigas unid. 4 249,66 998,64
amarras de cabos unid. 3 148,95 446,85
montagem de guia tubular ¢ | unid. 2 3.295,59 6.591,18
6", L=10m, em concreto
armado
montagem de atracadouro m2 176,4 13,18 2.324,95
flutuante
SUBTOTAL 3 | 15.345,78
562477 | Tutoia desmontagem do m2 | 180,9 21,31 3.854,98
atracadouro flutuante
modulo flutuante m2 3,14 556,85 1.748,51
(reparagcdo/manutengao)
dobradigas unid. 12 249,66 2.995,92
amarras de cabos unid. 4 148,95 595,80
cabeco de amarracdo unid. 12 348,82 4.185,84
dobradica com dupla unid. 4 1.472,08 5.888,32
articulacao
peca de fixagdo da guia unid. 3 240,81 722,43
tubular
confecgdo de poitas em m3 2 568,92 1.137,84
concreto a/ armadura e
ancoragem
concreto armado p/pilares e m3 0,4 1.562,65 625,06
vigas Fck 25 Mpa
montagem de atracadouro m2 180,9 13,18 2.384,26
flutuante
SUBTOTAL 4 | 24.138,96

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.
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SIAFI MUNICIPIO ITEM UNID. | QTDE. | VALOR TOTAL (RS)
UNITARIO (R$)
560326 | Cururupu dobradicas unid. 2 249,66 499,32
cabec¢o de amarragao unid. 10 348,82 3.488,20
reparacdo de concreto m3 1,27 1.562,65 1.984,57
armado p/pilares e vigas -
fck 25 mpa
SUBTOTAL 5 5.972,09
562927 | Penalva desmontagem do m2 | 110,65 21,31 2.357,95
atracadouro flutuante
modulo flutuante m2 1,1 556,85 612,54
(reparagdo/manutencao)
amarras de cabos unid. 2 148,95 297,90
cabec¢o de amarragao unid. 2 348,82 697,64
passarela movel em m2 2,42 516,12 1.249,01
madeira de lei
montagem de atracadouro m2 | 110,65 13,18 1.458,37
flutuante
SUBTOTAL 6 6.673,40
562942 desmontagem do m2 | 145,92 21,31 3.109,56
atracadouro flutuante
modulo flutuante m2 1,5 556,85 835,28
(reparacdo/manutengao)
amarras de cabos unid. 3 148,95 446,85
montagem de atracadouro m2 | 1459 13,18 1.922,96
flutuante (D)
SUBTOTAL 7 6.314,64
TOTAL | 79.146,80

(1) valor corrigido
Fonte: Quadro XXV - Itens constantes nos contratos de execugao repetidos na manutengao

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 48132784.




