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EXAME DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC - 015.669/2006-2 ESPECIE RECURSAL: Recurso de Reconsideragao.

ENTIDADE/ORGAO: Niucleo Fstadual do |DELIBERACAO RECORRIDA:
Ministério da Satde em Pernambuco. Acoérdao 4931/2013 (Peca 79).
RECORRENTES: Ana Maria Gongalves Leite ¢ | COLEGIADO: 1* Camara.
Valdenice Maria da Silva (R004 — Peca 111). | ASSUNTO: Prestacao de Contas.
PROCURACAO: N3o se aplica. ITENS RECORRIDOS: 9.2, 9.3 ¢94.

2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA: O recorrente estd interpondo a espécie de recurso
pela primeira vez?

SIM

2.2. TEMPESTIVIDADE:

2.2.1. O recurso foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Organica e no Regimento
Interno do TCU?

Data de notificagdes da deliberacao: 9/8/2013 (Peca 90).*
Data de protocolizagao do recurso: 27/8/2013 (Sistema e-TCU).

*Inicialmente, ¢ possivel afirmar que a recorrente foi devidamente notificada no enderego de seu
procurador, conforme instrumentos de procuracdo de Peca 60, p. 12, e de acordo com o disposto no art.
179,11, § 7°do RI/TCU.

Assim, considerando que “a data de inicio do prazo é contada a partir do primeiro dia em que
houver expediente no Tribunal”, nos termos do art. 19, §3°, da Resolucdo/TCU 170/2004, o termo a quo
para analise da tempestividade foi o dia 12/8/2013, concluindo=se, portanto, pela intempestividade deste
recurso, pois o termo final para sua interposicdo foio dia 26/8/2013.

A analise de tempestividade para a recorrente Valdenice Maria da Silva mostra-se dispensavel,
conforme exposto no item 2.6 infia.

2.2.2. Emsendo intempestivo, houve superveniéncia de fatos novos?

Para andlise do presente requisito, verifica-se oportuno a realizagdo de breve
histérico dos autos.

Trata-se de prestagdo de contas simplificada do Nucleo Estadual do Ministério da
Saude em Pernambuco, referente ao exercicio de 2005.

Ao apreciar o feito, a Primeira da Camara desta Corte de Contas julgou
irregulares as contas da ora recorrente e de outros responsaveis, condenando-os em
débito e aplicando- lhes multa.

Em esséncia, restou configurado nos autos irregularidades atinentes a liquidagao
da despesa, implicando pagamentos de despesas sem a devida comprovacdo do nexo
com as atividades do Ministério da Saude, em virtude de ocorréncias verificadas na
execugdo do Contrato n° 05/2003, relativo a prestagao de servigos de transporte (Pega
77, p. 1).

Devidamente notificada, a recorrente interpde a presente pega recursal
intempestiva.

Preliminarmente, faz-se mister ressaltar que o artigo 32, paragrafo unico, da Lei

SIM
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8.443/1992, estatui que “ndo se conhecerd de recurso interposto fora do prazo, salvo
em razdo de superveniéncia de fatos novos, na forma do Regimento Interno”.

Regulamentando esse dispositivo, o artigo 285, § 2° do RI/TCU dispde que
“ndo se conhecerd de recurso de reconsideragdo quando intempestivo, salvo em razdo
de superveniéncia de fatos novos e dentro do periodo de cento e oitenta dias contado do
término do prazo indicado no caput, caso em que ndo terd efeito suspensivo”. Tal
dispositivo aplica-se também ao pedido de reexame, com fulcro no artigo 286, paragrafo
unico, do RI/TCU.

Dessa forma, para que o presente recurso possa ser conhecido, uma vez
interposto dentro do periodo de cento e oitenta dias, torna-se necessaria a
superveniéncia de fatos novos.

Nesse aspecto, impende esclarecer que compete ao recorrente apontar qual seria
o fato novo a ensejar o conhecimento da pega recursal intempestiva. Nao caberia a este
TCU deduzir quais, dentre os argumentos ou documentos apresentados, possuiria tal
condigao.

Nesse sentido, inclusive, é valido citar o excerto do voto condutor do Acorddo
3278/2012 — TCU — Plenario:

16. Ora, ndo cabe a este Tribunal inferir qual o fato novo trazido pelo
recorrente para o conhecimento do recurso interposto fora do prazo legal, o
onus de apontar e demonstrar que o fato € novo ¢ do recorrente. Caso ele
ndo alegue e nem comprove se tratar de fato ainda ndo considerado na
deliberagdo, ndo é dever do Tribunal, de oficio, inferir, ou mesmo buscar,
entre os inumeros argumentos, alegagdes, e nao raro, documentos trazidos,
qual o fato novo com eficacia sobre a prova produzida a ser considerado
para o conhecimento do recurso.

E outro entendimento ndo seria possivel. A mera existéncia de um conjunto de
argumentos ou documentos, sem referéncia a um fato novo apto a, em sede preliminar,
viabilizar o conhecimento do recurso intempestivo, pressupde o intuito de rediscutir o
mérito do acdrddo recorrido. Tal procedimento somente seria permitido caso fosse
cumprido o prazo legal para a interposicao do recurso adequado.

Conforme consignado no precedente transcrito, ndo cabe a este Tribunal inferir
qual o fato novo trazido pelo recorrente para conhecer do recurso interposto fora do
prazo legal O 6nus de apontar e demonstrar que o fato seria novo ¢ do recorrente. Caso
ele ndo alegue e nem comprove este pressuposto, ndo ¢ dever do Tribunal, de oficio,
deduzir, ou mesmo buscar, entre os inimeros argumentos ou at¢é mesmo documentos
trazidos, qual o fato novo com eficacia sobre a prova produzida a ser considerado.

Na pecga ora em exame, a recorrente aduz que “documentos novos ora trazidos
aos autos, comprovam que as atividades realizadas pelo Gabinete do Ministro da Saude
em Pernambuco justificaram o uso de veiculos em missdo institucional e quantitativos
declarados” (Peca 111, p. 4).

Com efeito, a recorrente colaciona a seu recurso varios documentos (Peca 111,
p. 8-338), dentre os quais, alguns que até entdo ndo constavam destes autos, a exemplo
do Memorando n° 009/2005 (Pega 111, p. 9) e de diversas propostas de concessdo de
diarias, que, segundo a responsavel, sdo documentos que, dentre outras informacdes,
“informam sobre as atividades de aportes de veiculos nos deslocamentos dos
assessores, que eram responsaveis pela organizagdo e articulagdo de agentes
envolvidos na participagdo de eventos, todos fazendo parte das atividades institucionais
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do Ministério da Saude e Ministro” (Pega 111, p. 4).

Verifica-se, pois, que os documentos ora apresentados pela recorrente podem,
em tese, se enquadrar na hipotese prevista no § 2° do art. 285 do Regimento Interno
(RI/TCU), aptos, portanto, a suplantar a intempestividade na apresentagdo do apelo
intempestivo, de modo que o expediente sub examine pode ser conhecido, nos termos
dos normativos anteriormente transcritos. Nao ha, no entanto, como atribuir-lhe efeito
suspensivo, em face do disposto no mesmo art. 285, § 2°, do RI/TCU.

2.3. LEGITIMIDADE: O recorrente ¢ parte legitima para interpor o recurso? SIM

Trata-se de recurso interposto por responsaveis/interessadas habilitadas nos
autos, nos termos do art. 144 do RI-TCU.

2.4. INTERESSE: Houve sucumbéncia da parte? SIM

2.5. ADEQUACAO: O recurso indicado pelo recorrente ¢ o adequado para impugnar a

decisdo recorrida? SIM

2.6. OBSERVACAO:

Saliente-se que o presente recurso foi interposto, conjuntamente, em nome das
Sr's Valdenice Maria da Silva e Ana Maria Gongalves Leite.

Tendo em vista que a Sr* Valdenice Maria da Silva interpds também o recurso de
reconsideracdo constante da Peca 108 (R003), propde-se que a presente peca recursal
seja analisada, em relacdo a Sr* Valdenice Maria da Silva, como razdes complementares
a0 seu recurso interposto na pega 108, na forma proposta no Exame de Admissibilidade
associado ao recurso R003.

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propoe-se:

3.1. encaminhar os autos ao gabinete do relator competente para apreciagdo do recurso, com
fundamento na Portaria/Serur 3/2013;

3.2. no que tange a Sra. Ana Maria Gongalves Leite, conhecer o recurso de reconsideragdo,

todavia sem efeito suspensivo, nos termos do artigo 32, paragrafo unico, da Lei 8.443/92, c/c o
artigo 285, § 2°, do RI/TCU;

3.3. no que tange a Sra. Valdenice Maria da Silva, recepcionar o presente expediente como

razdes complementares ao recurso de reconsideracdo interposto pela responsavel a Peca 108
(RO03);

3.4. apreciar, também, as propostas de admissibilidade associadas aos recursos R001 a R004;
e

3.5. dar ciéncia as partes e aos orgdos/entidades interessados do teor da decisdo que vier a ser
adotada, encaminhando- lhes copia, acompanhada de seu relatério e voto.

LUIS VALLADAO
SAR/SERUR, em 17/9/2013. Chefe SAR ASSINADO ELETRONICAMENTE

AUFC — Mat. 9489-7
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