TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Ministério Pablico

Proc. TC-009.466/2013-4
Tomada de Contas Especial

Parecer

Trata-se de Tomada de Contas Especial instaurada pelo Fundo Nacional de

Desenvolvimento da Educacao — FNDE —, tendo como responsavel o Senhor Vicente de Paula Barros,
em decorréncia da omissdo em prestar contas dos recursos recebidos mediante o Convénio n.°
93.039/1998, celebrado entre 0 Municipio de Mirador ¢ o FNDE, tendo por objeto a construgcao de
uma escola do ensino fundamental no bairro Eglésio Lobao e a aquisigdo de equipamentos necessarios
a referida escola.
2. O responsavel foi notificado para prestar contas na fase interna do processo administrativo
em 20/03/2003, conforme Oficio n.° 90611/2003-SECEX/DIROF/GECAP (pega n.° 1, pp. 62/64).
Apos isso, apesar de a TCE ter sofrido algumas movimentagdes por setores internos do FNDE, ndo
houve novas correspondéncias enderecadas ao Senhor Vicente de Paula Barros, culminando-se na
expedi¢ao do Certificado de Auditoria de 29/01/2013 e no Parecer do Ministro da Educagdo de
25/03/2013 (peca n. 1, pp. 235 e 239). Em suma, a conclusdo da TCE somente ocorreu depois de
transcorridos mais de 10 anos da aludida notificacdo inicial.

3. Por sua vez, a citagdo do ex-Prefeito no ambito do TCU weio a ser realizada em
18/02/2014, conforme Aviso de Recebimento a pegca n.° 9, quase 11 anos depois da notificacdo inicial.
4. Percebe-se, do iter processual acima narrado, que, embora tenha havido uma primeira

notifica¢do valida do responsavel no ano de 2003, o ente repassador permaneceu por mais de 10 anos
sem providéncias concretas de apuracdo do dano e de cobranca efetiva da divida, ou mesmo de
conclusao tempestiva da TCE, com o seu consequente encaminhamento ao TCU. Ao contrario, a
remessa a0 TCU ocorreu apds esse prazo decenal, resultando na citagdo excessivamente tardia do ex-
Gestor.

5. Dessa forma, a situacdo em tela se assemelha aquelas hipdteses descritas pelo art. 6.°,
inciso II, da IN/TCU n.° 71/2012, que dispensam a instaura¢cdo da TCE nos casos em que transcorridos
mais de 10 anos entre os fatos e a notificacdo valida, ante o prejuizo material ao exercicio da ampla
defesa e do contraditorio, dado o longo tempo decorrido dos fatos e ante a impossibilidade de
apresentacao de defesa.

6. Com efeito, conquanto tenha havido uma primeira notificacdo do ex-Prefeito, ela ndo foi
seguida de medidas habeis a concluir o processo num prazo minimamente razoavel (10 anos), sem que
para essa mora tenha contribuido o responsavel.

7. Nesse contexto, entendemos que o largo tempo decorrido desde a primeira notificacao
valida e a continuidade regular da TCE, com o novo chamamento do responsavel aos autos pelo TCU
em um prazo superior a 10 anos, impossibilita o regular exercicio do direito de defesa.

8. Sob a perspectiva supra e com as vé€nias de praxe por divergir da Secex/MA, esta
representante do Ministério Publico manifesta-se pelo arquivamento desta TCE, com fundamento no
art. 6.°, inciso II, da IN/TCU n.° 71/2012, sem a atribui¢do de débito ao ex-Prefeito.

Ministério Publico, 25 de agosto de 2014.

Cristina Machado da Costa e Silva
Subprocuradora-Geral

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51731825.



