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INTRODUCAO

TC 011.595/1999-0.

Tipo: Prestacdo de Contas Simplificada — Exercicio
de 1997 (recurso de revisdo).

Unidade jurisdicionada: Conselho Regional de
Administracdo no Estado do Rio de Janeiro
(CRA/R)).

Recorrente: Wagner Huckleberry Siqueira (CPF
032.298.747-49).

Interessado em sustentacio oral: nao ha.

Advogados constituidos nos autos: Anibal Sergio
Correa de Souza (OAB/RJ 66.899) - procuracdo:
peca 39.

Sumario: Prestacao de contas. Exercicio de 1997.
Recurso de revisao. Conhecimento. Reabertura das
contas da Entidade, segundo o juizo de
conveniéncia e oportunidade realizado pelo
MP/TCU. Obediéncia ao devido processo legal, a
ampla defesa e o contraditério, com todos os
recursos cabiveis. Inexisténcia de erros nas contas,
fatos, documentos novos ou superveniéncia de
entendimentos doutrinarios ou jurisprudenciais com
eficacia sobre a prova produzida. Consideragdes
sobre o principio da anualidade das contas.
Digressdes sobre a natureza do Ordenamento
Juridico Patrio vis a vis o Commom Law. As
deliberagdes do Tribunal de Contas da Unido nao se
submetem a precedentes jurisprudenciais ou
enunciados de sumulas, ainda que adotadas ou
aprovadas pela propria Corte. Aplica-se aos
julgados desta Corte o principio do livre
convencimento motivado. Persisténcia de danos ao
Erario ndo elididos nos exercicios de 1998, 1999 e
2001. A  existéncia de danos ao Erario,
locupletamento, desvio de recursos e dolo no
cometimento de irregularidades ndo sdo situagdes
exclusivas para imposi¢ao de sangdes e penalidades
aos responsaveis sujeitos a jurisdi¢do desta Corte.
Desprovimento.

Trata-se de recurso de revisdo interposto pelo Sr. Wagner Huckleberry Siqueira (pegas
38 e 47) contra o Acdérdao 2053/2007 — TCU — Plenario (pega 3, p. 24-25), que apreciou recurso de
revisdo interposto pelo Ministério Ptblico junto ao TCU, contra a deliberagdo proferida por este
Tribunal, na Sessdo de 13/4/2000 (Relagcdo 12/2000, Gab. Min. Adhemar Paladini Ghisi, Ata
13/2000, 2* Camara), que julgou regulares com ressalva as contas do Conselho Regional de
Administragao no Estado do Rio de Janeiro — CRA/RJ, relativas ao exercicio de 1997, parcialmente
provido pelo Acérdao 12121/2010 — Plenério (peca 4, p. 15-16).
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HISTORICO

2. A interposi¢do do recurso de revisdo pelo MP/TCU decorreu de verificagdo, em sede da
denuncia tratada no processo TC-005.814/2004-5 (apenso), de indicios de wregularidades que
teriam ocorrido na gestdo daquele Conselho nos exercicios de 1997 a 2004, consubstanciadas em
falhas nos procedimentos licitatoérios, pagamentos sem a execucdo dos objetos contratuais e a
contratagao de prestadores de servigos cujos socios sao dirigentes e/ou funcionarios do CRA/RJ.

3. O referido TC-005.814/2004-5 foi apreciado pelo Plendrio do TCU em Sessdo
Extraordinéria de Carater Reservado realizada em 16/2/2005, oportunidade em que foi proferido o
Acordao 100/2005 (TC-005.814/2004-5, apenso, peca S, p. 23-30). Deliberou-se, nessa
oportunidade, por submeter os autos ao MP/TCU para que fosse verificada a conveniéncia,

tempestividade e oportunidade de interposi¢do de recursos de revisdo referentes aos exercicios de
1997 a 2001.

4. Em relagdo aos exercicios de 2002, 2003 e 2004, esta Corte, em Sessdo Plenaria de
Carater Reservado, realizada em 13/7/2005, proferiu o Acérdao n.° 984/2005 (fls. 264 a 265, v. p -
TC 005.814/2004-5), oportunidade em que foi determinado a Secex/RJ que constituisse processos
relativos a cada um desses exercicios e procedesse as medidas necessarias para que se desse
andamento a andlise dos mesmos.

5. Assim, uma vez notificados da interposicdo do recurso de revisdo, os responsaveis,
apresentaram suas contrarrazoes quanto a peca interposta pelo Parquet, tendo este Tribunal, em
Sessao Plenaria realizada em 03/10/2007, prolatado o Acordao 2053/2007, que traz o seguinte
decisum:

9.1. conhecer do recurso de revisdo para, no mérito, dar-lhe provimento, tornando insubsistente
o julgamento das contas do Conselho Regional de Administragcdo no Estado do Rio de Janeiro -
CRA/R], relativas ao exercicio de 1997, constante da Relacdo n.° 12/2000, Gab. Min. Adhemar
Paladini Ghisi, Ata n.° 13/2000, 2* Camara, em relagdo ao sr. Wagner Huckleberry Siqueira;

9.2. acolher as razdes de justificativa dos Srs. Adilson de Almeida, Enilton Alves Borges e
Lucia Rodrigues Martins, excluindo-os do rol de responsaveis, por ndo terem envolvimento
com os atos ora examinados;

9.3. rejeitar as alegacdes de defesa dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira, Leonardo Ribeiro
Fuerth e do Instituto de Organizacao Racional do Trabalho - Idort;

9.4. com fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16, inciso 111, alinea c, 19, caput, e 23, inciso III, da
Lei n. 8.443/92, julgar irregulares as contas de Wagner Huckleberry Siqueira e Leonardo
Ribeiro Fuerth, condenando-os solidariamente com o Instituto de Organizacdo Racional do
Trabalho - Idort ao pagamento das quantias a seguir discriminadas, com a fixa¢do do prazo de
15 (quinze) dias, a contar do recebimento da notificagdo, para que comprovem, perante o
Tribunal (art. 165, inciso III, alinea a, do Regimento Interno/TCU), o recolhimento das dividas
ao Conselho Regional de Administragdo no Estado do Rio de Janeiro - CRA/RJ, atualizadas
monetariamente e acrescidas dos juros de mora devidos, calculados a partir das datas a seguir
especificadas até a data do efetivo recolhimento, na forma prevista na legislacao vigente:

Valor (R$)-Data Valor (R$)-Data

1.620,00-26/2/97
1.620,00-20/3/97
1.620,00-24/4/97
1.620,00-23/5/97
1.620,00-24/6/97
1.620,00-22/7/97
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1.620,00-27/8/97
1.620,00-23/9/97
1.620,00-24/10/97
1.620,00-5/12/97
1.620,00-23/12/97
1.620,00-5/2/98
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Leonardo

9.5. aplicar aos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira e Leonardo Ribeiro Fuerth, individua lmente,
a multa referida no art. 57 da Lein® 8.443/92 c/c o art. 267 do Regimento Interno, arbitrada no
valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais), fixando o prazo de 15 (quinze) dias, a partir da
notificagdo, para que comprovem, perante o Tribunal (art. 214, III, alinea "a" do Regimento
Interno), seu recolhimento aos cofres do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente a partir
do dia seguinte ao término do prazo ora fixado, até a data do efetivo pagamento;

9.6. rejeitar as razdes de justificativa do Sr. Francisco Luiz do Lago Viegas e aplicar-lhe a
multa prevista no inciso I do art. 58, da Lei n.® 8.443/1992, pelos atos de sua responsabilidade
praticados com infragdo as disposi¢des do art. 24, inciso XIII, art. 26, paragrafo unico, [ a Il e
art. 38, todos da Lei n.° 8.666/1993, arbitrada no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), fixando
o prazo de 15 (quinze) dias, a partir da notificagdo, para que comprove, perante o Tribunal (art.
214, 111, alinea "a" do Regimento Interno), seu recolhimento aos cofres do Tesouro Nacional,
atualizada monetariamente a partir do dia seguinte ao término do prazo ora fixado, até a data do
efetivo pagamento;

9.7. autorizar, desde logo, a cobranga judicial das dividas, caso ndo atendidas as notificacdes;
9.8. manter o julgamento pela regularidade com ressalvas das contas dos demais responsaveis;

9.9. dar ciéncia da presente deliberagao, acompanhada do Relatério ¢ do Voto que a
fundamentam, aos interessados e ao Conselho Regional de Administragao no Estado do Rio de
Janeiro - CRA/RI.

Irresignados, os Srs. Wagner Huckleberry Siqueira, Francisco Luiz do Lago Viégas e
Ribeiro Fuerth, interpuseram recursos de reconsideragdo contra o Acorddo 2053/2007 -

TCU - Plenario (Ata 41/2007, Sessao de 03/10/2007), que julgou o recurso de revisdo impetrado

pelo MP/TCU.

7.
seguintes:

As irregularidades remanescentes examinadas no recurso de reconsideracdo foram as

"1.4.1. contratacdo da Seres - Servicos de Recrutamento e Selegdo de Pessoal Ltda. (Processo
n.° 070/1997), em 01/4/1997, com vigéncia até 1/10/97, por dispensa de licitacdo, nos termos
do art. 24, inciso IV, da Lei n.° 8.666/93, com auséncia de projeto basico, orgamento detalhado
expressando a composicdo de todos os custos unitdrios, justificativa para a situagao
emergencial ou calamitosa caracterizando a dispensa, ¢ publicacdo na imprensa oficial dessa
justificativa e do contrato, contrariando os arts. 7°, § 2° incisos I a III, 26, paragrafo unico,
inciso I a Il e 61, paragrafo unico, todos da Lein.® 8.666/93 e os principios basilares para a boa
administragdo, previstos na Constituicdo Federal e no art. 3° da referida Lei;"

"1.4.4. prorrogagdo do contrato emergencial, por mais seis meses, com a Seres - Servicos de
Recrutamento e Selegdo de Pessoal Ltda. (Processo n.° 070/1997), de 1/10/97 a 31/3/98, para
contratagao direta de pessoal, com salarios superiores aos constantes do Plano de Cargos e
Salarios, ocupados por pessoas ligadas ao CRA/RJ com acréscimo de mais de 96% (noventa e
seis por cento) do valor inicial contratado, tendo em vista a redugc@o da quantidade de mao-de-
obra, para inclusdo dos cargos de Relagdes Publicas, Auxiliar de Secretaria e Digitador, ndo
previstos, inicialmente, contrariando os arts. 24, inciso IV, 57 caput, § 1°¢ §§ 1°¢e 2° do art.
65, todos da Lein.® 8.666/93;"

"1.4.7. falta de acompanhamento e¢ de fiscalizacdo da execucdo, devido a auséncia de
designacdo formal de fiscais dos contratos firmados com a Seres - Servigo de Recrutamento e
Selecdo de Pessoal Ltda, e o Idort - Instituicdo de Organizagdo Racional do Trabalho do Rio de
Janeiro/RJ e Nuseg - Nucleo Superior de Estudos Governamentais, em desacordo com o art. 67
da Lein.® 8.666/93;"

"1.4.5. contratacdo do Idort - Instituto de Organizagdo Racional do Trabalho do Rio de Janeiro
(Processo CRA/RJ n°® 005/1997), em 17/1/1997 com vigéncia até 1/7/05, por dispensa de
licitagcdo, nos termos do art. 24, inciso XIII, da Lei n.° 8.666/93, com ausé€ncia de projeto
basico, orcamento detalhado expressando a composicdo de todos os custos unitirios e
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justificativa de pregos, em desacordo com arts. 7°, § 2°, inciso 11, e 26 paragrafo tinico, incisos
Il e Il e 57 11, todos da Lein.® 8.666/93";

"1.3 determinar a citacdo nos autos correspondentes as contas de 1997, solidariamente, do
Instituto de Organizagdo Racional do Trabalho - Idort, dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira e
Leonardo Ribeiro Fuerth, respectivamente Presidente e Diretor Executivo do CRA/RJ em 1997
e 1998, (...), ante o injustificado valor pago a maior quando da contratacdo do Idort, em relagao
a posterior contratagdo do Nuseg, para a prestacdo dos servigos de mesmo objeto descritos nas
propostas 02/1997, de 21/1/1997, do Idort (fls. 81//82, apéndice 2) e 012/1998, de 29/1/1998,
do Nucleo Superior de Estudos Governamentais - Nuseg (fls. 78/82, apéndice 3), pelo débito
total de R$ 19.440,00, conforme o quadro apresentado a seguir (item 7.2 da instrugdo fls. 239,
vol. Principal TC 005.814/2004-5):

(..)

Observacdo: (Irregularidade constante do Acdrdao 984/2005 - Plenario, origem do item 9.4, do
acordao combatido)

O Relator, ao apreciar as alegagdes de defesa dos recorrentes fez as seguintes

consideragdes no Voto que fundamentou o Acérdao recorrido, conforme trechos a seguir:

9.
Plenario:

20. Apesar de restar evidenciada nos autos a auséncia de justificativa para os pregos
contratados nas duas oportunidades, acompanhada de outras falhas referentes a falta de projeto
basico, de orcamento detalhado e da justificativa da escolha do fornecedor, parece-me
temerario condenar em débito os responsaveis em decorréncia de superfaturamento, apurado
unica e exclusivamente com base na diferenca de precos praticados em duas contratagdes
sucessivas, de servigos semelhantes, realizadas pela mesma entidade.

21. Nao se pode olvidar que o superfaturamento deve ser efetivamente demonstrado pelo
acusador e que sua apuracdo deve ser alicergada em métodos seguros de averiguacdo da
compatibilidade dos precos ofertados com os praticados no mercado a época da contratagio.

22. E indiscutivel que os dois processos de contratagio foram permeados por falhas graves,
bem como ¢ indiscutivel que os recorrentes ndo conseguiram evidenciar a regularidade dos
precos contratados nas duas ocasides e ndo apresentaram documentos que suportassem sua tese
de que os objetos contratuais eram distintos, vez que a Nuseg somente dera continuidade aos
servicos ja iniciados pelo Idort, o que, no seu entender, justificaria a diferenca nos pregos.
Considero, contudo, desarrazoado deduzir, a partir dos problemas identificados nos processos
de contratagdo em comento, que o valor pago a maior por ocasido do segundo contrato
celebrado tenha caracterizado superfaturamento.

23. Pugno, por conseguinte, pelo afastamento do débito imputado aos Srs. Wagner Huckleberry
Siqueira ¢ Leonardo Ribeiro Fuerth, em solidariedade com o Idort, e da multa aplicada ao Sr.
Leonardo Ribeiro Fuerth, bem como pelo julgamento pela regularidade com ressalvas das
contas desse ultimo.

24. Quanto ao Sr. Wagner Huckleberry Siqueira, verifico que, apesar de afastado o débito, seus
argumentos ndo foram suficientes para sanear as demais irregularidades que macularam sua
gestdo, de modo que suas contas devem ser julgadas irregulares, porém com fundamento no art.
16, inciso III, alinea "b" da Lei n® 8.443/92. Opino, ainda, por que lhe seja cominada a multa
prevista no art. 58, inciso I, do referido diploma legal, no valor de R$ 10.000,00.

Com esses fundamentos, o Plendrio deste Tribunal proferiu o Acordao 2121/2010-

Acérdao:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de recursos de reconsideracdo interpostos pelos Srs.
Wagner Huckleberry Siqueira, Leonardo Ribeiro Fuerth e Francisco Luiz do Lago Viégas
contra o Acérdio n° 2.053/2007 - Plenario, que serviu ao julgamento de recurso de revisdo
mterposto pelo Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas da Unido contra deliberagdo
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proferida por este Tribunal, na Sessdo de 13/04/2000 (Relacdo n°12/2000, Gab. Min. Adhemar
Paladini Guisi, Ata n® 13/2000 - 2° Camara), que julgou regulares com ressalvas as contas do
Conselho Regional de Administracdo no Estado do Rio de Janeiro - CRA/RJ, relativas ao
exercicio de 1997,

ACORDAM os Miistros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessdo do Plenario,
ante as razoes expostas pelo Relator, em:

9.1. com fulcro nos arts. 32, inciso I, e 33 da Lei 8.443/92, conhecer dos presentes recursos de
reconsideragdo para, no mérito, dar provimento aos recursos interpostos pelos Srs. Leonardo
Ribeiro Fuerth e Francisco Luiz do Lago Viégas e conceder provimento parcial ao recurso
interposto pelo Sr. Wagner Huckleberry Siqueira;

9.2. atribuir a seguinte redacdo aos subitens 9.4, 9.5, 9.6 ¢ 9.7 do Acérdio n°® 2.053/2007 -
Plenario:

"9.4. afastar o débito imputado aos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira, Leonardo Ribeiro
Fuerth e ao Instituto de Organizagdo Racional do Trabalho - Idort, julgando irregulares, com
fulcro no art. 16, inciso I1I, alinea "b", 19, paragrafo tinico e 23, inciso I1I, da Lei n® 8.443/92,
as contas do Sr. Wagner Huckleberry Siqueira e julgando regulares com ressalvas, com
fundamento nos arts. 16, inciso II, ¢ 18 da Lei 8.443/1992, as contas do Sr. Leonardo Ribeiro
Fuerth, dando-lhe quitagao;

9.5. afastar a multa aplicada ao Sr. Leonardo Ribeiro Fuerth e aplicar ao Sr. Wagner
Huckleberry Siqueira a multa prevista no art. 58, inciso I, da Lei n° 8.443/92 c/c o art. 268,
inciso I, do Regimento Interno/TCU, arbitrada no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais),
fixando-lhe o prazo de quinze dias, a contar da notificagdo, para que comprove, perante o
Tribunal (art. 214, III, alinea "a" do Regimento Interno/TCU), o recolhimento da divida aos
cofres do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente a partir do dia seguinte ao término do
prazo ora fixado, até a data do efetivo pagamento;

9.6. afastar a multa aplicada ao Sr. Francisco Luiz do Lago Viégas, excluindo-o do rol de
responsaveis;

9.7. autorizar, desde logo, a cobranga judicial da divida, nos termos do art. 28, inciso II, da Lei
n® 8.443/92, caso ndo atendida a notificacdo";

9.3. excluir o item 9.3 do Acoérdao n® 2.053/2007 - Plenario;

9.4. manter nalterados os demais itens da deliberacao recorrida;
9.5. dar ciéncia aos recorrentes do teor desta deliberagao

10. Insatisfeito com o desprovimento do recurso de reconsideragdo, apreciado por meio do
Acordao 2121/2010 — TCU — Plenario (peca 4, p. 15-16), o recorrente opOs embargos de
declaragdo, os quais, entretanto, ndo foram providos, nos termos do Acoérdao 3271/2012 — TCU —
Plenario.

11. Ainda insatisfeito, ante a rejeicdo dos embargos de declaracdo, o Sr. Wagner
Huckleberry Siqueira (pegas 38 e 47) interpds recurso de revisao contra o Acordao 2053/2007 —
TCU — Plenario.

EXAME DE ADMISSIBILIDADE

12. Esta unidade, apds exame criterioso dos requisitos de admissibilidade do recurso
interposto, prop0ds o seu ndo conhecimento, “por ndo atender aos requisitos especificos de
admissibilidade, nos termos do artigo 35 da Lei 8.443/92, c/c artigo 288 do RI/TCU” (pecas 41-
42). Para tanto, o Servico de Admissibilidade Recursal — SAR/Serur, com a anuéncia do titular
desta unidade técnica (pega 43) arrimou-se nos seguintes fundamentos:

O recorrente interpde o recurso de revisdo com base nos incisos I e III. Apos estas observagdes,
passa-se ao exame.
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13.

O responsavel apresenta neste momento as seguintes alegacoes:

i. “a Medida Provisoria n° 1549/1997, posteriormente transformada na Lei 9649/98, em seu
artigo 58, alterou a natureza juridica dos Conselhos de Fiscalizacdo de entes publicos para
privados , com vigéncia e aplicacdo imediata, o que afastaria a atuacdo do TCU, bem como
traria todos os procedimentos administrativos para o ambito privado” (peca 38, p. 9), de modo
que “as praticas definidas como privadas subsistiram no periodo de vigéncia tanto da Medida
Provisoria e da Lei que a criaram até a decisdo do STF que as suspendeu, ou seja, até
18/05/2001” (peca 38, p. 10);

ii. “a distribuicdo dos procedimentos [contas de 1997 as 2004] a diversos Relatores ndo
permitiu que as defesas e aplicagdes de multas seguissem qualquer tipo de padrdo,
sobrecarregando de forma avassaladora o Requerente que, ndo obstante até estar afastado da
Presidéncia, restou multado em alguns procedimentos e absolvido em outros” (pega 38, p. 11-
12);

iii. despropor¢do nas decisOes apontadas decorreria da “falta de ato danoso ao erario, o que
jamais autorizaria a decisdo da aplicagao de multas em tao vultosas quantias™ (peca 38, p. 13).

Ressalte-se que o recorrente nao colaciona documentos aos autos.

Do exame do recurso constata-se que o recorrente se limitou a invocar hipotese legal
compativel com o recurso de revisdo, sem, contudo, satisfazé-la materialmente.

De inicio, nao ha documentos novos colacionados junto ao expediente recursal. Ademais,
verifica -se que o recorrente reprisa elementos ja discutido nos autos. Nesse sentido, sobre o
item “7”, de que a Medida Provisoria 1549/1997 teria alterado a natureza juridica do Conselho
de publico para privado, em voto condutor da decisdo recorrida constou que, ainda que
houvesse essa alteragdo, “em nada afetaria as ilegalidades anteriormente praticadas, pois nada,
na redagdo do referido instrumento normativo permite inferir que restariam convalidados os
atos ilicitos anteriormente praticados. Primeiro, porque a Medida Provisdria convertida em Lei
rege apenas os fatos ocorridos apos sua vigéncia. Segundo, porque a MP ndo mencionou nem
afastou de plano a incidéncia da Lei n°® 8.666/93 que, como ¢ sabido, é aplicada também a
entidades de direito privado, a exemplo de empresas publicas e sociedades de economia mista.
Terceiro, porque ndo ha sentido em alegar efeito retroativo de norma inexistente, haja vista que
a declaragdo de inconstitucionalidade, em sede de controle concentrado, opera ex-tunc, salvo
manifestacdo expressa em sentido diverso” (pega 3, p. 20).

Com relagdo aos demais argumentos, ndo se aponta em que estaria fundamentado o erro de
calculo. Registre-se, nesse ponto, que nem remanesce imputagdo de débito ao recorrente nestes
autos. Os questionamentos da aplicagdo da multa contidos nas alegagdes ii e iii acima
caracterizam-se, em verdade, em meros argumentos ¢ teses juridicas apresentados pelo
responsavel, redundando em elementos ordinarios que somente justificariam o seu exame em
sede de recurso de reconsideragio, espécie recursal ja utilizada pelo responsavel (pega 16).
Entendimento diverso iria descaracterizar a natureza excepcional e revisional do recurso de
revisdo, que se assemelha a acdo rescisoria no ambito do processo civil.

Ante o exposto, tendo em vista que os elementos apresentados no expediente recursal ndo
atendem aos requisitos especificos de admissibilidade do recurso de revisdo, propde-se o seu
ndo conhecimento. (pega 41, p. 3).

Ouvido o MP/TCU, por for¢a da audiéncia suscitada pelo relator (peca 45), o Parquet

Especializado junto a esta Corte aquiesceu a proposta de ndo conhecimento (peca 46), nos moldes
propostos pela unidade técnica.

14.

Antes da manifestacdo do relator, o recorrente protocola novel peticao, na qual rechaca

veementemente a analise técnica procedida pelo SAR/Serur (peca 47, p. 1-3), requerendo a
procedéncia do recurso interposto, em face da existéncia de supostas “irregularidades formais e
materiais” que estariam presentes naquela analise.

15.

Apreciando o feito, o relator recebeu a peticdo acima mencionada como “informagdes

complementares ao recurso de revisdo a pe¢a 40”. No mesmo despacho, o relator conheceu o
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recurso interposto com fulcro no art. 35, inciso III, da Lei 8.443/1992, em homenagem aos
principios do contraditdrio e da ampla defesa (pega 48).

16. Com as vénias de estilo, dissente-se da proposta do i. relator, pois os principios do
contraditério e da ampla defesa ndo sdo absolutos. Alids, nenhum principio constitucional ¢é
absoluto, devendo qualquer um deles ser sopesado com outro(s) principio(s) constitucional(i)s de
mesma envergadura, como, por exemplo, o principio constitucional do devido processo legal (art.
5°, inciso LIV).

17. A doutrina constitucional contemporanea, ao apreciar eventual conflito entre principios
constitucionais, procura, segundo a regra do balanceamento, compatibilizd-los sem que haja
necessidade de afastar um ou outro, mas ajusta-los, compatibilizando-os entre si, priorizando a
aplicacdo de um, sem que, necessariamente, seja afastado o outro.

18. No caso em aprego, o recorrente “abusou” do exercicio do contraditério e da ampla
defesa, consoante se infere do Anexo 1 a este Exame. A ele foram concedidos todos os recursos
previstos na Lei Organica e no Regimento Interno desta Corte. Nao se pode, por conseguinte, abrir-
lhe exce¢dao ndo prevista em lei, sob pena de um lado, ofender o devido processo legal, principio
igualmente de indole constitucional e, de outro, transgredir, igualmente, outros principios
constitucionais de relevo, como o da isonomia, razoabilidade e proporcionalidade, pois em
iniimeros casos semelhantes ao ora em estudo, esta Corte adotou postura diametralmente contraria
as teses juridicas defendidas pelo recorrente.

19. Desse modo, alvitra-se o nao conhecimento do recurso de revisdo, pelos proprios
fundamentos langados pela unidade técnica (pecas 41 a 43), com a qual aquiesceu o MP/TUC (peca
46).

20. Sem embargo, caso seja outro o entendimento do Colegiado competente, passa-se ao
exame do mérito do recurso de revisdo interposto pelo recorrente.

EXAME DE MERITO

21. Delimitacao

21.1. Constitui objeto do presente exame verificar se:

a) o Acordao 100/2004 — Plenario (TC-005.814/2004-5, apenso, peca 5, p. 23-30)
cometeu excesso, pois determinou que “a tomada de contas se estenderia aos anos de 2002, 2003 e
2004, sem que houvesse qualquer elemento que justificasse a inclusao”;

b) houve superveniéncia de entendimentos e/ou decisdes capazes de, regularmente,
alterar substancialmente o entendimento dos diversos relatores que oficiaram nos processos de
contas da entidade relativas aos exercicios de 1997 a 2004;

¢) houve violagdo dos principios da igualdade, razoabilidade e proporcionalidade; e

d) inexistem danos ao Erdrio.

22. Do suposto excesso cometido pelo Acordao 100/2004 — Plenario
Argumentos
22.1. Alega o recorrente que o Acordao 100/2004 — Plenario (TC-005.814/2004-5, apenso,

peca 5, p. 23-30) cometeu excesso, pois determinou que “a tomada de contas se estenderia aos anos
de 2002, 2003 e 2004, sem que houvesse qualquer elemento que justificasse a inclusdo” (pega 38,
p- 2). Aduz que foi verificado que “as condenagdes sobre os mesmos fatos e procedimentos
administrativos nos exames dos anos de 1997 a 2004, perpetradas em face de inimeros dirigentes
e/ou participantes do Conselho Regional de Administracdo do Rio de Janeiro, entendendo e
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destacando sempre que tais condenacdes, caso mantidas, acarretardo em enriquecimento ilicito da
administrag¢do publica em razio das desproporg¢des nas aplicacdes pertinentes” (peca 47, p. 3).

22.2. Pontua, ainda, que houve omissao no exame de admissibilidade, pois a Serur ndo se
manifestou sobre a determinacdo exarada no Acordao 100/2005 para “a remessa do procedimento
ao Ministério Publico, que avaliou e entrou com recursos de revisdo das contas dos anos
subsequentes, cada uma distribuida a um relator e equipes evidentemente diversas, o que redundou
nas aplicagdes de penalidades e entendimentos contraditorios ora apontados no presente Recurso”.

(peca 47, p. 3).
Analise
22.3. Sem razio o recorrente, pois as providéncias adotadas por esta Corte, especialmente as

reportadas nos subitens 1.2.1 e 1.3 do Acdérdao 100/2004 — Plenario, objeto da irresignacao do
recorrente, estdo amparadas pelo art. 71 da Constituicdo Federal de 1988, bem como pelos arts. 1°,
6°, 7° 8° e 9° da Lei 8.443/1992, pois as irregularidades evidenciadas pela agdo desta Corte
poderiam impactar as contas de exercicios futuros da entidade.

22.4. E falacioso o argumento, ademais, que aponta suposta omissdo da unidade técnica. Na
verdade, o SAR/Serur examinou tal argumento, contudo, considerou-o de natureza ordinaria, pois,
embora tenha enquadrado seu recurso em suposto erro de calculo nas contas e na superveniéncia de
documento novo com eficicia sobre a prova produzida, nenhum documento novo juntou ao seu
recurso. Consoante anotou o SAR/Serur, o exame de tal argumento somente seria vidvel em sede
de recurso de reconsideragdo, opgao ja fulminada pela preclusdo consumativa.

22.5. Alvitra-se, por conseguinte, a rejeicdo do argumento encetado.

23. Da suposta superveniéncia de entendimentos e/ou decisées capazes de,
regularmente, alterar substancialme nte o entendimento dos diversos relatores que oficiaram
nos processos de contas da entidade relativas aos exercicios de 1997 a 2004.

Argumentos

23.1. Alega o recorrente que houve superveniéncia de entendimentos e/ou decisdes capazes
de, regularmente, alterar substancialmente o entendimento dos diversos relatores que oficiaram nos
processos de contas da entidade relativas aos exercicios de 1997 a 2004, baseando-se nos seguintes
argumentos:

a) a Medida Provisoria 1549/1997, posteriormente transformada na Lei 9.649/1998, em
seu art. 58, alterou a natureza juridica dos Conselhos de Fiscalizagdo de entes publicos para
privados, com vigéncia e aplicagdo imediata, o que afasta a atua¢do do TCU, bem como traz todos
os procedimentos administrativos para o ambito privado (peca 38, p. 9), de modo que as praticas
definidas como privadas subsistiram no periodo de vigéncia tanto da Medida Provisoria e da Lei
que a criaram até a decisdo do STF que as suspendeu, ou seja, até¢ 18/05/2001 (pega 38, p. 10);

b) “O artigo 58 da referida Lei teve a sua constitucionalidade discutida e rejeitada em
liminar concedida em 2001, sendo certo que as normas autoaplicaveis contidas na legislagao
vigente tinham que ser postas em pratica nas ADIn’s n°s 1.717/DF e 2.135/DF e 3.026/DF, que
analisaram, suspenderam e manifestaram os efeitos da vigéncia de tal artigo™ (peca 38, p. 9);

¢) “No julgamento do REsp n° 507.536-DF, o STJ acompanhou tais efeitos, conforme o
[lustre Relator Ministro Jorge Mussi(...)” (peca 38, p. 10);

d) pode-se deduzir dos pronunciamentos judiciais que “as praticas definidas como
privadas subsistiram no periodo de vigéncia tanto da Medida Provisoria e da Lei que a criaram até
a decisdo do STF que as suspendeu, ou seja, até 18/05/2001” (peca 38, p. 10);
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e) inexistem “procedimentos analogos ao relatado, especialmente no ambito do TCU
que, somente perpetrou tais imposicdes e multas aos Gestores do Conselho Regional de
Administragao do Rio de Janeiro” (peca 38, p. 11); e

f) ndo ¢ “crivel que seus dirigentes poderiam se afastar de normas de natureza
cogente, emitidas por comando de vigéncia imediata (medida provisoria posteriorme nte
transformada em Lei), bem como pelo proprio TCU na sua decisao normativa n° 47/2004, §
1° do seu artigo 2° e ao mandar arquivar as contas de 1997 em diante” (peca 38, p. 11 —
grifado no original).

Analise

23.2. Como se depreende da sintese acima, o recorrente ndo trouxe nenhum elemento, fato ou
documento novo capaz de modificar o entendimento reiteradamente ressaltado por esta Corte,
como, por exemplo, assentou o MP/TCU, consoante expressou o relator do Acérdao 1832/2008 -
TCU — Plenario, in verbis:

2. 0 MP/TCU, por sua vez, concordou no mérito com o encaminhamento da Serur, em parecer

parcialmente reproduzido abaixo:

“Preliminarmente, foi analisada a alegacdo dos recorrentes de que os conselhos, a época, eram

tidos como pessoas juridicas de direito privado, portanto fora da jurisdigdo do TCU.

Conforme bem esclareceu a unidade técnica, essa alegagao do recorrente ndo procede, visto que

em 1996 ja existia entendimento do TCU quanto a natureza autdrquica dos conselhos de

fiscalizagdo profissional. A esse respeito, destaca-se a Decisdo n. 830/1996-Plenario, mediante

a qual o TCU, nos autos do TC 675.282/1996-9, decidiu firmar entendimento de que: ‘os

Conselhos de Fiscalizagdo de Exercicio Profissional tem natureza de autarquia especial, sendo,

portanto, participes da Administragdo Indireta da Unido’.

No Supremo Tribunal Federal, desde 1998, havia decisdo nessa mesma linha, como se

depreende do julgamento do MS n. 22.643-9, no qual o STF considerou os Conselhos

Regionais de Medicina autarquias federais. Do mesmo modo, a medida cautelar concedida na

ADI 1717/97-DF suspendeu, em 22/9/1999, a eficacia do art. 58 da Lein. 9.649/1998, de forma

a neutralizar o conteiido desse dispositivo que pretendeu atribuir natureza privada a esses

conselhos. Hoje, como se sabe, o tema estad pacificado. Os conselhos de fiscalizacdo
profissional tém natureza autarquica.

23.3. Ainda que assistisse razdo ao recorrente a respeito da natureza privada do ente em
questdo, o que se afirma ad argumentandum tantum, isso nada mudaria o quadro, consoante
ressaltou o percuciente Voto do relator da deliberagdo recorrida, conforme registrado no item 8,
retro.

23.4. O recorrente, embora tenha alegado, ndo apontou em que “procedimentos analogos ao
relatado”, teria esta Corte deixado de imputar “imposicdes e multas” a gestores que estivessem na
mesma situacao dos ex-gestores do CRA/RJ. Desse modo, como diz o brocardo juridico, alegar e
ndo provar € o mesmo que nada alegar (allegare nihil, et allegatum non probare, paria sunt).

23.5. Assim, ndo hd como acolher os argumentos formulados.

24, Da suposta violacio dos principios da igualdade, razoabilidade e
proporcionalidade.

Argumentos

24.1. Alega o recorrente que houve violagdo dos principios da igualdade, razoabilidade e
proporcionalidade, assentando-se, basicamente, nas seguintes premissas (pegas 38, p. 11-13; e 47,
1-4):

a) a designacgdo de relatores diversos para os desdobramentos resultantes dos acordaos
originarios ocasionou “decisdes contraditdrias acerca de procedimentos efetivamente iguais,
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aprovados e ndo discutidos nos autos, ou seja, em alguns procedimentos o Requerente foi multado
e em outros efetivamente iguais, as contas foram aprovadas com ressalvas”. Houve violagdo do
principio da proporcionalidade na aplicagao de penalidades. Os exames das defesas e as aplicacdes
de multas ndo seguiram qualquer tipo de padrdo. Apontar que os procedimentos determinados pelo
Acérdao 100/2005 — Plenario “jamais poderiam ser realizados por 07 (sete) Relatores diferentes,
com suas respectivas equipes, gerando resultados conflitantes acerca dos mesmos objetos, na forma
narrada na peca inicial”. Cita como exemplo de aplicagdo desarrazoada a seguinte manifestagao do
Ministro Marcos Bemquerer Costa no bojo do Acérdiao 798/2008 — 1° Cimara que apreciou as
contas da entidade relativas ao exercicio de 2003:

“... entendo que seja medida de rigor excessivo, uma vez que, apesar de reconhecer a
gravidade das irregularidades constantes dos autos, ndo ha comprovacao de desfalque ao
erario, bem como os contratos irregulares ja foram rescindidos. Ademais, em casos de
contratacoes irregulares similares as tratadas nos autos, tenho propugnado pela
irregularidade das contas e aplica¢do de multa.” (grifado pelo recorrente);

b) o TCU, ao permitir a reapreciacao de suas contas relativas aos exercicios de 1997 a
2001, por intermédio da admissibilidade dos recursos de revisdo interpostos pelo MP/TCU,
afrontou o principio da parcialidade (sic), do qual esta Corte jamais deveria se dissociar;

c) houve despropor¢do nas “multas impostas indiscriminadamente ao Presidente da
Instituicdo (ora Recorrente) por fatos imputados inicialmente a Diretoria Executiva, reconhecendo
ndo ser obrigacdo do Autor fiscalizar contratos, multando o mesmo, responsabilizando-o por
débitos e isentando demais diretores da instituicao de tais multas”. Ressalta que as multas impostas
aos envolvidos superam em muito os valores dos contratos e dos supostos danos causados, desde
que contadas coletivamente;

d) houve “evidentes erros de aplicacdo das penalidades”, como, por exemplo, na
“absoluta heterogeneidade de tratamento para casos absolutamente andlogos”. Relembra que “foi
punido 12 anos apos os fatos ocorridos, por entendimentos totalmente alterados, mais de uma
década apds as ocorréncias”;

e) cita 0 magistério de Arruda Alvim, para ressaltar que esta Corte ndo observou “Os
principios da conexdo de processos”, como também determina o Cddigo de Processo Civil.
Segundo o recorrente, a adogdo desse principio teria evitado que as decisdes fossem conflitantes,
contraditérias e inconciliaveis. Segundo o recorrente,

no caso sob exame os procedimentos causadores das inspegdes sdo rigorosamente 0s mesmos,

bem como os procedimentos de contratacdes e administrativos pertinentes, que foram em

primeira analise, aprovados pelo TCU e por isso mantidos sendo, portanto, objeto em nova e

posterior analise de uma avaliagdo em conjunto, evitando-se a superposicdo de penalidades,
como foram apresentadas.

f) ressalta que a rescisdo pretendida € cabivel,

eis que se utilizando dos mesmos argumentos trazidos para a condenacdo em massa, servem
para diminuir ou anular as demais, ndo podendo o 6rgdo técnico se acobertar sob o manto da
leitura restritiva de legislagdo em um momento de revisdo, apds utilizar a leitura extensiva da
mesma legislagdo para condenar, sob pena da falta de observancia do principio da
proporcionalidade.

g) declara, em relagcdo aos fundamentos que nortearam a suposta diminui¢ao da multa a
ele aplicada pelos Acordaos 2053/2007 — Plenario e 2121/2010 — Plenario: “Multa reduzida em
razao do entendimento de que a irregularidade relativa a contratagdo do Idort ndo foi afastada, pois
consideraram que nao foram observados pelo recorrente os requisitos exigidos na Lei n° 8.666/93
relacionados a existéncia de projeto basico, de or¢amento detalhado e de justificativa de preco”

(peca 38, p. 3).
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h) contesta a aplicacdo de multa & Sra. Vanessa Huckleberry Portela Siqueira, pelo
subitem 9.7 do Acordao 1833/2008 — Plenario (exercicio de 1998), que mereceu o seguinte registro
por parte do recorrente (peca 38, p. 4, grifado no original):

Multa aplicada em razio de parecer juridico para a contratacio de escritorio de

advocacia por inexigibilidade de licitacio. Unica advogada multada por proferir parecer

opinando pela inexigibilidade de licitacdo para contratacdo de escritorio juridico, nos
demais exercicios nao houve aplicacio de punicao similar.

1) pondera que o Acorddo 1830/2008 — Plenario, que deu provimento ao recurso de
revisdo do MP/TCU, reabrindo as contas da entidade relativas ao exercicio de 2000, ndo
considerou seu afastamento no periodo de 3/4/2000 a 3/10/2000, para disputar cargo eletivo (pega
38, p. 6);

J) ressalta que esta Corte, ao apreciar as contas de 2002 do CRA/RJ, por meio do
Acordao 817/2006 — Plenario, ndao aplicou multa pela auséncia de designagdo formal de fiscais de
contratos, embora tenha se constituido em item de audi€ncia para o recorrente € que “em verdade,
a analise altera o foco, admitindo que a fiscalizacio era realizada pelos diretores executivo,
financeiro e assessor da presidéncia, acatando a tese de que a fiscalizacio era praticada
institucionalmente” (pecga 38, p. 7 — grifado no original),

k) refere que o Acérdao 6060/2010 — 1* Camara, ao apreciar recurso de reconsideracao
em face do Acordao 798/2008 — 1* Camara, que dera provimento ao recurso de revisio do
MP/TCU, reabrindo as contas do CRA/RJ, relativas ao exercicio de 2003, “considerou que a
contracdo de Escritorio Juridico por inexigibilidade de licitacdo e a auséncia de designacao
formal de fiscal de contrato nio constituiram irregularidades passiveis de puni¢cdes, haja vista
que a fiscalizacio era exercida de forma institucional” (pega 38, p. 7 — grifado no original); e

1) pontua que o Acérdao 2621/2006 — 1* Camara, ao apreciar as contas do CRA/RJ,
relativas ao exercicio de 2004, ndo aplicou penalidade pela auséncia de designagdo formal de fiscal
de contratos ou pela contracdo por dispensa ou inexigibilidade de licitagao (peca 38, p. 8).

Analise
24.2. Nao assiste razdo ao recorrente, pois, consoante sera esmiucado a seguir, embora
tenham oficiado nos autos informados pelo recorrente sete relatores (Ministros Augusto Nardes,

Benjamin Zymler, José Mucio Monteiro, Marcos Bemquerer Costa, Raimundo Carreiro, Ubiratan
Aguiar e Walton Alencar Rodrigues) ndo ha deliberagdes contraditorias.

24.3. Exemplo notorio desse fato foio tratamento emprestado a irregularidade consistente na
auséncia de retengdo na nota fiscal do valor correspondente aos 15%, relativo ao recolhimento de
contribuigdo social, quando dos pagamentos efetuados a Cooperacao, nos distintos processos a que
se referem as contas da entidade de 1.999 (item 24); 2.000 (item 46); 2.001 (item 58); 2002 (item
67) e 2003 (item 70). Embora tenham oficiado nos autos respectivos dois relatores (vide Anexo 1),
tal irregularidade ndo subsistiu.

24 .4, Diferentemente do entendimento esbocado pelo recorrente, ndo ha previsdo legal para
que contas de distintos exercicios sejam examinados de forma conexa, eis que como ressaltou o
Ministro Augusto Sherman Cavalcanti, em Voto condutor do Acorddo 630/2010 - Segunda
Céamara, a apreciacdo das contas segue o principio da anualidade:
7. Assim, em que pese confirmada a irregularidade inicial, consistente na cessdo do servidor
sem observancia ao disposto no art. 93, inciso [ e § 1°, da Lei 8.112/1990, e considerando
apenas o periodo das contas em exame, em face do principio da anualidade, entendo que,
mnexistindo outras irregularidades apontadas, o fato ndo se revela suficiente, por si s0, para
macular as contas do responsavel. Nessa linha, cito os Acorddos 1.229/2009 (Relagao 9/2009 -
Ministro Aroldo Cedraz), 2.175/2009 (Relagdo 9/2009 - Ministro José Jorge), 2.775/2009
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(Relagdo 13/2009 - Ministro José Jorge) e Acordao 3.964/2009 (Relagdo 21/2009 - Ministro
Benjamim Zymler), todos da Segunda Camara. (grifo nosso)

24.5. Desse modo, por esse principio, € possivel que a mesma irregularidade, elidida ou ndo,
possa ter reflexo distinto no mérito final fixado em determinado exercicio e, até mesmo,
influenciar, decisivamente, a dosimetria da pena no caso de ndo acolhimento das justificativas,
alegacdes de defesa ou razoes recursais. Tudo dependerd das demais irregularidades que afetam (ou
ndo), também, o exercicio sob analise.

24.6. E o caso, por exemplo, do exercicio de 2003. Consoante se infere do Voto condutor do
Acérdao 6060/2010 — TCU — 1* Camara, aparentemente, esta Corte teria decidido de maneira
contraditéria ao acolher as razdes recursais em relacao a contratacao direta, por inexigibilidade de
licitagdo, do escritério juridico Francisco Viegas Advogados Associados, pois, ndo teriam sido
aceitos os mesmos argumentos em relagdo a semelhante irregularidade, também presente nos
exercicios de 1998, 1999 e 2002.

24.7. Conforme destacado pelo relator, no exercicio de 2003, praticamente somente havia
remanescido tal irregularidade.

24.8. E mais, ndo se tratava, a rigor, de contratagdo, pois havia dois contratos em vigor com o
escritorio Juridico Francisco Viegas Advogados Associados, que remanesciam dos exercicios de
1998 e 1999.

249, Com certeza, a irregularidade maior, se existiu, foi exatamente na origem da
contratacdo em apre¢o, que se deu em exercicios anteriores. A prorrogac¢do, por conseguinte,
necessariamente deveria ser tratada, como de fato foi, de maneira distinta no exercicio de 2003,
quando comparado a prestacdes de contas pregressas. Isso se deve, como ja mencionado, ao
principio da anualidade das contas, pois cada exercicio financeiro tem suas proprias peculiaridades.

24.10. De outro lado, ainda que se possa argumentar que, substancialmente, a irregularidade, a
despeito da sua identidade com outros exercicios, mereceu tratamento distinto pelo Tribunal, isso
ndo significa, de maneira absoluta, qualquer nulidade, a uma, porque nosso Ordenamento Juridico
Patrio, diferentemente do Commom Law, ndo obriga que as decisdes judiciais (e, por analogia, as
deliberagdes desta Corte) obedecam, rigorosamente, a precedentes jurisprudenciais; a duas, porque,
diferentemente do que ocorre com a Siimula Vinculante da Suprema Corte, o TCU ndo se obriga a
decidir conforme seus enunciados sumulares; e, a trés, porque se aplica aos julgados desta Corte o
principio do livre convencimento motivado.

24.11. A proposito daquele peculiar sistema juridico, denominado Commom Law, conceitua-o
a Wikipedia nesses termos:

Common law (do inglés “direito comum™) ¢ o direito que se desenvolveu em certos paises por
meio das decisdes dos tribunais, ¢ ndo mediante atos legislativos ou executivos. Constitui
portanto um sistema ou familia do direito, diferente da familia romano-germanica do direito,
que enfatiza os atos legislativos. Nos sistemas de common law, o direito é criado ou
aperfeicoado pelos juizes: uma decisdao a ser tomada num caso depende das decisoes adotadas
para casos anteriores ¢ afeta o direito a ser aplicado a casos futuros. Nesse sistema, quando ndo
existe um precedente, os juizes possuem a autoridade para criar o direito, estabelecendo um
precedente.t O conjunto de precedentes é chamado de common law e vincula todas as decisdes
futuras. Quando as partes discordam quanto o direito aplicavel, um tribunal idealmente
procuraria uma solucdo dentre as decisdes precedentes dos tribunais competentes. Se uma
controvérsia semelhante foi resolvida no passado, o tribunal é obrigado a seguir o raciocinio
usado naquela decisdo anterior (principio conhecido como stare decisis). Entretanto, se o
tribunal conc luir que a controvérsia em exame ¢ fundamentalmente diferente de todos os casos
anteriores, decidira como "assunto de primeira impressdo" (matter of first impression, em
inglés). Posteriormente, tal decisdo se tornara um precedente e vinculard os tribunais futuros
com base no principio do stare decisis.
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Fonte : http://pt.wikipedia.org/wiki/Common law. Acesso em 11.9.2014.

24.12. Nao procede, ademais, a seguinte declaracdo do recorrente, em relacdo aos
fundamentos que nortearam a suposta diminui¢do da multa a ele aplicada pelos Acordaos
2053/2007 — Plenario € 2121/2010 — Plenario: “Multa reduzida em razio do entendimento de que a
irregularidade relativa a contratacdo do Idort ndo foi afastada, pois consideraram que ndo foram
observados pelo recorrente os requisitos exigidos na Lei n® 8.666/93 relacionados a existéncia de
projeto basico, de orgamento detalhado e de justificativa de preco” (peca 38, p. 3).

24.13. Na verdade, consoante se observa do Voto condutor do Acorddos 2121/2010 —
Plenario, que deu parcial provimento ao Acordao 2053/2007 — Plenario, ndo houve diminuig¢do da
multa aplicada ao recorrente por esse Acérddo, mas sua elisdo, em face de ndo mais subsistir o
débito a ele imputado pelo subitem 9.4 do Acordao 2053/2007 — Plenario. Dessa forma, a multa a
ele imposta no valor de R$ 12.000,00, com fundamento no art. 57 da Lei 8.443/1992 (subitem 9.5
do Acordao 2053/2007 — Plenario), ndo mais subsistiu.

24.14. Todavia, mudou-se o fundamento da aplicacdo da multa, pois subsistiram as demais
irregularidades imputadas ao recorrente, razao pela qual lhe foi cominada a multa prevista no art.
58, inciso I, do referido diploma legal, no valor de R$ 10.000,00 (subitem 9.5 do Acoérdao
2053/2007 — Plenario com a nova redagdo atribuida pelo subitem 9.2 do Acoérdao 2121/2010 —
Plenario).

24.15. Registre-se, ademais, que ndo se pode arguir eventual tratamento distinto, pois a
irregularidade que havia originado o débito em aprego, que, posteriormente, restou desconstituido,
consistente no valor pago a maior quando da contratacdo do Idort, em relagdo a posterior
contratagdo do Nuseg, para a prestacdo dos servicos de mesmo objeto descritos nas propostas
02/1997, de 21/01/1997, do Idort e 012/1998, de 29/01/1998, do Nucleo Superior de Estudos
Governamentais — Nuseg, somente foi tratada no bojo das presentes contas da entidade relativas ao
exercicio de 1997.

24.16. Outra incongruéncia supostamente existente nos autos refere-se a aplicacdo de multa a
Sra. Vanessa Huckleberry Portela Siqueira, pelo subitem 9.7 do Acérdao 1833/2008 — Plenario
(exercicio de 1998), que mereceu o seguinte registro por parte do recorrente (peca 38, p. 4, grifado
no original):
Multa aplicada em razdo de parecer juridico para a contratacio de escritéorio de
advocacia por inexigibilidade de licitacio. Unica advogada multada por proferir parecer
opinando pela inexigibilidade de licitacdo para contratacdo de escritorio juridico, nos
demais exercicios nio houve aplicacdo de punicao similar.

24.17. A despeito da contratacio do escritdrio juridico Francisco Viegas Advogados
Associados ter sido abordado nos exercicios de 1998, 1999, 2002 e 2003, na prestacao de contas de
1998, a wregularidade ganhou contornos peculiares, pois foi destacado que a Sra. Vanessa
Huckleberry Portela Siqueira, filha do presidente do CRA/RJ a época, ora recorrente, havia sido
contratada por aquele escritorio juridico, embora fosse ocupante de cargo do Setor Juridico do
CRA/RJ. Além disso, elaborou parecer juridico em 2/10/98, dispensando licitagdo, para contratar,
nos termos do art. 25, inciso II c/c o art. 13, inciso V, da Lei 8.666/93, 0 mesmo escritdrio, do qual
também era contratada, para representar o CRA/RJ em execugdes fiscais e elaborar pareceres em
processos administrativos advindos do plenario e assisténcia juridica ao administrador, cujos
servigos forma prestados simultaneamente com o Idort.

24.18. A proposito dessa irregularidade, ¢ esclarecedor o seguinte excerto do Voto condutor
do Acordao 1833/2008 — Plenario:

25. A contratacdo direta do Escritorio de Advocacia Viegas e Corréa, por mexigibilidade de
licitagdo, ndo observou as disposicdes da Lein® 8.666/93. Na verdade, os servigos contratados
eram comuns, ndo se exigindo nenhum atributo especial do escritério, nem se mostrando
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singulares os servigos pretendidos. A alegagdo de que a escolha seguiu os pardmetros de
igualdade e eficiéncia e de que se obteve relagdo custo-beneficio favoravel ao CRA/RJ em nada
afeta a mencionada conclusdo. Essas duas condicdes devem estar presentes em todas as
contratagdes da administragao publica. Ademais, como ja dito anteriormente, essa contratacfo
representou duplicidade em relacio aos servicos que vinham sendo prestados pelo Idort,
conforme Termo Aditivo n® 02/98.

26. Quanto a sua atuacdo junto ao referido escritorio, os esclarecimentos nao sdo capazes de
conferir legalidade aos atos. A contratacio do servigo data de 5/10/98 e sua exoneragdo do
CRA/RJ deu-se em 17/11/2000. No periodo em que ainda era empregada do Conselho,
conforme reconhecido por ela prépria, ainda que nio mantivesse vinculo contratual com
0 escritorio, desempenhou “de forma esporadica — somente atividades profissionais no
indigitado escritério, para alguns poucos de seus clientes, em decorréncia de sua condicio
de profissional liberal autonoma.” Essa conduta representa afronta ao principio
constitucional da impessoalidade, na medida em que, atuando no setor juridico do
Conselho, opinou pela contratacio direta de escritério no qual atuava. (grifos acrescidos).

24.19. Quanto a sua ponderacao de que o Acordao 1830/2008 — Plenario, que deu provimento
ao recurso de revisdo do MP/TCU, reabrindo as contas da entidade relativas ao exercicio de 2000,
ndo ter considerado seu afastamento no periodo de 3/4/2000 a 3/10/2000, para disputar cargo
eletivo (peca 38, p. 6), também nao assiste razdo ao recorrente, pois, consoante anotou o relator no
item 32 do Voto condutor daquele decisum, ao se referir aos memoriais apresentados, destacou que
“ndo ha no processo de contas nem nos elementos que integram o recurso de revisao, nenhuma
informagao acerca de seu afastamento, sendo que no rol de responsaveis consta o seu nome como
presidente do Conselho de 1/1/2000 a 31/12/2000”.

24.20. Permanece escorreita a deliberacao, pois, a despeito da adverténcia supra, o recorrente,
nesta oportunidade, também ndo trouxe aos autos nenhum documento apto a corroborar sua
alegacao.

24.21. Quanto as suas observacdes de que esta Corte, ao apreciar as contas de 2002 do

CRA/RJ, por meio do Acordao 817/2006 — Plenario, ndo aplicou multa pela auséncia de
designacdo formalde fiscais de contratos, embora tenha se constituido em item de audiéncia para o
recorrente € que “em verdade, a analise altera o foco, admitindo que a fiscalizacdo era
realizada pelos diretores executivo, financeiro e assessor da presidéncia, acatando a tese de
que a fiscalizacdo era praticada institucionalmente” (peca 38, p. 7 — grifado no original),
também nao procedem suas ponderagoes.

24.22. Deve ser alertado que a ndo-aplicagdo de multa ao recorrente na prestagdo de contas de
2002 deveu-se ao exame da conjuntura global da gestdo, em face do j4 mencionado principio da
anualidade da apreciacao das contas.

24.23. Diferentemente de outros exercicios, nos quais grassaram inumeras irregularidades, no
ano de 2002 sobressairam, basicamente, duas irregularidades, as quais, entretanto, embora nao
afastadas, pois, segundo o relator, “tais falhas, por si s6s, ndo impdem a irregularidade das contas
do Sr. Wagner Huckleberry Siqueira nem a aplicacdo de multa”. Por essa razio, entendeu “que
devem ser as contas do citado responsavel julgadas regulares com ressalva, e, para coibir a
reincidéncia de tais ocorréncias, considero bastante que se encaminhe a respectiva determinagdo a
entidade” (§ 9 do Voto).

24.24. Desmente-se, ademais, a equivocada ilagdo do recorrente, pois, quanto a auséncia de
fiscalizagdo, esta Corte ndo admitiu o argumento de que era feita institucionalmente, ja que o
recorrente ndo trouxe aos autos documentagao habil a comprovar o alegado (§ 8 do Voto).

24.25. No que respeita a alegacao de que o Acérdao 6060/2010 — 1* Camara, ao apreciar
recurso de reconsideracdo em face do Acordao 798/2008 — 1* Camara, que dera provimento a
recurso de revisdo do MP/TCU, reabrindo as contas do CRA/RJ, relativas ao exercicio de 2003,
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“considerou que a contracdo de Escritorio Juridico por inexigibilidade de licitacdo e a
auséncia de designacdo formal de fiscal de contrato niio constituiram irregularidades
passiveis de punicdes, haja vista que a fiscalizacdo era exercida de forma institucional” (pecga
38, p. 7 — grifado no original), ndo tem o conddo de alterar o mérito destas contas sub examine,
nem interfere nos demais juizos firmados nos demais exercicios.

24.26. Relativamente a afirmacao de que o Acordao 2621/2006 — 1* Camara, ao apreciar as
contas do CRA/RJ, relativas ao exercicio de 2004, ndo aplicou penalidade pela auséncia de
designagdo formal de fiscal de contratos ou pela contragdo por dispensa ou inexigibilidade de
licitagao (peca 38, p. 8), ndo assiste razdo ao recorrente, pois as falhas apuradas no exercicio de
2004 ndo reproduziram as evidenciadas em exercicios anteriores. Sdo, portanto, distintas as
irregularidades, ndo sendo possivel sua comparacdo para o fim de, eventualmente, alegar-se
tratamento distinto e, assim, desconstituir um ou outro julgado. No mais, ad argumentandum
tantum, ainda que pertinentes as alegacdes do recorrente, aplicar-se-ia ao caso, sobretudo, as
analises ja referenciadas no item 102.24, supra.

25. Da suposta inexisténcia de danos ao Erario.
Argumentos
25.1. Alega o recorrente, por fim, que inexistem danos ao Erario, estribado nos seguintes

argumentos (peca 38, p. 13-14):

a) ndo constam dos autos indicio de locupletamento, desvio de recursos ou quaisquer
falhas graves que resultassem em danos ao Erario;

b) os erros foram formais;
¢) ndo se pode imputar ao recorrente a pratica de quaisquer atos danosos ou dolosos;

d) “a auséncia de indicios de locupletamento, de desvio ou malversagdo de recursos
publicos, aliada a eventuais faltas de natureza meramente formais, em virtude da época e
entendimentos diversos, podem e devem afastar a aplicagdo de tais sangdes’; e

e) de acordo com o citado art. 71, VIII, da Constituigdo Federal, a multa deve ser
proporcional ao dano causado. Deduz-se, portanto, que as multas aplicadas ao recorrente pelos
distintos Acorddos sdo incabiveis, “até porque os mesmos asseveram regularmente que ndo houve
danos de quaisquer naturezas ao erdrio publico, e sim a irregularidades entendidas como formais,
mas que foram simples obedi€ncia (sic) a legislagdo vigente a época dos fatos™.

Analise
25.2. Sem razio o recorrente, pois, ao contrario do que afirma, permanecem sem elisdo os

débitos a ele impostos pelos Acordaos 1833/2008 — Plenario (contas de 1998); 1831/2008 —
Plenario (contas de 1999); e 1832/2008 — Plenario (contas de 2001).

25.3. Ademais, de acordo com as normas procedimentais aplicadas aos processos tipicos de
Controle Externo (especialmente a Lei Orginica do TCU — Lei 8.843/1992 e o RI/TCU), em
absoluta aderéncia aos preceitos constitucionais aplicaveis a esta Corte, a existéncia de dano ao
Erario, locupletamento, desvio de recursos e dolo no cometimento de wregularidades ndo sdo
situagdes exclusivas para imposicao de sangdes e penalidades aos responsaveis syjeitos a jurisdigao
desta Corte.

CONCLUSAO

26. Das analises anteriores conclui-se que as razdes recursais trazidas a colacdo pelo
recorrente ndo sdo capazes de rescindir os Acordaos contra os quais se insurge o recorrente, pois:
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a) a reabertura das contas da Entidade censuradas pelo recorrente, segundo o juizo de
conveniéncia e oportunidade realizado pelo MP/TCU, obedeceu o devido processo legal, e, uma
vez assegurado ao recorrente, em todos os processos, a ampla defesa e o contraditorio, com todos
os recursos cabiveis, bem como diante da inexisténcia de erros nas contas, fatos ou docume ntos
novos com eficacia sobre a prova produzida, as decisdes guerreadas devem permanecer intocaveis;

b) ndo houve superveniéncia de entendimentos doutrindrios ou jurisprudenciais capazes
de alterar, ainda que minimamente, quaisquer das deliberagdes contestadas pelo recorrente, em face
da natureza de nosso Ordenamento Juridico Patrio, que, diferentemente do Commom Law, nio
obriga que as decisdes judiciais (e, por analogia, as deliberacdoes desta Corte) obedecam,
rigorosamente, a precedentes jurisprudenciais. Além disso, diferentemente do que ocorre com a
Stmula Vinculante da Suprema Corte, o TCU ndo se obriga a decidir conforme seus enunciados
sumulares. Ademais, aplica-se aos julgados desta Corte o principio do livre convencimento
motivado;

¢) portanto, ainda que as contas da entidade no periodo de 1997 a 2004 tenham sido
examinadas por sete relatores distintos, ndo houve violagdo dos principios da igualdade,
razoabilidade e proporcionalidade; e

d) persistem danos causados ao Erario de responsabilidade do recorrente, nos termos
dos Acordaos 1833/2008 — Plenario (contas de 1998); 1831/2008 — Plenario (contas de 1999); e
1832/2008 — Plenario (contas de 2001); e

e) a existéncia de danos ao Erario, locupletamento, desvio de recursos e¢ dolo no
cometimento de irregularidades ndo sdo situacdes exclusivas para imposicdo de sangdes e
penalidades aos responsaveis syjeitos a jurisdicdo desta Corte.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

217. Ante o exposto, submete-se a consideracdo superior a presente anilise do recurso de
revisdo interposto contra o Acorddo 2053/2007 — TCU — Plenario, parcialmente provido pelo
Acordao 2121/2010 — Plenario, propondo-se:

a) ndo conhecer o recurso interposto, por ndo atender aos requisitos especificos de
admissibilidade, nos termos do art. 35 da Lei 8.443/1992 c/c o art. 288 do RI/TCU;

b) alternativamente, conhecer o recurso interposto, com fundamento no art. 35, inciso
III, da Lei8.443/1992, para, no mérito, negar-lhe provimento; e

c) dar ciéncia ao recorrente e aos demais interessados do acorddo que vier a ser
proferido.

TCU/Secretaria de Recursos/1?* Diretoria, em 16/10/2014.

[assinado eletronicamente]
Wagner César Vieira
Auditor Federal de Controle Externo
Matricula 2942-4
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Anexo 1
. R , DELIBERAC AO (ITEM(S) OBSERVACO ES/PONDERACO ES
AUTOS EXERCICIO | ACORDAO COLEGIADO OBJETO RELATOR SINTESE RELEVANTE(S)) DO RECORRENTE
Dentncia de indicios de
. lari -
1rregu~ar1dades ocomidas na C s . . Submeteu os autos a0 MP/TCU com
gestdo do Conselho, nos Indicagdo de deliberagdo ao vistas 4 interposicio de recursos de
exercicios de 1997 a 2004, Ministério Publico do Tribunal SHas 8 metposiyap ce .
. s revisio as contas da Entidade relativas
consistentes em falhas nos WALTON de Contas da Unigo para que a0s exercicios de 1997 a 2001
005.8142004-5 | 1997 22004 10022005 Plenirio procedimentos licitatérios, | =y e pp | fosse verificada aconveniéneia, | oo oo de dentincia em
pagamentos sem a execu¢do | p NpreEg oportunidade etempestividade tomada de contas especial ¢ determinou
dos objetos contratuais e da interposigéo de recursos de N 1S CSpac A
~ . L realizagdo de diligéncias, audiéncias e
contratagdo de prestadores de revisio referentes aos exercicios -
] SR citagdes (cf. TC-005.814/2004-5,
Servicos cujos sdcios sao de 199722001 5.p. 23-30)
dirigentes e/ou funcionarios apenso - pega S, p. 25
do CRA/RIJ.
9.1. conhecer do recurso de revisio
para, no mérito, dar-lhe provimento,
tomando insubsistente o julgamento
das contas do Conselho Regional de
Recurso de Revisio interposto Aiﬁg&fi%mgfﬁ;fa?;de Débito solidario imputado relativo a
pelo Ministério Publico junto . ’ diferenga mensal apurada entre a
. « exercicio de 1997, constante da N ;
ao TCU, contra a deliberagéo Relacio n.° 12/2000. Gab. Min contratacdo do IDORT e a posterior
proferida por este Tribunal, na DeuProvi R d Adh ¢ P ladini Gfl' . A o contratacdo do NUSEG, supostamente
Sessao de 13/4/2000 (Relag@o euProvimento ao Recurso de emar Paladmi Ghisi, Atan. ara 0 mesmo Servigo € por pre
ssdo de a¢ s R a A N p GO € por prego
o . Revisdo do MPU, julgando 13/2000, 2* Camara, em relagdo ao sr. R . o -
0. 12/2000, Gab. Min. irregulares as contas Wagner Huckleberry Siqueira; inferior - a primeira contratagéo
011.595/1999-0 1997 2053/2007 Plenario ﬁ(}’lie;?zag&alggncléxggg)l, quE: UEI(%AI&;N anteriormente aprovadas de 9.2. acolher as razoes de justificativa supostamente teria sido superfaturada e

julgou regulares com ressalva
as contas do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro —
CRA/RJ, relativas ao exercicio
de 1997.

Wagner H. Siqueira e Leonardo
R. Fuerth, aplicando multas e
imputando débitos

dos Srs. Adilson de Almeida, Enilton
Alves Borges e Lucia Rodrigues
Martins, excluindo-os do rol de

responsaveis, por ndo terem
envolvimento com os atos ora
examinados;

9.3. rejeitar as alegagdes de defesa de

dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,

Leonardo Ribeiro Fuerth e do Instituto

de Organizacdo Racional do Trabalho —

alegacdo de que em ambas néo houve
projeto basico, justificativa de escolha
do fomecedor ou do prego contratado;
Multa aplicada pela contratagdo do
IDORT sem licitagdo, sem projeto
basico ou orcamento detalhado e
justificativa da escolha do fornecedor.

Idort;
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AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

9 4. com fundamento nos arts. 1°,
inciso 1, 16, inciso II1, alinea c, 19,
caput, e 23, inciso 111, da Lein.
8.443/92, julgar irregulares as contas
de Wagner Huckleberry Siqueira e
Leonardo Ribeiro Fuerth, condenando-
os solidariamente com o Instituto de
Organizag@o Racional do Trabalho —
Idort ao pagamento das quantias a
seguir discriminadas, com a fixag@o do
prazo de 15 (quinze) dias, a contar do
recebimento da notificagdo, para que
comprovem, perante o Tribunal (art.
165, inciso I1I, alinea a, do Regimento
Intemo/TCU), o recolhimento das
dividas ao Conselho Regional de
Administragio no Estado do Rio de
Janeiro - CRA/RJ, atualizadas
monetariamente e acrescidas dos juros
de mora devidos, calculados a partir
das datas a seguir especificadas até a
data do efetivo recolhimento, na forma
prevista na legislagdo vigente:
(...)9.5. aplicar aos Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira e Leonardo
Ribeiro Fuerth, individualmente, a
multa referida no art. 57 da Lein®
844392 c/c o art. 267 do Regimento
Intemo, arbitrada no valor de R$
12.000,00 (doze mil reais), fixando o
prazo de 15 (quinze) dias, a partir da
notificagdo, para que comprovem,
perante o Tribunal (art. 214, 111, alinea
"a" do Regimento Intemo), seu
recolhimento aos cofres do Tesouro
Nacional, atualizada monetariamente a
partir do dia seguinte ao término do
prazo ora fixado, até a data do efetivo
pagamento;

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

Multa aplicada pela contratagdo do
IDORT sem licitag@o sem projeto
basico ou orgamento
detalhado e justificativa da escolha do
fornecedor

Multa aplicada em razdo de parecer
juridico para a contratagdo do IDORT,
sem que houvesse a definicio dos
servicos, auséncia de projeto basico,
orgamento detalhado, atuagao
comissiva (considerou apenas a
adequacao formal da empresa aos
requisitos da lei ) e omissiva (ndo
alertando aos gestores quanto aos
demais elementos necessarios a
regularidade da contratagéo).
Responsabilizagdo do parecerista, vez
que a conduta contribui para a pratica
de irregularidade.
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AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

9.6. rejettar as razdes de justificativa do
Sr. Francisco Luiz do Lago Viegas e
aplicar-lhe a multa prevista no inciso 11
do art. 58, daLein.®8.443/1992, pelos
atos de sua responsabilidade praticados
com infrag@o as disposi¢des do art. 24,
inciso XIII, art. 26, paragrafo tnico, [ a
I e art. 38, todos da Lein.®
8.666/1993, arbitrada no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), fixando o
prazo de 15 (quinze) dias, a partir da
notificacdo, para que comprove,
perante o Tribunal (art. 214, 111, alinea
"a" do Regimento Intemo), seu
recolhimento aos cofres do Tesouro
Nacional, atualizada monetariamente a
partir do dia seguinte ao término do
prazo ora fixado, até a data do efetivo
pagamento;

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

Débito solidario imputado relativo a
diferenga mensal apurada entre a
contratacdo do IDORT e a posterior
contratagdo do NUSEG, supostamente
para o mesmo Servigo e por prego
inferior - a primeira contratago
supostamente teria sido superfaturada e
alegacdo de que em ambasndo houve
projeto basico, justificativa de escolha
do fomecedor ou do prego contratado

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

2121/2010

Plenario

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

BENJAMIN
ZYMLER

DeuProvimento aos Recursos de
Reconsideragédo interpostos
pelos Srs. Leonardo Ribeiro

Fuerth e Francisco Luiz do Lago

Viégas e conceder provimento
parcial ao recurso interposto
pelo Sr. Wagner Huckleberry
Siqueira, afastando os débitos
imputados e reduzindo o valor

da multa aplicada

9.1. com fulcro nosarts. 32, mciso I, e
33 da Lei 844392, conhecer dos
presentes recursos de reconsideragao
para, no mérito, dar provimento aos
recursos interpostos pelos Srs.
Leonardo Ribeiro Fuerth e Francisco
Luiz do Lago Viégas e conceder
provimento parcial ao recurso
interposto pelo Sr. Wagner
Huckleberry Siqueira;9.2. atribuir a
seguinte redagdo aos subitens 9.4, 9.5,
9.6 €9.7 do Acdrdao n®2.053/2007 —
Plenério:“9.4. afastar o débito
imputado aos Srs. Wagner Huckleberry
Siqueira, Leonardo Ribeiro Fuerth e ao
Instituto de Organizagdo Racional do
Trabalho — Idott, julgando irregulares,
com fulcro no art. 16, inciso 11, alinea
“b”, 19, paragrafo tnico e 23, inciso
IIL, da Lein®8.443/92, ascontasdo Sr.
Wagner Huckleberry Siqueira e
julgando regulares com ressalvas, com
fundamento nos arts. 16, inciso II,e 18
da Lei8.443/1992, as contas do Sr.
Leonardo Ribeiro Fuerth, dando-lhe
quitagdo;9.5. afastar a multa aplicada
ao Sr. Leonardo Ribeiro Fuerth e
aplicar ao Sr. Wagner Huckleberry
Siqueira a multa previstano art. 58,
inciso I, da Lein®8.443/92 c/c o art.
268, inciso I, do Regimento
Intemo/TCU, arbitrada no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), fixando-lhe o
prazo de quinze dias, a contar da
notificagdo, para que comprove,
perante o Tribunal (art. 214, 111, alinea
“a” do Regimento Intemo/T CU), o
recolhimento da divida aos cofres do
Tesouro Nacional, atualizada
monetariamente a partir do dia seguinte
ao término do prazo ora fixado, até a
data do efetivo pagamento;9.6. afastar
a multa aplicada ao Sr. Francisco Luiz
do Lago Viégas, excluindo-o do rolde
responsaveis;9.7. awtorizar, desde logo,
a cobranca judicial da divida, nos
termos do art. 28, inciso II, da Lein®

Multa reduzida em razéo do
entendimento de que a irregularidade
relativa a contratagdo do Idort ndo foi
afastada, pois consideraram que ndo
foram observados pelo recorrente os
requisitos exigidosna Lein® 8.666/93

relacionados a existéncia de projeto
basico, de or¢amento detalhado e de
justificativa de prego.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

8.443/92, caso nao atendida a
notificacdo”;9.3. excluir o item 9.3 do
Acérddo n°2.0532007 — Plenario;9.4.
manter inalterados os demais ttens da
deliberagdo recorrida; 9.5. dar ciéncia
aosrecorrentes doteor desta
deliberagéo.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Secretaria-Geral de Controle Externo
Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

011.632/1999-2

1998

1833/2008

Plenario

Recurso de Revisio interposto
pelo Ministério Publico junto
ao TCU, contra a deliberagao
proferida por este Tribunal, na
Sessao de 14/9/2000 (Relagdo
n° 572000, Gab. Min.
AdhemarPaladini Ghisi, Ata
n° 342000, 2* Camara), que
julgou regulares as contas do
Conselho Regional de
Administragdo no Estado do
Rio de Janeiro (CRA/RJ),
relativas ao exercicio de 1998.

UBIRATAN
AGUIAR

Deu provimento ao recurso de
revisio do MPU, julgando
irregulares as contas
anteriormente aprovadas de
Wagner Huckleberry Siqueira,
Abilio Thomaz de Fretitas,
Leonardo Ribeiro Fuerth e
Adolpho da Silva Oliveira,
aplicando multas e imputando
débitos:

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.

9.1. com fundamento no art. 35, inciso
111, da Lein®8.443/92, conhecer do
Recurso de Revisio interposto pelo

Ministério Publico/TCU para, no
mérito, dar-lhe provimento, de modo a
tomar insubsistente a deliberagdo
adotada pela 2* Camara na Sessdo de
14/9/2000 (Relaggo n°57/2000, Gab.
Min. Adhemar Paladini Ghisi, Atan®
342000, 2* Camara);

9.2. com fundamento nos arts. 1°,
inciso I, 16, inciso II1, alinea“c”, 19,
caput, e 23 inciso 111, da Lein®
8.443/92, julgar irregulares as contas
dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,
Abilio Thomaz de Freitas, Leonardo
Ribeiro Fuerth e Adolpho da Silva
Oliveira;

9.3. condenar, solidariamente, os Srs.
Wagner Huckleberry Siqueira, Abilio
Thomaz de Freitas e Leonardo Ribeiro
Fuerth, ao pagamento dos valores
abaixo especificados, com a fixagdo do
prazo de 15 (quinze) dias, a contar das
notificagdes, para que comprovem
perante o Tribunal o recolhimento das
dividas aos cofres do Conselho
Regional de Administragdo no Estado
do Rio de Janeiro, atualizadas
monetariamente e acrescidas dos juros
de mora devidos, calculados a partir
das datas a seguir especificadas até a
data do efetivo recolhimento, na forma
da legislagdo em vigor:

(...) 9.4. condenar, solidariamente, os
Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,
Abilio Thomaz de Freitas, Leonardo
Ribeiro Fuerth e Adolpho da Silva
Oliveira, ao pagamento dos valores
abaixo especificados, com a fixagdo do
prazo de 15 (quinze) dias, a contar das
notificagdes, para que comprovem
perante o Tribunal o recolhimento das
dividas aos cofres do Conselho
Regional de Administragio no Estado
do Rio de Janeiro, atualizadas
monetariamente e acrescidas dos juros
de mora devidos, calculados a partir
das datas a seguir especificadas até a
data do efetivo recolhimento, na forma
Aa lamiclandn am yioar-( Y95 com

Multa aplicada em fungdo dos
pagamentos feitos ao Escritorio
juridico (Abilio - de margo a agosto),
pagamentos feitos a0 IDORT (Wagner,
Leonardo, Abilio), atestacdo dos
servicos do IDORT em trés meses
(Adolpho); Débito solidario imputado
relativo aos pagamentos etetuados ao
IDORT, em fungéo da proposta 0697,
por suposta contratagio irregular, por
dispensa de licitag@o




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO | ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

1118/2009 Plenério

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

Multa aplicada em razdo de parecer
juridico para a contratagdo de escritorio
de advocacia por inexigibilidade de
licitagdo. Unica advogada multada por
proferir parecer opinando pela
inexigibilidade de licitagdo para
contratacdo de escritorio juridico, nos
demais exercicios nao houve aplicagéo
de punicdo similar

WALTON
ALENCAR
RODRIGUES

Embargos de declarag@o
opostos pelo Sr. Adolpho da
Silva Oliveira contra o Acordao
n° 1833/2008 - Plenario,
conhecidos, porém, rejeitados.

9.1. conhecer dos embargos de
declaracio, para, no mérito, rejeita-los,
mantendo em seus exatostermos o
Acérdao n® 18332008 -Plenario;

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO | COLEGIADO
6032011 Plendrio
2358/2011 | Plendrio

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

JOSE MUCIO
MONTEIRO

Recursos de reconsideragao
interpostos por Abilio Thomaz
de Freitas (ex-Vice Presidente

do CRA/RJ), Wagner
Huckleberry Siqueira (ex-
Presidente do CRA/RJ),
Leonardo Ribeiro Fuerth (ex-
Diretor Executivo do CRA/RJ),
Vanessa Huckleberry Portela
Siqueira (ex-servidora do
CRA/RJ) e Adolpho da Silva
Oliveira (ex-servidor do
CRA/RJ) em face do Acérdao
1833/2008 —Plenario, exarado
no ambito do Recurso de
Revisdo interposto pelo
Ministério Publico junto ao TCU
contra a deliberacdo proferida
por este Tribunal, na Sessdo de
14/9/2000 (Relagdo n°57/2000,
Gab. Min. Adhemar Paladini
Ghisi, Atan®34/2000, 2
Céamara), que julgou regulares as
contas do Conselho Regional de
Administragdo no Estado do Rio
de Janeiro (CRA/RJ), relativas
ao exercicio de 1998,
conhecidos, porém, negado
provimento.

9.1 conhecer dos recursos de

reconsiderag@o, para, no mérito, negar-

lhes provimento;

JOSE MUCIO
MONTEIRO

Embargos de declaragdo opostos
pelos Srs. Abilio Thomaz de
Freitas (ex-Vice Presidente do
CRA/RJ), Wagner Huckleberry
Siqueira (ex-Presidente do
CRA/RJ), Leonardo Ribeiro
Fuerth (ex-Diretor Executivo do
CRA/RJ), Vanessa Huckleberry
Portela Siqueira (ex-servidora do
CRA/RJ) e Adolpho da Silva
Oliveira (ex-servidor do
CRA/RJ) apontando omissdes,
contradigdes e obscuridades no
Acérdao 603/2011 -TCU -
Plenario, proferido por esta
Corte ao examinar recursos de
reconsiderag@o interpostos
contra o Acorddo 1.118/2009 —

9.1. conhecer dos presentes embargos
de declaragdo para, no mérito, rejeita-

los;

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Secretaria-Geral de Controle Externo
Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

TCU — Plenario, mediante o qual
foiapreciada prestagdo de contas

referente ao exercicio de 1998,
conhecidos, porém, rejeitados.

000.854/2001-3

1999

1831/2008

Plenario

Recurso de Revisio interposto
pelo Ministério Publico junto
ao TCU, contra deliberagdo
proferida por este Tribunal, na
Sessdo de 4/9/2001 (Relagdo
n° 592001, Gab. Min.
Adylson Motta, Atan®
32/2001, 2* Camara), que
julgou regulares com ressalva
as contas do Conselho
Regional de Administragio no
Estado do Rio de Janeiro
(CRA/RJ), relativas ao
exercicio de 1999.

UBIRATAN
AGUIAR

Deu provimento ao recurso de
revisdo, julgando irregulares as
contas anteriormente aprovadas
de Wagner Huckleberry
Siqueira, Leonardo Ribeiro
Fuerth e Enilton Alves Borges,
aplicando multas e imputando
débitos

9.1. com fundamento no art. 35, inciso
111, da Lein®8.443/92, conhecer do
Recurso de Revisio interposto pelo

Ministério Publico/TCU para, no
mérito, dar-lhe provimento, de modo a
tomar insubsistente a deliberagao
adotada pela 2* Camara na Sessdo de
4/92001 (Relagdo n®59/2001, Gab.
Min. Adylson Motta, Atan® 322001,
2* Camara), notocante ao TC
000.882/2001 -8, mantendo-se o
julgamento dos demais processos;
9.2. com fundamento nos arts. 1°,
inciso L, 16, inciso II1, alinea“c”, 19,
caput, e 23 inciso 111, da Lein®
844392, julgar irregulares as contas
dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,
Leonardo Ribeiro Fuerth e Enilton
Alves Borges, condenando-os ao
pagamento dos valores abaixo
especificados, com a fixagdo do prazo
de 15 (quinze) dias, a contar das
notificagdes, para que comprovem
perante o Tribunal o recolhimento das
dividas aos cofres do Conselho

Regional de Administragdo no Estado

do Rio de Janeiro, atualizados

Multa aplicada em razdo da contratagdo
do IDORT (W agner, Leonardo),
atestagdo do IDORT ( Enilton) falta de
acompanhamento e fiscalizagdo dos
contratos (Wagner), dispensa de
licitagdo/contratagdo da Ali Services
(Wagner, Leonardo) para servigos que
seriam da Assessoria de informética e
do Diretor Executivo, homologagéo da
licitagdo do Escritorio juridico s6 com
2 empresas participantes (W agner),
pagamento ao NUSEG antes da
execucao dos servicos (Wagner), falta
de acompanhamento dos contratos
(Wagner), disponibilizagdo de recursos
para a Cooperagdo (Leonardo),
contratacdo da Cooperacdo (Wagner,
Leonardo) e para servigos ja prestados
pelo IDORT, atestagdo dos servigos da
Ali Services (Leonardo); Débito
solidario imputado relativo aos
pagamentos efetuados ao IDORT, em
fungdo da proposta 0697, por servigos
prestados em concomitancia com o
Escritorio Juridico; Débito imputado
relativo aos pagamentos supostamente
efetuados em duplicidade a Cooperagdo

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

monetariamente e acrescidos dos juros
de mora devidos, calculados a partir
das datas a seguir especificadas até a
data do efetivo recolhimento, na forma
da legislacdo em vigor:
9.2.1. Sr. Wagner Huckleberry
Siqueira: (...)

9.22. solidariamente, os Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira, Leonardo
Ribeiro Fuerth e Enilton Alves Borges
(..) 9.3.com
fundamento no art. 57 daLein®
8.443/92, aplicar aos Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira, Leonardo
Ribeiro Fuerth e Enilton Alves Borges
multas individuais, nos valores de R$
12.000,00 (doze mil reais), R$ 8.000,00
(oito mil reais) e R$ 8.000,00 (oito mil
reais), respectivamente, fixando-lhes o
prazo de 15 (quinze) diasa contar das
notificagdes para que comprovem
perante o Tribunal (art. 214, nciso 11,
alinea “a”, do Regimento
Intemo/TCU), o recolhimento das
dividas ao Tesouro Nacional,
atualizadas monetariamente at¢ a data
do efetivo recolhimento, na forma da
legislagdo em vigor;

94. com fundamento nos arts. 1°,
inciso I, e 16, inciso 111, alinea “b”, c/c
os artigos 19, paragrafo unico, e 23,
inciso 111, da Lein®8.443/92, julgar
irregulares as contas dos Srs. Abilio
Thomaz de Freitas, Adolpho da Silva
Oliveira, Flavio de Freitas Filho, Jorge
Humberto Moreira Sampaio, Adilson
de Almeida, Wallace de Souza Vieira,
Paulo Cesar Carvalho Coelho e
Francisco Luiz do Lago Viegas
aplicando-lhes, com base no art. 58,
inciso I, dareferida Lei, multa
individual no valor de R$ 8.000,00
(oito mil reais), fixando-lhes o prazo de
15 (quinze) dias, a contar das
notificagdes, para comprovarem,
perante o Tribunal, seu recolhimento
aos cofres do Tesouro Nacional,

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

Multa aplicada em razéo da atestacio
do NUSEG (Adolpho), contratagao da
Ali Services (Jorge Humberto ),
contratacado da Cooperagdo (Abilio,
Jorge Humberto, Wallace, Viégas,
Adilson, Adolpho, pela licitagdo com
apenas 2 participantes e sem projeto
basico, orcamento detalhado, etc., que
resultouna contratagdo do Escritorio
Juridico (Adolpho, Flavio e Paulo
César, como membros da Comissdo de
Licitagao)

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

1117/2009

Plenario

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)

OBSERVACO FS/PONDERACO FS

RELEVANTE(S)) DO RECORRENTE

atualizada monetariamente a partir do

dia seguinte ao término do prazo ora
fixado até a data do efetivo pagamento;

Foram opostos Embargos de 9.2. conhecer dos Embargos de

WALTON Declaragéo por Jorge Humberto Declaragao opostos por Adolpho da
ALENCAR Moreira Sampaio, os quaisndo | Silva Oliveira, para, no mérito, rejeita-
RODRIGUES foram conhecidos por serem los, mantendo em seus exatos termos o

intempestivos.

Acordao 1831/2008-Plenario.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Secretaria-Geral de Controle Externo
Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO COLEGIADO OBJETO
1542/2009 Plenario
3083/2010 | Plenério

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

WALTON
ALENCAR
RODRIGUES

Peca recursal intitulada
“agravo”, interposta por Jorge
Humberto Moreira Sampaio,
contra o Acorddo 1.117/2009-
T CU-Plenério, que, dentre
outras providéncias, negou
conhecimento aos Embargos de
Declarag@o opostos ao Acordao
1.831/2008-T CU-Plenario. Esta
Corte conheceu do recurso como
Embargos de Declaragdo para,
no mérito, dar-lhe provimento,
tomando insubsistente o
Acordio 1.117/2009-T CU-
Plenario. Na mesma assentada,
conheceu dos Embargos de
Declaragéo opostos contra o
Acérdio 1.831/2008-T CU-
Plenério para, no mérito, negar-
lhes provimento, mantendo em
seus exatos termos o Acordéo
1.831/2008-T CU-P lenario

9.1. conhecer da pega ora interposta
contra Acordéo 1.117/2009-TCU-
Plenério como Embargos de
Declaragéo, para, no mérito, dar-lhe
provimento, tornando insubsistente o
Acérdio 1.117/2009-T CU-Plenério;
9.2. conhecer dos Embargos de
Declarag@o opostos contra o Acordao
1.831/2008-T CU-Plenario para, no
mérito, negar-lhes provimento,
mantendo em seus exatostermos o
Acérdao 1.831/2008-T CU-Plenario;

RAIMUNDO
CARREIRO

Por meio do acérddo em
epigrafe foram apreciados
recursos de reconsideragdo

interpostos por Abilio Thomaz
de Freitas, Flavio de Freitas
Filho, Francisco Luiz do Lago
Viegas, Wallace de Souza
Vieira, Leonardo Ribeiro Fuerth,
Wagner Huckleberry Siqueira,
Paulo Cesar Carvalho Coelho,
Jorge Humberto Moreira
Sampaio e Adolpho da Silva
Oliveira contra o Acorddo
1831/2008-T CU-Plenario, os
quais foram conhecidos nos
termos dos arts. 32, inciso I, e
33, daLei8.443/992, para, no
meérito, negar-lhes provimento.
Na mesma assentada, examinou-
se o recurso de Reconsideragao
interposto por Enilton Alves
Borges contra o mesmo Acoérddo
1831/2008-T CU-Plenério, o qual
foi conhecido, para, no mérito,

dar-lhe provimento, reformando

9.1. conhecer dos Recursos de
Reconsideragdo interpostos por Abilio
Thomaz de Freitas, Flavio de Freitas
Filho, Francisco Luiz do Lago Viegas,
Wallace de Souza Vieira, Leonardo
Ribeiro Fuerth, Wagner Huckleberry
Siqueira), Paulo Cesar Carvalho
Coelho, Jorge Hunberto Moreira
Sampaio e Adolpho da Silva Oliveira,
nostermos dos arts. 32, inciso I, e 33,
da Lein®8.443/992, para, no mérito,
negar-lhes provimento;

9.2. conhecer do Recurso de
Reconsideragdo interposto por Enilton
Alves Borges, para, nomérito, dar-lhe
provimento, reformando o Acorddo
1.831/2008 -Plenario no sentido de
afastar o julgamento pela irregularidade
de suas contas (item 9.2.), o débito que
lhe foi imputado (subitem 9.2.2) ea
multa que lhe foi aplicada (subitem
93);

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Secretaria-Geral de Controle Externo

Secretaria de Recursos

AUTOS

EXERCICIO

ACORDAO

COLEGIADO

656/2012

Plenario

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

o Acordao 1.831/2008 - Plenario
no sentido de afastar o
julgamento pela irregularidade
de suas contas (item 9.2.), 0
débito que lhe foi imputado
(subitem 9.2.2) e a multa que lhe
foiaplicada (subitem 9.3).

RAIMUNDO
CARREIRO

Inconformados com o Acordao
3083/2010 —Plenario, que
alterou parcialmente o Acorddo
1.831/2008 — Plenério, opuseram
embargos de declaragao os Srs.
Wagner Huckleberry Siqueira,
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, Adolpho da Silva
Oliveira, Wallace de Souza
Vieira, ePaulo Cesar Carvalho
Coelho, contra os precitados
Acordios, adotados em sede de
recurso de revisdo de autoria do
Ministério Publico, cujo
provimento tomou insubsistente
deliberagdo proferida por este
Tribunal, na Sessdo de 4/9/2001
(Relagdo n. 592001, Gab. Min.
Adylson Motta, Ata 32/2001, 2*
Camara), que havia julgado
regulares com ressalva as contas
do Conselho Regional de
Administragdo no Estado do Rio
de Janeiro (CRA/RI), relativas

9.1. com fundamento no art. 34 da Lei
n° 8.443/92, conhecer dos Embargos de
Declaragéo opostos por Adolpho da
Silva Oliveira, Jorge Humberto
Moreira Sampaio, Paulo Cesar
Carvalho Coelho, Wagner Huckleberry
Siqueira, e Wallace de Souza Vieira,
em face do Acorddo n® 3.083/2010 -
Plenério, para, no mérito, negar-lhes
provimento;

9.2. dar ciéncia desta deliberagdo aos
embargantes e ao Conselho Regional
de Administragdo do Estado do Rio de
Janeiro — CRA/RJ;

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

ao exercicio de 1999.

39. Esta Corte conheceu dos
Embargos de Declaragio
opostos, para, no mérito, negar-
lhes provimento.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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2231/2013

Plenéario

OBJETO

RELATOR

SINTESE

DELIBERAC AO (ITEM(S)
RELEVANTE(S))

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

RAIMUNDO
CARREIRO

Por meio do decisun em
epigrafe foram apreciados
embargos de declaragdo opostos
por Jorge Humberto Moreira
Sampaio, Wallace de Souza
Vieira, e Adolpho da Silva
Oliveira em face do Acordao
656/2012 — Plenario, que negou
provimento a embargos de
declaracio opostos contra o
Acordio 3.083/2010 —Plenario,
que alterou parcialmente o
Acordao 1.831/2008 —Plenario,
prolatados em sede de recurso de
revisio interposto pelo
Ministério Publico junto ao
T CU, cujo provimento tornou
insubsistente deliberagdo
proferida por este Tribunal, na
Sessao de 492001 (Relagdo n.
592001, Gab. Min. Adylson
Motta, Ata 322001, 2* Camara),
que havia julgado regulares com
ressalva as contas do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro
(CRA/RJ), relativas ao exercicio
de 1999.

Esta Corte ndo conheceu dos
Embargos de Declaragdo
opostos por Adolpho da Silva
Oliveira e Wallace de Souza
Vieira, em face do Acordiao
6562012 -Plenério, tendo em
vista serem intempestivos.
Conheceu, todavia, dos
Embargos de Declaragdo
opostos por Jorge Humberto
Moreira Sampaio em face do
Acdrdion®656/2012 - Plenario,
para, no mérito, negar-lhes

provimento

9.1. com fundamento no art. 34 da Lei
n° 8.443/92, ndo conhecer dos
Embargos de Declaragio opostos por
Adolpho da Silva Oliveira e Wallace de
Souza Vieira, em face do Acorddo n®
656/2012 -Plenario, tendo em vista
serem intempestivos;

9.2. com fundamento no art. 34 da Lei
n° 8.443/92, conhecer dos Embargos de
Declaragéo opostos por Jorge
Humberto Moreira Sampaio em face do
Acdérdao n®656/2012 - Plenario, para,
no mérito, negar-lhes provimento;
9.3. declarar que a oposigdo de novos
embargos declaratorios ndo suspendera
a consumagdo do transito em julgado
do Acordao n®1831/2010 —Plenario,
alterado parcialmente pelo Acordao n®
3083/2010 - Plenario emantido pelo
Acordao n®656/2012 — Plenario;
9.4. com fulcro no art. 27 da lein.®
8.443/92, dar quitagdo ao Sr. Abilio
Thomaz de Freitas, CPF n°
008.559.607-87, e ao Sr. Flavio de
Freitas Filho, CPF n°504.564.077-15,
em face do recolhimento das multas
imputadas por meio do Acérdao n®
1.831/2008 — Plenario;

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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000.303/2002-5

2000

1830/2008

Plenario

Recurso de Revisio interposto
pelo Ministério Publico junto
ao TCU, contra a deliberagéo
proferida por este Tribunal, na
Sessdo de 6/6/2002 (Relagéo
n° 372002, Gab. Min.
Adylson Motta, Atan®
202002, 2* Camara), que
julgou regulares as contas do
Conselho Regional de
Administragdo no Estado do
Rio de Janeiro (CRA/RJ),
relativas ao exercicio de 2000.

UBIRATAN
AGUIAR

Deu provimento ao recurso de
revisdo, julgando irregulares as
contas anteriormente aprovadas
de Wagner Huckleberry
Siqueira, Abilio Thomaz de
Freitas, Adolpho da Silva
Oliveira, Jorge Hunberto
Moreira Sampaio e Flavio de
Freitas Filho, aplicando multas

9.1. com fundamento no art. 35, inciso
111, da Lein®8.443/92, conhecer do
Recurso de Revisio interposto pelo

Ministério Publico/TCU para, no
mérito, dar-lhe provimento, de modo a
tomar insubsistente a deliberagdo
adotada pela 2* Camara na Sessdo de
6/6/2002 (Relagdo n°37/2002, Gab.
Min. Adylson Motta, Atan®20/2002,
2% Camara);9.2. com fundamento nos
arts. 1°, inciso I, 16, inciso 111, alinea

“b”, 19, caput, e 23 inciso 111, da Lein®
844392, julgar irregulares as contas

dos Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,

Abilio Thomaz de Freitas, Adolpho da

Silva Oliveira, Jorge Humberto
Moreira Sampaio e Flavio de Freitas

Filho;9.3. com fundamento no art. 58,

inciso I, da Lein®8.443/92, aplicar aos
Srs. Wagner Huckleberry Siqueira,

Abilio Thomaz de Freitas, Adolpho da

Silva Oliveira, Jorge Humberto
Moreira Sampaio e Flavio de Freitas

Filho multa individual no valor de R$

10.000,00 (dez mil reais), fixando-lhes
o prazo de 15 (quinze) dias, a contar

das notificagdes, para que comprovem

perante o Tribunal (art. 214, inciso 111,

alinea “a”, do Regimento Intemo/T CU)
o recolhimento da divida ao Tesouro

Nacional, atualizada monetariamente
até a data do efetivo recolhimento, na
forma da legislagdo em vigor;9.4. com
fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16,
inciso I, 17 €23 inciso I, da Lein®

8.443/92, julgar regulares as contas dos

Srs. Wallace de Souza Vieira, Adilson

de Almeida, Heidy Padréo do Espirito

Santo e Roseanne Huckleberry Siqueira

Peres, dando-lhes quitag@o plena;

Multas aplicadas em razdo da licitagdo
e contratagdo da Seres, sem projeto
basico, orcamento detalhado, etc.
(Wagner, Flavio, Jorge Humberto e
Adolpho - membros da Com. de
Licitagdo), fiscalizagdo ¢
acompanhamento dos contratos
(Wagner), licitag@o e contratagdo da Lé
Por Siir (Wagner, Jorge Humberto,
Flavio e Adolpho - membros da Com.
de Licitag@o), adstrita ao fato de que a
empresa pertencia a funcionérios - as
demais questdes da Le Port Sur
aparentemente foram superadas.,
pagamentos a Ali Services sem
cobertura contratual (Abilio); O
ACORDAO AFIRMA QUE O CRA
INFORMOU QUE O WAGNER
ESTEVE A FRENTE DA
PRESIDENCIA DURANTE TODO O
ANO,POREM O AFAST AMENT O
SE DEU DE 3/4/2000 A 3/10/2000.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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1116/2009

Plenario

Embargos de Declaracio
opostos pelos Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira e
Adolpho da Silva Oliveira
contra o Acorddo n°
1830/2008, prolatado pelo
Plenario desta Corte de
Contas, em Sessdao Ordinaria
de 27/8/2008, inserto na Ata
34/2008.

WALTON
ALENCAR
RODRIGUES

Esta Corte conheceu dos
embargos de declaragdo, porém
negou-lhes provimento. Na
oportunidade, com fulcro no
Enunciado 145 da Simula de
Jurisprudéncia do T CU,
corrigiram-se inexatiddes
materiais que constaram no
Acérddo 1830/2008 — Plenario

9.1. conhecer dos embargos de
declaragio e negar-lhes provimento;
9.2. com fulcro no Enunciado n° 145 da
Stimula de Jurisprudéncia do T CU,
corrigir as seguintes inexatidoes
materiais, no Acérdao n°1.830/2008-
Plenario:

9.2.1. alterar o fundamento legal
inscrito como art. 19, caput, da Lein®
8.443/1992, no subitem 9.2 do Acérdao
n° 1.830/2008-Plenério, para o art. 19,
paragrafo tnico, do mesmo diploma
normativo;

9.2.2 alterar o numero de CPF da Sra.
Roseanne Huckleberry Siqueira Peres,
constante do item 3 do Acordao n®
1.830/2008-Plenério, para
810.820.53791

1730/2010

Plenario

Recursos de Reconsideragdo
interpostos pelos Srs. Abilio
Thomaz de Freitas, Jorge
Humberto Moreira Sampaio,
Flavio de Freitas Filho,
Wagner Huckleberry Siqueira
¢ Adolpho da Silva Oliveira
contra o Acorddo n°®
1.830/2008-Plenario.

BENJAMIN
ZYMLER

Apreciacio de Recursos de
Reconsideragdo interpostos
pelos Srs. Abilio Thomaz de
Freitas, Jorge Humberto Moreira
Sampaio, Flavio de Freitas
Filho, Wagner Huckleberry
Siqueira e Adolpho da Silva
Oliveira contra o Acorddo
1.830/2008 — Plenério, os quais
foram conhecidos parano
mérito, negar-lhes provimento.

9.1. conhecer dos presentes Recursos
de Reconsideragéo, para, no mérito,
negar-lhes provimento;

9.2. manter, em seus exatos termos, o
Acérdao recorrido;

2657/2010

Plenario

Embargos de Declaracio
opostos pelos Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira, ex-
presidente do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro —
CRA/RJ, Abilio Thomaz de
Freitas, vice-presidente,
Adolpho da Silva Oliveira e
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, membros da
Comissdo de Licitagdo da
entidade, contra o Acérdido
1.730/2010-Plenario.

BENJAMIN
ZYMLER

Apreciagio de Embargos de
Declaragao opostos pelos Srs.
Wagner Huckleberry Siqueira,

ex-presidente do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro —
CRA/RIJ, Abilio Thomaz de
Frettas, vice-presidente,
Adolpho da Silva Oliveira e
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, membros da Comissao
de Licitagdo da entidade, contra
0 Acérdio 1730/2010-Plenario,
os quais foram conhecidos, para,
no mérito, serem rejeitados.

9.1 conhecer dos presentes Embargos
de Declaragdo, nos termos dos artigos
32e34 daLein®8.443/92 c/c o artigo
287 do RITCU, para, no mérito, negar-
lhes provimento;
9.2 manter, em seus exatos termos, o
Acoérdio embargado;

9.3 dar ciéncia desta decisio aos
embargantes, remetendo-lhes copia do
Acérdao que vier a ser proferido, bem

como do Relatério e do Voto que o
fundamentarem;

94 dar quitag@o ao Sr. Flavio de
Freitas Filho (CPF n° 504.564.077-15),
ante o recolhimento do valor da multa

que lhe foi imposta, nos termos do
artigo 27 da Lein®8.443/92.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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4832011

Plenario

Recursos interpostos por
Wagner Huckleberry Siqueira,
ex-Presidente do Conselho
Regional de Administragdo do
Rio de Janeiro (CRA/RJ), e
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, ex-Conselheiro e ex-
Membro da Comisséo de
Licitagdo do CRA/RJ, contra o
Acordio 1.830/2008 —
Plenario.

JOSE MUCIO
MONTEIRO

Apreciagio de recursos
interpostos por Wagner
Huckleberry Siqueira, ex-
Presidente do Conselho
Regional de Administragdo do
Rio de Janeiro (CRA/RJ), e
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, ex-Conselheiro e ex-
Membro da Comissdo de
Licitagdo do CRA/RIJ, contra o
Acordio 1.830/2008 —Plenario,
os quais denominaram de
“pedido de reexame de decisio
de mérito”, sequer foram
conhecidos, porquanto tal
modalidade recursal ndo se
aplica a decisdo proferida em
processo de prestagdo de contas,
conforme disposto no art. 48 da
Lei Organica do Tribunal

9.1. ndo conhecer dos recursos
interpostos como pedidos de reexame,
em razio da inadequagdo das pegas
recursais;

9.2. dar quitag@o a Abilio Thomaz de
Freitas, ante o recolhimento do valor da
multa que lhe foi imposta pelo Acordao
n° 1.830/2008 - Plenario;

2019/2011

Plenario

Embargos de declaragdo
opostos pelos Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira e Jorge
Humberto Moreira Sampaio ,
em face do Acordado 4832011
—TCU - Plenario, que ndo
conheceu dos pedidos de
reexame interpostos
anteriormente, pela
inadequagdo recursal.

JOSE MUCIO
MONTEIRO

Apreciagao de Embargos de
Declaracao (em Recurso
Inominado) opostos pelos Srs.
Wagner Huckleberry Siqueira e
Jorge Humberto Moreira
Sampaio, em face do Acordao
483/2011 — TCU — Plenario, que
ndo conheceu dos pedidos de
reexame interpostos
anteriormente, pela inadequagéo
recursal. Os embargos de
declaragio foram conhecidos,
para, no mérito, serem
rejeitados.

9.1. conhecer dos presentes embargos
de declarag@o para, no mérito, rejeita-
los;

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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008.170/2002-3

2001

1832/2008

Plenario

Recurso de Revisio interposto
pelo Ministério Publico/TCU
contra deliberagdo proferida
pela2* Camara deste Tribunal,
por meio da qual determinou-
se 0 arquivamento, sem
julgamento de mérito, das
contas do Conselho Regional
de Administragao no Estado
do Rio de Janeiro — CRA/RJ -
relativas ao exercicio de 2001
(Relagdo n®772002, Atan®
352002, Sessdo de
19/9/2002).

UBIRATAN
AGUIAR

Deu provimento ao recurso de
revisio, julgando irregulares as
contas anteriormente aprovadas
de Wagner Huckleberry
Siqueira, aplicando multas e
imputando débitos

111, da Lein®8.443/92, conhecer do
Recurso de Revisio interposto pelo
Ministério Publico/TCU para, no

tomar insubsistente a deliberagédo
adotada pela 2* Camara na Sessdo de
19/9/2002 (Relagéo n°77/2002 — Gab.
do Miistro Valmir Campelo, inserida
na Atan®35/2002);9.2. com
fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16,
inciso III, alinea“c”, 19, caput, e 23
inciso III, da Lein®8.443/92, julgar
irregulares as contas do Sr. Wagner
Huckleberry Siqueira e da empresa
Cooperagao — Cooperativa
Multidisciplinar de Prestagdo de
Servigos Ltda., condenando-os,
solidariamente, ao pagamento dos
valores abaixo especificados, com a
fixag@o do prazo de 15 (quinze) dias, a
contar das notificagdes, para que
comprovem perante o Tribunal o
recolhimento das dividas aos cofres do
Conselho Regional de Administragio
do Estado do Rio de Janeiro,
atualizados monetariamente e
acrescidas dos juros de mora devidos,
calculados a partir das datas a seguir
especificadas até a data do efetivo
recolhimento, na forma da legislagdo
em vigor: (...)9.3. com fundamento nos
arts. 1°, inciso I, 16, inciso I, 17 ¢ 23
inciso I, da Lein®8.443/92, julgar
regulares as contas dos demais
arrolados no item 3 supra, dando-lhes

quitagdo plena;9 4. aplicar ao Sr.

9.1. com fundamento no art. 35, inciso

mérito, dar-lhe provimento, de modo a

Multa aplicada em fungdo dos
pagamentos realizados supostamente a
maior em maio, junho e julho a
Cooperagao (Wagner e Cooperagdo),
auséncia de designacdo formal de
fiscais de contratos (Wagner); Débito

solidario imputado relativo aos
pagamentos efetuados a Cooperagao,
por suposta contratacdo irregular, por
dispensa de licitagdo

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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Wagner Huckleberry Siqueira e a
empresa Cooperagdo — Cooperativa
Multidisciplinar de Prestacéo de
Servigos Ltda., multa individual no
valor de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), com fundamento no art. 57 da
Lein® 8.443/92, fixando-lhe o prazo de
15 (quinze) dias, a contar da
notificagdo, para que comprove perante
o Tribunal (art. 214, inciso 111, alinea
“a”, do Regimento Intemo/T CU) o
recolhimento da divida ao Tesouro
Nacional, atualizada monetariamente
até a data do efetivo recolhimento, na
forma da legislagdo em vigor;9.5. com
fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16,
inciso II1, alinea*“b”, 19, paragrafo
unico, e 23, inciso I1I, da Lei 8.443/92,
julgar irregulares as contas do Sr.
Francisco Luiz do Lago Viégas,
aplicando-lhe a multa do art. 58 incisos
I eIl, damesma Lei, no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), pelos atos de
sua responsabilidade praticados com
infracdo as disposi¢des do art. 24,
inciso XIII, art. 26, paragrafo tinico,
incisos I a IIl, e art. 38, todos da Lein®
8.66693, fixando-lhe prazo de 15
(quinze) dias, a contar da notificagdo,
para que comprove perante o Tribunal
(art. 214, inciso I1I, alinea “a”, do
Regimento Intemo/T CU) o
recolhimento da divida ao Tesouro
Nacional, atualizada monetariamente a
partir do dia seguinte ao término do
prazo ora fixado até a data do efetivo
pagamento;

OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

Multa aplicada em razdo de parecer
juridico para a contratagdo da
cooperativa por inexigibilidade de
licitagdo

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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AUTOS

DELIBERAC AO (ITEM(S)

OBSERVACO FS/PONDERACO FS

EXERCICIO | ACORDAO COLEGIADO OBJETO RELATOR SINTESE RELEVANTE(S)) DO RECORRENTE
Apreciagido de recursos de
reconsideragdo interpostos
pelos Srs. Francisco Luiz do
I—]fl?cgl?le}t])gcrgas,si\)\ileie%? :re 9.1. conhecer dos presentes Recursos
Cooperac;éorz Coctl)per ativa de Reconsidera¢do, nos termos dos
Multidisciplinar de Prestagao arts. 32, inciw [, € 33’ daLein
de Servicos, na pessoa d St 8.443/992, para, no mérito, negar-lhes
Gilson Ba}bosa Peres. cx- ' provimento, mantendo-se inalterados
. DR Apreciada a matéria, esta Corte ostermos do Acorddo recorrido;
Presidente e liquidante da o . ~
tidad ¢ Acordi conheceu dos Recursos de 9.2. dar ciéncia desta deliberagio aos
3084/2010 Plendrio 1 2221/2006 é C_O,? é%o_ Pclg;ér% RAIMUNDO | Reconsideragao, para, no mérito, | recorrentes e ao Conselho Regional de
> | CARREIRO negar-lhes provimento, Administragdo do Estado do Rio de

mediante o qual esta Corte
conheceu do recurso de
revisio interposto pelo
Ministério Publico/TCU e
tomou insubsistente a
deliberacao adotada pela 2°
Camarana Sessdo de
19/9/2002 (Relagdo 77/2002 —
Gab. do Ministro Valmir
Campelo, inserida na Ata
352002).

mantendo-se inalterados os
termos do Acorddo recorrido.

Janeiro — CRA/RJ.

9.3. encaminhar copia deste Acorddo,
bem como do Relatério e Voto que o
fundamentam, a Procuradoria da
Republicano Estado do Rio de Janeiro
para as providéncias que entender
cabiveis.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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OBSERVACO FS/PONDERACO FS
DO RECORRENTE

2538/2013

Plenario

Apreciagdo de embargos de
declaragio opostos por
Cooperagao — Cooperativa
Multidisciplinar de Prestacao
de Servigos, na pessoa do Sr.
Gilson Barbosa Peres, ex-
Presidente e liquidante da
entidade contra o Acordiao
1832/2008 — T CU —Plenario
(pesa3,p.50e51 epecad,p.
1) mantido pelo Acordao
3084/2010 — T CU —Plenario
(pega4,p. 44)

RAIMUNDO
CARREIRO

Esta Corte, a0 examinar o
recurso, com fulcro no art. 34 da
Lei8.443/1992, conheceu dos
Embargos de Declaragio
opostos pela Cooperagdo —
Cooperativa Multidisciplinar de
Prestag@o de Servigos contra o
Acérdio 1.832/2008 - TCU —
Plenério, mantido pelo Acordao
3.084/2010 — TCU — Plenério,
para, no mérito, rejeita-los,
mantendo-se inalterado o
acordao recorrido.

9.1. com fulcro no art. 34 da Lei
8.443/1992, conhecer dos Embargos de
Declaragao opostos pela Cooperagdo —

Cooperativa Multidisciplinar de
Prestacdo de Servigos contra o Acordao
1.832/2008 — T CU — Plenério, mantido

pelo Acérdao 3.084/2010 - TCU —
Plenério, para, no mérito, rejeita-los,
mantendo-se inalterado o acorddo
recorrido;

016.176/2005-6

2002

817/2006

Plenario

Prestagdo de Contas do
Conselho Regional de
Administragdo no Estado do
Rio de Janeiro — CRA/RJ,

referente ao exercicio de 2002.

MARCOS
BEMQUERER
COSTA

Julgou regulares com ressalvas
as contas de Wagner
Huckleberry Siqueira.

9.2. julgar regulares com ressalva, com
fundamento nos arts. 1°, inciso I; 16,
inciso I, e 18 da Lein. 8.443/1992, c/c
o art. 208, §2°, do RI/TCU, as contas
dos demais responsaveis, Srs. Wagner
Huckleberry Siqueira, Jorge Humberto
Moreira Sampaio, Carlos Alberto Dias,
Wallace de Souza Vieira, Roseanne
Huckleberry Siqueira Peres, Adilson de
Almeida, Heidy Padrdo do Espirito
Santo, Suely Aparecida de Castro
Werneck, Rodolfo Peixoto Mader
Gongalves, afetas ao exercicio de 2002,
dando-lhes quitagio;

NAO FOI APLICADA MULTA PELA
AUSENCIA DE DESIGNACAO
FORMAL DE FISCAIS DE
CONTRATOS, EMBORA TENHA SE
CONSTITUIDO EM ITEM DE
AUDIENCIA PARA O WAGNER.
EM VERDADE, A ANALISE
ALTERA O FOCO, ADMITINDO
QUE A FISCALIZACAO ERA
REALIZADA PELOS DIRETORES
EXECUTIVO, FINANCEIRO E
ASSESSOR DA PRESIDENCIA,
ACATANDO A TESE DE QUE A
FISCALIZACAO ERA PRATICADA
INSTITUCIONALMENTE)

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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016.178/2005-0

2003

ACORDAO | COLEGIADO
7982008 1* Camara
6060/2010 | 1* Camara

Prestagdo de Contas
Simplificada do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro —
CRA/RJ, referente ao
exercicio de 2003, constituido
em cumprimento aos subitens
1.8 ¢ 1.9 do Acérdao n.
984/2005 — Plenario (fl. 140,
v.p.).

Marcos
Bemquerer
Costa

Julgou irregulares as contas de
Wagner Huckleberry Siqueira,
aplicando a multa no valor de R$
10.000,00

9.1. julgar, com fundamento nos arts.
1°, inciso 1, 16, inciso II1, b, 19,
pardgrafo tnico, e 23, inciso 1II, da Lei
n. 8.443/1992, irregulares as contas do
Sr. Wagner Huckleberry Siqueira,
Presidente do Conselho Regional de
Administragdo no Estado do Rio de
Janeiro — CRA/RJ, e aplicar-lhe a
multa prevista nos arts. 19, paragrafo
unico, e 58, inciso I, da Lein.
8.443/1992, no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais), fixando-lhe o prazo de
15 (quinze) dias, a contar da
notificagdo, para comprovar, perante o
Tribunal (art. 214, nciso 111, a, do
RI/T CU), o recolhimento da quantia
aos cofres do Tesouro Nacional,
atualizada monetariamente na data do
efetivo recolhimento, se for paga apos
o vencimento, na forma da legislagéo
em vigor;

Multa aplicada em razdo da contratagio
por inexigibilidade do Escritorio
Juridico, pagamentos extraordinarios a
Le Port Sur (2 meses) sem cobertura
contratual, auséncia de designagdo
formal de fiscais dos contratos

Augusto
Nardes

Deu provimento ao recurso de
reconsideragdo julgando as
contas do recorrente regulares
com ressalvas

9.1. conhecer do recurso de
reconsideragdo interposto pelo Sr.
Wagner Huckleberry Siqueira para, no
mérito, dar-lhe provimento;

9.2. em consequéncia, tomar
insubsistentes o subitem 9.2 do
Acordao 798/2008-1* Camara e,
conferir nova redagdo ao subitem 9.1
da referida deliberagio, que passa
constar como se segue:

“9.1. julgar, com fundamento nos arts.
1°, incisos I e II; 16, incisos L e I; 18 ¢
23, incisos I e IT; da Lein®8.443/1992,
c/cos arts. 143, inciso I, alinea a; 208 e
214, incisos I e II; do Regimento
Intemo do TCU, regulares com
ressalvas as contas do Sr. Wagner
Huckleberry Siqueira, Presidente do
Conselho Regional de Administragio
no Estado do Rio de Janeiro - CRA/RJ,
dando-lhe quitagdo;”

Acoérdio considerou que a contragdo de
Escritorio Juridico por inexigibilidade
de licitagdo e a auséncia de designagéo
formal de fiscal de contrato ndo
constituiram irregularidades passiveis
de punicdes, haja vista que a
fiscalizag@o era exercida de forma
institucional

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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016.177/22005-3

2004

2621/2006

1* Camara

Prestagdo de Contas
Simplificada do Conselho
Regional de Administragdo no
Estado do Rio de Janeiro —
CRA/RJ, referente ao
exercicio de 2004.

Marcos
Bemquerer
Costa

Julgando as contas regulares
com ressalvas, apenas
recomendando ao CRA/RJ que:
1.1.1. abstenha-se de celebrar
contraio com previsio de
realizagdo de pagamento de
obras ou servigos, e/ou medigio
de sua execugdo, com base em
meros percentuais;

1.1.2. adote o procedimento de
que, mesmo em ajustes de
natureza contratual que,
devidamente justificados,
disponham de critério de
remuneragdo a contratada de
valor ndo fixado previamente,
passe arealizar o pagamento de
faturas de obras ou servigos
mediante a indicagdo clara das
etapasa ser cunpridas, a perfeita
especificagdo dosprodutose
servigos efetivamente fomecidos
ou prestados e o correspondente
atesto de sua execugdo emitido
por empregado proprio do
quadro funcional da entidade,
com a estipulagdo, para tanto, de
critério que possibilite a efetiva
aferigdo dos valores declarados
pelo contratado, como, no caso
de contratagdo de servigos para
apoio ao recolhimento
administrativo de créditos
relativos a anuidades de
profissionais em inadimpléncia
com a entidade; e
1.1.3. realize procedimento
licitatorio em obras e servigos,
nostermos do art. 30 da Lein.°
8.666/1993, ou, em casos de
dispensa ou inexigibilidade,
proceda a justificativa
legalmente fundamentada,
conforme previsto no art. 26 da
referida norma legal, abstendo-
se de alegar suposta dificuldade
ou impossibilidade da previsdo

1.1. ao Conselho Regional de
Administragdo no Rio de Janeiro que:
1.1.1. abstenha-se de celebrar contrato

com previsdo de realizagdo de
pagamento de obras ou servigos, e/ou
medi¢do de sua execugdo, com base em
meros percentuais;

1.1.2. adote o procedimento de que,
mesmo em ajustes de natureza
contratual que, devidamente
justificados, disponham de critério de
remuneracéo a contratada de valor ndo
fixado previamente, passe a realizar o
pagamento de faturas de obras ou
servigos mediante a indicagio clara das
etapasa ser cunpridas, a perfeita
especificagdo dosprodutose servigos
efetivamente fornecidos ou prestados e
o correspondente atesto de sua
execugdo emitido por empregado
proprio do quadro funcional da
entidade, com a estipulagdo, paratanto,
de critério que possibilite a efetiva
aferi¢@o dos valores declarados pelo
contratado, como, no caso de
contratagdo de servigos para apoio ao
recolhimento administrativo de créditos
relativos a anuidades de profissionais
em inadimpléncia com a entidade; e
1.1.3. realize procedimento licitatério
em obras e servigos, nos termos do art.
3°da Lein.®8.666/1993, ou, em casos
de dispensa ou inexigibilidade, proceda
a justificativa legalmente
fundamentada, conforme previsto no
art. 26 dareferida norma legal,
abstendo-se de alegar suposta
dificuldade ou impossibilidade da
previsdo dos custos da contratagio,
uma vez que ¢ vedada a medigdo e/ou
pagamento realizados somente com
base em meros percentuais ou
estimativas.

Acdrdio considerou que a contragdo de
Escritorio Juridico por inexigibilidade
de licitago e a auséncia de designagdo
formal de fiscal de contrato ndo
constituiram irregularidades passiveis
de punigdes, haja vista que a
fiscalizacdo era exercida de forma
institucionall833/2008

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.
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dos custos da contratacdo, uma
vez que ¢ vedada a medigdo e/ou
pagamento realizados somente
com base em meros percentuais
ou estimativas.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 51904110.




