féb TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Gabinete do Ministro Augusto Nardes

TC 007.523/2008-0

Natureza: Tomada de Contas Especial

Unidade Jurisdicionada: Fundacdao Jorge Duprat Figueiredo,
de Seguranca e Medicina do Trabalho.

Responsaveis: Antonio Sérgio Torquato (684.416.658-34);
Associacdo Nacional de Sindicatos Social Democratas
(02.077.209/0001-89); Enilson Simdes de Moura (133.447.906-
25); Humberto Carlos Parro (121.065.008-82); Raimundo de
Sousa (030.079.328-66); Sonia Maria Jos¢ Bombardi
(678.630.008-15)

Interessado: Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo, de Seguranga
e Medicina do Trabalho (62.428.073/0001-36)

DESPACHO

Trata-se da tomada de contas especial instaurada pela Fundacdo Jorge Duprat
Figueiredo de Seguranca e Medicina do Trabalho - Fundacentro, em razio de irregularidades
verificadas na aplicagdo dos recursos do Convénio SDS 001/2001, registro Siafi 423600, firmado
com a Social Democracia Sindical - SDS, objetivando a capacitagdio e treinamento para
empregadores e trabalhadores acerca de questoes referentes a satde e seguranca no trabalho.
2. Consta dos autos instrug@o preliminar (pega 2, fls. 126/130), subsidiando a realizagdo de
citagdo solidaria, nos termos abaixo consignados, e audiéncia do Sr. Raimundo de Souza e Sra.
Sonia Maria Jos¢ Bombardi, pelo ndo acompanhamento do Convénio SDS n° 001/2001:

“Responsaveis solidarios: Associag¢do Nacional de Sindicatos Social Democratas e Srs.

Enilson Simoes de Moura, Humberto Carlos Parro e Antonio Sérgio Torquato

Ato impugnado. irregularidades verificadas na aplica¢do dos recursos do Convénio

SDS 001/2001 :

- contratagdo das entidades Qualivida - Instituto para Promogdo da Saude e Qualidade

de Vida do Trabalhador e Instituto Gente com dispensa de licita¢do, em desacordo com

o estipulado no art. 24, inciso XIII, da Lei n° 8.666/93, tendo em vista que os objetivos

sociais das entidades contratadas, de acordo com os seus respectivos estatutos, ndo

guardam relagdo com os servigos prestados ao convénio;

- a publica¢do no Diario Oficial das dispensas de licitagdo ocorreu apos o término da

vigéncia do convénio, em desobediéncia ao principio da publicidade;

- 0 signatario do contrato firmado com a Qualivida, o Sr. Roberto Nolasco ou Carlos

Roberto Nolasco Ferreira, também atuava como Coordenador de Projetos da SDS, o

que configura favorecimento ilicito;

- inexisténcia de contrato formal com o Instituto Gente;

- 0 Sr. Pedro César Aguilar Peres, coordenador de projetos da SDS, guarda estreito

relacionamento com a Sra. Maria Izilda Aguilar Peres, do Instituto Gente, o que

configura favorecimento ilicito;

- 0 Sr. Carlos Roberto Nolasco Ferreira, representante da Qualivida, também assinava

em nome da SDS, em substituicdo ao seu Presidente, Sr. Enilson Simoes de Moura,

- superfaturamento na confecgdo de fitas de video, tendo em vista que o Setor de

Recursos Instrucionais da Fundacentro - SRI informou em parecer fundamentado que o
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custo total estimado para confec¢do de 5 filmes instrucionais, de aproximadamente 9
minutos cada, seria de R$ 56.865,00, correspondente a 1/6 do valor apresentado no
plano de trabalho e de aplicagcdo do convénio,

- superfaturamento na confecgdo do material grdfico, uma vez que, em pesquisa de
mercado, respeitadas as caracteristicas dos materiais produzidos e as especificagoes
técnicas, a comissao de TCE apurou que os mesmos produtos ndo custariam mais de RS
83.000,00, muito inferior ao valor previsto de R$ 240.000,00;

- ndo houve comprovag¢ao da aplica¢do da contrapartida, no valor de R$ 268.090,00;

- a comissdo, tentando contato telefonico com varias pessoas constantes do cadastro de
participantes nos eventos, teve como resposta a inexisténcia dos telefones
referenciados, a existéncia da pessoa, mas a negativa da participa¢do no evento, a falta
de correlagdo entre o telefone ou endereco registrado e a pessoa referenciada etc.,

- em visita efetuada ao Sesc - Servico Social do Comércio e a Federa¢do dos
Empregados em Turismo e Hospitalidade do Estado de Sdo Paulo, verificou-se que os
cursos ndo ocorreram, e

- a geréncia do Hotel Excelsior informou por escrito a relagdo de eventos realizados,
ndo constando os cursos da Qualivida.”

3. As comunicagdes processuais foram redigidas nos exatos termos da instrugdo técnica e
constamda pega 2, fls. 131/142 (citagdes) e 143/144 (audiéncias).
4. Em seguida, foi procedida a primeira instru¢do de mérito, com exame das alegacdes de

defesa e razdes de justificativa as fls. 240/271, peca 2, no qual a unidade técnica acolhe parte
expressiva das alegacdes de defesa e rejeita outra parcela e conclui nos termos que a seguir
reproduzo, para propor o julgamento pela irregularidade das contas dos responsaveis citados, com
imputac¢do de débito solidario e multa individual proporcional ao dano, excluida da multa a SDS:
“V. CONCLUSAO
()
74. Da andlise efetuada as alegacgoes de defesa apresentadas pela Associa¢do Nacional
dos Sindicatos Social Democrata - SDS e pelos Srs. Humberto Carlos Parro e Antonio
Sergio Torquato, ndo restaram esclarecidas as questoes de que tratam os itens ‘a’, ‘g’ e
7" do paragrafo 4 desta instrugdo, quais sejam: contrata¢do direta da empresa
Qualivida e o Instituto Gente, superfaturamento na confecg¢do de fitas de video e ndo-
comprovagdo da contrapartida, respectivamente.
75. No tocante a primeira irregularidade, a contratagdo das mencionadas entidades
ocorreu sem que fossem adotados procedimentos andlogos aos estabelecidos na Lei n°
8.666/1993, no sentido de serem efetuadas pesquisas para obteng¢do da proposta mais
vantajosa para a Fundacentro.
76. Ja, relativamente a segunda irregularidade, conforme relatado no paragrafo 20.2
desta instru¢do, em que pese ter sido juntado o or¢amento emitido pela empresa
Kartalian Comunicag¢do e Entretenimento, cujo preco para elabora¢do de um video era
de R$ 56.865,00 (fls. 120), atendendo a solicitacdo da Comissdo de TCE, o Chefe
Substituto do Servico de Recursos Instrucionais emitiu parecer em 21/10/2005,
garantindo que na fita apresentada, o objeto da andlise de conteudo e o levantamento de
custos, existem 5 videos de aproximadamente 9 minutos cada, sendo que quase sempre
foram reutilizadas as mesmas imagens, o que o levou a concluir que o produto das
filmagens e tomadas efetuadas para a realizagdo do primeiro video poderia ser utilizado
nos outros 4 videos (fls. 119), ndo havendo motivos para se cobrar R$ 60.000,00 para a
confec¢do de cada video.
77.  Quanto a terceira irregularidade, ainda que a SDS tenha apresentado documentos
fiscais a titulo de contrapartida, ndo foi possivel distinguir nem a natureza dos servicos
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prestados nem seu quantitativo, vez que, na maioria das notas fiscais, no campo
‘discriminagdo’ constou tdo-somente a expressao ‘servigos prestados’.

78. Com respeito as alegagoes relativas as irregularidades de que tratam os itens ‘b’
d’, ‘m’, ‘n’ e ‘o’ do paragrafo 4 da presente instrugdo, propomos o acolhimento das
alegacoes de defesa apresentadas pela Associagdo Nacional dos Sindicatos Social
Democrata - SDS e pelos Srs. Humberto Carlos Parro e Antonio Sérgio Torquato, tendo
em vista que foram capazes de elidir as irregularidades configuradas nos autos.

79.  Relativamente as irregularidades de que tratam os itens ‘c’, ‘e’, " e ‘h’ do
paragrafo 4 desta instrugdo, ndo foi possivel confirmar as afirmagoes efetuadas pela
Comissdo de TCE da Fundacentro, visto que nem mesmo a propria comissdao juntou
provas ao processo, razdo pela qual propomos a exclusdo das respectivas
irregularidades.

80. Conforme demonstrado a exaustdo na presente instru¢do, o ponto central desta
Tomada de Contas Especial consiste no fato de que a Associa¢do Nacional de Sindicatos
Social Democratas - SDS ndo cumpriu integralmente o objeto do convénio em andlise,
uma vez que, pelo Plano de Trabalho apresentado (fls. 49), a convenente se
comprometeu a realizar, nos Estados do Ceara, Rio de Janeiro e Sdo Paulo, 3 semindrios
com 900 participantes, palestras com duragdo de 3 horas para um total de 7.560
participantes, cursos presenciais com duracdo de 16 horas para 1.410 participantes e
cursos a distancia com 16 horas para 4.230 participantes.

81. Ainda que a convenente tenha apresentado Relatorio de Execugdo do objeto do
convénio (fls. 332/342 do Anexo 4) garantindo ter realizado os eventos, a entidade ndo
foi capaz de enviar documentagdo suficiente para comprovar sua afirmagdo. Conforme o
referido relatorio, foram ultrapassadas as metas para realizagdo de palestras e cursos
(fls. 338 do Anexo 4) e de ensino a distancia (fl.s 339 do Anexo 4), ndo tendo havido
pleno cumprimento da quantidade de participantes nos seminarios (fls. 341 do Anexo 4).
De acordo com a convenente, o numero de efetivo de participantes foi remanejado para
outras agoes, entre elas palestras e ensino a distancia (fls. 341 do Anexo 4).

82. Saliente-se que a convenente encaminhou tdo-somente as listas de presenga das
palestras realizadas em Sdo Paulo (fls. 344/399 do Anexo 4), as quais, se somadas,
obtém-se um total de 575 participantes, bem aquém aquele que fora aven¢ado, que era
de 1.410 participantes, o que equivale ter havido cumprimento de pouco mais de 40% do
que se comprometeu a realizar. No caso dos demais eventos (semindrios, cursos
presenciais e a distancia), nada foi enviado a esta Secex.

83. Vale a pena lembrar o que dispoe o art. 66 do Decreto n° 93.872/1986, o qual
transcrevemos abaixo:

‘Art. 66. Quem quer que receba recursos da Unido ou das entidades a ela vinculadas,
direta ou indiretamente, inclusive mediante acordo, ajuste ou convénio, para realizar
pesquisas, desenvolver projetos, estudos, campanhas e obras sociais ou para qualquer
outro fim, deverda comprovar o seu bom e regular emprego, bem como os resultados
alcancados’.

84. No mesmo sentido, o art. 93 do Decreto-lei n° 200/1967 assim estipula:

‘Art. 93. Quem quer que utilize dinheiros publicos tera de justificar seu bom e regular
emprego na conformidade das leis, regulamentos e normas emanadas das autoridades
administrativas competentes .

85. Assim, pelos documentos trazidos pela SDS, verificamos que a mesma ndo foi capaz
de demonstrar que os recursos recebidos foram aplicados na execug¢do do objeto do
convénio em andlise.

86. Outro fato que merece atengdo é que a convenente foi uma mera intermedidria entre
a Fundacentro, o orgdo repassador, e duas entidades privadas que foram contratadas

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cdigo 52668967.



TCU

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Gabinete do Ministro Augusto Nardes

para a execu¢do do convénio, quais sejam, Qualivida e Instituto Gente, pois, do total
repassado, no montante de R$ 1.072.360,00 pela Fundacentro, somado com o valor da
contrapartida (R$ 268.090,00), cujo total era de R$ 1.340.450,00, a SDS repassou R$
828.090,00 a Qualivida e R$ 480.000,00 ao Instituto Gente, num total de RS
1.308.090,00, o que denota que a convenente ndo era capaz de executar o objeto do
convénio. Em sendo assim, seria melhor se a Fundacentro tivesse firmado diretamente o
convénio em questdo com as empresas aptas a realizar o objeto do convénio.

87. Além do mais, a vista das notas fiscais juntadas aos autos pela propria convenente e
que constam do processo n° 1638/2001, que tramitou na Fundacentro, ndo foi possivel
identificar quais materiais ou servigos ficaram a cargo das empresas executantes, pois,
conforme o paragrafo 22.2 da presente instrug¢do, ndo houve discriminagdo do tipo e
quantidade dos servigos prestados, nem tampouco consta dos documentos fiscais
qualquer identificagdo com relagdo ao numero do convénio, em desacordo com o
disposto no art. 30 da IN/STN n°01/1997.

88. Em nossa opinido, a vista dos elementos constantes destes autos, ficou
caracterizada a desidia no trato com a coisa publica. Sendo, vejamos.

89. No ambito do orgdao repassador, pela documentacdo que constitui o presente
processo, parece-nos que o0s responsaveis ndo se preocuparam em verificar se a SDS
detinha competéncias para melhor executar o objeto do convénio, limitando-se a
descentralizar os recursos, num total de R$ 1.072.360,00. Além do mais, conforme
pudemos apurar, em nenhum momento foi questionada, por parte da Fundacentro, a
contratagdo direta da Qualivida e do Instituto Gente.

90. Relativamente ao Sr. Humberto Carlos Parro, ex-Presidente da Fundacentro, que
tentou se eximir de qualquer responsabilidade quanto a fiscalizac¢do da aplica¢do dos
recursos repassados e de garantir seu regular emprego ainda que houvesse servidor
especialmente designado para tanto, consoante os pardgrafos 38.2 e 38.3 da presente
instru¢do, a jurisprudéncia prevalecente neste Tribunal (Acorddo n° 487/2008 -
Plenario;, Acorddo 784/2008 - Plendrio; Acordao 1026/2008 - Plenario;, Acorddo
1157/2008 - Plenario; Acordao 1460/2008 - Plenario; Acorddo 1715/2008 - Plenario;
Acorddo 2908/2008 - 2 Camara) é no sentido de que, na condi¢do de dirigente mdaximo
do orgdo, o citado tinha a obrigacdo de acompanhar, controlar e fiscalizar a execugdo
dos atos de seus subordinados, competindo-lhe escolher seus auxiliares diretos com
esmero, sob pena de responder por culpa in eligendo, consoante dispoe o art. 932, inciso
111, do Codigo Civil.

91. Na mesma linha de entendimento, conforme a jurisprudéncia a respeito (Acorddo n
337/2008 - Plenario; Acorddo n° 596/2008 - Plenario; Acorddo n° 665/2008 - Plenario,
Acorddo n° 2740/2008),’a delegagdo de competéncia ndo implica a delegagdo de
responsabilidade, cabendo a autoridade delegante a fiscalizacdo dos atos de seus
subordinados diante da culpa in eligendo .

92. Acerca do Sr. Antonio Sérgio Torquato, que a época exercia o cargo de Diretor de
Administragdo e Finangas da Fundacentro, foi possivel detectar que sua atuagdo limitou-
se a descentralizag¢do dos recursos a SDS, conforme comprovam os documentos de fls. 58
e 61, sem que se preocupasse com o andamento do convénio. Ressalte-se que até mesmo
em sua defesa o ex-Diretor tentou se eximir de responsabilidade, afirmando que a época
as orientagoes para as contratagoes de convénios competiam a Coordenag¢do de
Controladoria e Auditoria.

93. Pelo exposto, nos termos do disposto no art. 3°da DN n° 35/2000, em virtude de ndo
ter ficado caracterizada a boa-fé, propomos, desde ja, o julgamento das presentes contas
pela irregularidade, com condenagdo dos quatro responsaveis ao ressarcimento do total
repassado pela Fundacentro.

o
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94. Tendo em vista a desidia no trato com a coisa publica, consideramos haver razoes
suficientes para a aplica¢do da multa prevista no art. 57 da Lei n° 8.443/1993 aos Srs.
Humberto Carlos Parro, Anténio Sérgio Torquato e Enilson Simoes de Moura.

95. Considerando o ndo-acompanhamento do convénio em andlise sob o aspecto
financeiro pelo servidor Raimundo de Souza, pois o responsavel ndo conseguiu
comprovar ter tido participagdo efetiva durante toda a execugdo do convénio, limitando-
se a afirmar ter sofrido persegui¢do no ambito da Fundacentro, propomos a rejei¢do de
suas razoes de justificativa.

96. Da mesma forma, em face da omissdo da servidora Sonia Maria José Bombardi, que
era responsavel pelo acompanhamento das agoes técnicas do convénio e que ndo foi
capaz de nos convencer de que tenha tido participa¢do atuante na consecu¢do do objeto
do convénio, propomos que as razoes de justificativa oferecidas ndo sejam acolhidas.

97. Tendo em vista a omissdo dos mencionados servidores, que ndo foram capazes de
apurar as irregularidades aqui tratadas, as quais ocasionaram dano aos cofres da
Fundacentro, propomos, individualmente, aplica¢do da multa prevista no art. 58, inciso

I, da Lein®8.443/1992.”

5. Na mesma pe¢a, a unidade técnica propde a rejeicdo das razdes de justificativa do Sr.
Raimundo de Souza e da Sra. Sonia Maria José Bombardi, irregularidade das contas e aplicacdo da
multa preconizada no art. 58, II, da Lei Organica do TCU.

6. O Ministério Ptblico junto ao TCU ratifica (peca 2, fls. 274/275) a proposta da unidade
técnica e acrescenta proposta de multa também a Associa¢do Nacional dos Sindicatos Social-
Democratas - SDS.

7. Em nova apreciagdo do feito (peca 2, fls. 283/288), apods levantamento do sobrestamento do
julgamento determinado pelo Ministro-Relator, a Secex/SP retifica a proposta de encaminhamento
anterior e sugere a exclusdo da responsabilidade do Sr. Humberto Carlos Parro quanto ao débito
imputado, tendo em vista que, como dirigente da entidade sua participagdo teria se limitado a
assinatura do termo de convénio. Propde quanto a esse responsavel a irregularidade das contas, sem
débito, mas com imputacdo da multa do art. 58, inciso II, da Lei n® 8.443/92 e, quanto aos demais,
mantém a proposta precedente.

8. O MP/TCU discorda da unidade técnica (peca 2, fls. 290/291) e mantém sua proposi¢ao
expressa no primeiro parecer.

9. O Ministro-Substituto André Luis de Carvalho, entdo relator do feito, determina a restituigao
dos autos a unidade técnica para analise de novos elementos de defesa apresentados pelo Sr.
Elenilson Simdes de Moura e pela Associagdo Nacional dos Sindicatos Social-Democratas, peca 2,
fl. 292.

10. Subsequentemente, o processo foi reinstruido (pega 77), ratificando-se a primeira proposta
de encaminhamento apresentada pela Secex/SP com o acréscimo sugerido pelo MP/TCU, que, desta
feita, ratifica a instrugao da unidade técnica.

skskok
11.  Examinando o feito, identifico algumas inconsisténcias processuais graves que me levam,
por prudéncia, a restituir os autos a unidade técnica para saneamento.
12.  Em primeiro lugar, verifico que o exame técnico concluiu que o dano ao erario se

configurou porque a Associacao Nacional de Sindicatos Social Democratas - SDS ndo cumpriu
integralmente o objeto do convénio em andlise, pois, ainda que a convenente tenha apresentado
Relatorio de Execucdo do objeto do convénio garantindo ter realizado os eventos, a entidade ndo foi
capaz de enviar documentagdo suficiente para comprovar sua afirmagdo. Vide item 80 e seguintes
da conclusdo que reproduzo no paragrafo 4 deste Despacho.
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13.  Consta ainda da mencionada conclusdo: que os documentos trazidos pela SDS ndo foram
capazes de demonstrar que os recursos recebidos foram aplicados na execucdo do objeto do
convénio em analise, vale dizer, ausente o nexo de causalidade entre os recursos federais
transferidos e as despesas realizadas e que a convenente foi uma mera intermediaria entre a
Fundacentro, o 6rgio repassador, e duas entidades privadas que foram contratadas para a execugdo
do convénio, quais sejam, Qualivida e Instituto Gente, a caracterizar que a Fundacentro ndo detinha
competéncia técnica para a realizagdo do objeto do convénio.
14.  Almdisso, consta do parecer do MP/TCU (pega 80):
4. No parecer anterior inserido a peca 2, p. 274-275, ratificado pelo parecer de pega 2,
p- 290-291, ressaltei, entre outros pontos abordados, que o ponto fulcral da presente
TCE, a comprovagao da boa e regular aplicagcdo dos recursos federais em tela, ndo foi
elidida, consoante havia destacado a unidade técnica na instrugdao de pega 2, p. 268-
269.
5. Naquela oportunidade, destaquei que, ndo obstante a entidade convenente ter
apresentado o Relatorio de Execuc¢do do objeto do convénio e diversos documentos,
ndo logrou demonstrar o indispensavel nexo de causalidade entre os gastos realizados,
os comprovantes de despesas apresentados e as metas originalmente pactuadas.
6. Permito-me transcrever, resumidamente, as razoes que me fizeram acompanhar,
naquela fase processual, a proposta original da Secex/SP (peca 2, p. 291):

1(...) A terceirizagdo do objeto conveniado para duas outras entidades ndo observou a
exigéncia da manutencdo de uma conta bancdria especifica e os respectivos extratos ndo foram
apresentados.

7. Registre-se que, dos semindrios, palestras e cursos previstos, o convenente apenas
encaminhou as listas de presenga das palestras realizadas no Estado de Sdo Paulo (fls.
344/399, anexo 4).

8. Destaco, ainda, compulsando a documenta¢do acostada no anexo 4, que alguns
comprovantes anexados referentes a pagamentos de servicos contibeis da SDS (fls. 102/103),
producgado de arte de um calendario da SDS (fls. 130/131), consultoria (fls. 137/138) e banda
larga (fl. 162), ndo guardam relagdo com o objeto do ajuste sob andlise.

9. Ndo é possivel, também, identificar os custos incorridos pela SDS e pelas entidades
contratadas, com pessoal, deslocamentos, hospedagem, alimentagdo, dentre outros.

10. No caso das despesas com material didatico, apesar de constarem dos autos varias notas
fiscais de grdficas, ndo ha qualquer indica¢do de quais publicacdoes foram impressas, a
quantidade e o destino dado a esse material, apesar de existirem recibos e notas fiscais de
servigos de entregas rapidas e de envio de encomendas via aérea.’

15. Como se pode observar, os responsaveis foram citados por wregularidades especificas na
execugdo do Convénio SDS n° 001/2001, ausentes da citacao qualquer referéncia a ndo execugdo do
objeto ou auséncia de nexo de causalidade entre os recursos repassados e as despesas realizadas,
fundamentos apontados pelo exame técnico como determinantes para o julgamento pela
irregularidade das contas, débito e multa.

16. Nesse contexto, conforme acima demonstrado, considero que os fundamentos factuais para o
julgamento irregular das contas dos responsaveis bem como condenagdo em débito e imputacdo de
multa ndo foram adequadamente levados ao conhecimento dos gestores por ocasido da citagdo, em
evidente prejuizo ao contraditorio e a ampla defesa.

17.  Vejo que as defesas trazidas aos autos pautaram-se em 14 questdes pontuais, apontadas no
oficio citatdrio, a maioria delas descaracterizada pela unidade técnica no exame das alegacdes de
defesa e as que remanesceram sem o potencial de conduzir ao dano apontado, a ndo ser aquelas
referentes a superfaturamento e a nao aplicacao da contrapartida.

18. Conclusivamente, a ndo comprovacdo da execucdo do convénio nos termos pactuados, a
auséncia de nexo de causalidade entre os valores recebidos e as despesas realizadas ou a ndo
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comprovacdo da boa e regular aplicacdo dos recursos federais repassados ndo foram cogitados na
citagdo, a proporcionar aos responsaveis um adequado quadro fatico para a apresentacdo da defesa.
19. Por isso, com vénias a unidade técnica e ao MP/TCU, restituo os autos a Secex/SP para o
saneamento do processo com renovacao da citacdo, nos termos do art. 12 da Resolugdo-TCU n°
170/2004 e desta feita contemplando os elementos constantes deste despacho, especialmente os
mencionados no paragrafo precedente.

20.  Verifico, também, que os oficios de audi€ncia registram como irregularidade, apenas, o ndo
acompanhamento do Convénio SDS n° 001/2001. Conquanto entenda que o jurisdicionado deve
responder ao Tribunal pelo fato descrito e ndo pela sua capitulacdo legal, considero os termos por
quais chamados a responder o Sr. Raimundo de Souza e Sonia Maria Jos¢ Bombardi
excessivamente sucintos, sob o risco de ndo permitir adequada defesa.

21.  Assim, considero oportuno que, nessa ocasido, sejam renovadas também as audi€ncias
realizadas para que fornecam aos responsaveis os exatos contornos da responsabiliza¢do que lhes é
imputada e para proporcionar o contraditorio e a ampla defesa.

22.  Por fim, registro que o exame técnico informa reiteradamente a revelia do Sr. Enilson
Simdes de Moura, entretanto, consta dos autos (pega 3, fl.4) procuracdo desse gestor em nome da
Associagdao Nacional de Sindicatos Social Democratas constituindo o advogado Nilton Stachissini,
bem como o documento de defesa constante das fls. 2, peca 7, estd subscrito em nome da SDS e do
seu presidente, portanto, ndo se verifica a revelia apontada.

A Secex/SP para as providéncias cabiveis.

Brasilia, de marcgo de 2015.

(Assinado Eletronicamente)

Ministro JOAO AUGUSTO RIBEIRO NARDES
Relator

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cdigo 52668967.



