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INSTRUCAO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC -020.685/2012-2 ESPECIE RECURSAL: Recurso de reconsideragio.
NATUREZA DO PROCESSO: Tomada de Contas PECA RECURSAL: ROO1 - (Peca 28).

Especial. DELIBERACAO RECORRIDA:

UNIDADE JURISDICIONADA: Ministério da Saude Acordao 146/2014-Primeira Camara - (Peca 23).
(Vinculador).

NOMEDO RECORRENTE PROCURACAO ITEM(NS) RECORRIDO(S)
Manoel Carvalho Sobrinho N/A 9.2,93¢94.

2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA

O recorrente estd interpondo recurso de reconsideracdo contra o Acordao 146/2014-

. n .. Sim
Primeira Camara pela primeira vez?

2.2. TEMPESTIVIDADE

O recurso de reconsideracdo foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Organica e no
Regimento Interno do TCU?

NOMEDO RECORRENTE NOTIFICACAO INTERPOSICAO RESPOSTA
Manoel Carvalho Sobrinho 05/05/2014 - MA (Peca 38) 03/04/2014 - MA  Sim

2.3. LEGITIMIDADE

Trata-se de recurso interposto por responsdvel/interessado habilitado nos autos, nos Sim
termos do art. 144 do RI-TCU?
24. INTERESSE

Houve sucumbéncia da parte? Sim
2.5. ADEQUACAO

O recurso indicado pelo recorrente ¢ adequado para impugnar o Acérdao 146/2014- Sim

Primeira Camara?

Trata-se de peca autuada como recurso (peca 28), em que o requerente encaminha informacgdes
acerca do Convénio n° 1370/2005 firmado entre a Prefeitura Municipal de Nova lorque/MA e o Fundo
Nacional de Saude.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 54186572.
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Em sintese, cuidam os autos de Tomada de Contas Especial, instaurada em razdo da omissao no
dever de prestar contas do Convénio n° 1370/2005. Tendo sido regularmente citado, o Sr. Manoel
Carvalho Sobrinho, ex-prefeito municipal, ndo apresentou suas alega¢des de defesa quanto as
irregularidades verificadas, nem efetuou o recolhimento do débito (pega 24).

Por meio do Acordao 146/2014 — 1* Camara (peca 23), esta Corte de Contas julgou rrregulares as
contas do responsavel e aplicou-lhe débito e multa, tendo sido notificado pelo Oficio 1097/2014-
TCU/Secex-MA, de 16/4/014 (peca 30), com aviso de recebimento em 5/5/2014 (pega 38).

Nesse interim, entre a prolagdo do Acoérdao e a notificac@o de divida, o responsadvel manifestou-se
por intermédio dos documentos acostados a peca 28, ora em andlise, em 3/4/2014, portanto antes da
emissao do Oficio supramencionado.

Feito o histdrico, passa-se ao exame.

Pondera-se, inicialmente, que a peca em referéncia ndo € nominada como recurso. Verifica-se que
o requerente encaminha informagdes acerca do Convénio n° 1370/2005, fato que se coaduna com o
historico relatado, uma vez que os documentos foram encaminhados antes que o recorrente tivesse tomado
conhecimento do acérdao condenatorio.

A admissdao como recurso de peca inominada, em evidente inobservancia ao principio da
voluntariedade, poderia acarretar prejuizo a parte, uma vez que o principio da consumagdo impossibilitaria
a apresentagdo de um novo recurso, caso ainda cabivel, eis que configurada estaria a incidéncia do
fendmeno da preclusdo consumativa, positivado no art. 278, §3°, do Regimento Interno deste Tribunal
(RI/TCU). Nesse entendimento os seguintes precedentes nesta Corte: Acordaos 565/2000 e 3347/2011,
ambos da 2* Camara, e Acordao 2030/2013, do Plenario desta Corte.

No entanto, considerando que no caso em exame ja transcorreu o prazo para interposi¢do do
recurso de reconsideragdo (artigos 32 e 33 da lei 8.443/1192), ndo seria mais possivel ao responsavel
interpor expediente recursal ordinario.

Por toda a doutrina exposta, ndo se vislumbra, no caso concreto, risco a preclusdo consumativa no

que tange ao recebimento do presente expediente como recurso de reconsideracdo, haja vista o responsavel
ter sido notificado em 5/5/2014 (peca 38).

Em face do exposto, por consectario l6gico, em atengao aos principios do contraditdrio e da ampla
defesa, presentes os requisitos de admissibilidade em relagdo a pega inominada em questdo, propde-se
conhecer a peca 28 como recurso de reconsideracao.

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propde-se:

3.1 conhecer do recurso de reconsidera¢do interposto por Manoel Carvalho Sobrinho, nos
termos dos artigos 32, inciso I, e 33 da Lei 8.443/1992, c/c o artigo 285 do RI/TCU, suspendendo-se os
efeitos dos itens 9.2, 9.3 ¢ 9.4 do Acoérdao 146/2014-Primeira Camara em relagdo ao recorrente;

3.2 encaminhar os autos ao gabinete do relator competente para apreciacio do recurso;

\

3.3 antes do retorno dos autos a Serur para exame de mérito, encaminha-los a unidade
técnica de origem, para comunicar aos oOrgaos/entidades eventualmente cientificados do acérdao
recorrido acerca do efeito suspensivo concedido em face do presente recurso ¢ adotar as providéncias

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 54186572.
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referidas na peca 42.

SAR/SERUR, em
04/11/2015.

Ana Luisa Brandao de Oliveira Leiras
TEFC - Mat. 7730-5

Assinado Eletronicamente

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cddigo 54186572.




