MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS JUNTO AO TCU
Gabinete do Procurador Julio Marcelode Oliveira

Processo 016.833/2009-0 (com 239 pecas)
Tomada de Contas Especial
Recurso de Revisao

Excelentissimo Senhor Ministro-Relator,

Trata-se de recurso de revisdo interposto pelo sr. Cairo Alberto de Freitas (peca 229)

impugnando o Acorddo 732/2013 — Plenario (peca 72), transcrito a seguir no que interessa ao
deslinde da questdo em exame:

“9.2. julgar iregulares as contas dos responsaveis Srs. Cairo Alberto de Freitas,
ex-Secretario de Estado da Saude, Antonio Durval de Olivera Borges,
ex-Supermtendente de Administragdo e Fmangas de Goids, e Hospfar Indistria e
Comércio de Produtos Hospitalares Ltda., com fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16,
mciso III, alineas ‘b’ e ‘c’, e § 2° da Lei 8.443/1992, c/c os arts. 19 ¢ 23 da mesma lei,
e com os arts. 1°, inciso I, 209, incisos II e III, e § 5° 210 e 214, inciso III, do
Regimento Interno/TCU;

9.3. condenar solidariamente os responsaveis, Srs. Camro Alberto de Freitas,
ex-Secretario de FEstado da Saude, Anténio Durval de Oliveira Borges,
ex-Superintendente de Administracio e Finangas de Goids, e Hospfar Industria e
Comércio de Produtos Hospitalares Ltda., ao pagamento das quantias abaixo
especificadas, com a fixagdo do prazo de quinze dias, a contar das notificagdes, para
que comprovem, perante este Tribunal (art. 214, mnciso III, alinea ‘a’, do Regimento
Interno/TCU), o recolhimento das dividas aos cofres do Fundo Nacional de Saude,
atualizadas monetariamente e acrescidas dos juros de mora, calculados a partir das
datas indicadas, até a data dos recolhimentos, na forma prevista na legislacdo em
Vigor;

Vide tabela no original”

A Secretaria de Recursos, em manifestacdes uniformes (pegas 236/8), propde “ndo

conhecer do recurso de revisdo interposto por Cairo Alberto de Freitas, por ndo atender aos
requisitos especificos de admissibilidade, nos termos do artigo 35 da Lei 8.443/1992, c/c artigo 288

do RI/TCU”.

O Ministério Pablico de Contas anui a proposta da unidade especializada.
O presente recurso de revisao, conforme indicado em seu texto, esta fundamentado no

inciso II do art. 288 do Regimento Interno do TCU:
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“Art. 288. De decisdo definitiva em processo de prestacdo ou tomada de contas,
inclusive especial, cabe recurso de revisdo ao Plenario, de natureza similar a da acdo
rescisoria, sem efeito suspensivo, interposto uma sd vez € por escrito pelo responsavel,
seus sucessores, ou pelo Ministério Publico junto ao Tribunal, dentro do prazo de
cinco anos, contados na forma prevista no inciso IV do art. 183, e fundar-se-a:

I — em erro de calculo nas contas;
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IT — em falsidade_ou insuficiéncia de documentos em que se tenha fundamentado o
acordio _recorrido;
III — na superveniéncia de documentos novos com eficicia sobre a prova produzida.”

Importante lembrar que “o recurso de revisdo constitui-se em uma espécie recursal em
sentido amplo, verdadeiro procedimento revisional, com indole juridica similar a a¢do rescisoria,
que objetiva a desconstituicdo da coisa julgada administrativa. Além dos pressupostos de
admissibilidade comuns a todos os recursos — tempestividade, singularidade e legitimidade — o
recurso de revisdo requer o atendimento de, no minimo, um dos requisitos especificos indicados nos
incisos do artigo 35 da Lei 8.443/92: 1 - erro de calculo; Il - falsidade ou insuficiéncia de
documentos em que se tenha fundamentado o acorddo recorrido; e IIl - superveniéncia de
documentos novos com eficdcia sobre a prova produzida (pega 236).

E pacifica a jurisprudéncia do TCU no sentido de que, para que o recurso de revisdo
seja conhecido, ndo basta mvocar hipotese legal compativel, ¢ necessario satisfazé-la materialmente
(Acordaos 1.804/2016, 1.796/2016, 1.572/2016 ¢ 1.449/2016, todos do Plenario, entre outros).

Sendo assim, para o recurso de revisdo, ¢ exigido exame de admissibilidade mais
aprofundado que o das demais espécies recursais previstas nos ritos deste Tribunal.

E certo, também, que, para o conhecimento do recurso de revisio, nio se requer prova
mequivoca de uma das hipoteses do art. 35 da Lei 8.443/1992, mas, ao menos, a plausibilidade da
alegacdo do autor do recurso (Acédrdao 3.299/2015 — Plenario).

No caso em vértice, o recorrente, em resumo, alega que:

- a auséncia de desoneragdo de ICMS por ocasido das vendas de medicamentos nao
deve ser considerada como débito. Esse ¢ o entendimento dos Acordaos 3.596/2014-TCU-Plenario e
1.154/2013-TCU-Plenario. Esse ultimo tratou de auditoria de conformidade realizada na Secretaria
de Saude do Estado da Paraiba (SES/PB), com o objetivo de verificar a regularidade da aplicagdo dos
recursos federais repassados a conta Programa de Medicamentos Excepcionais, entre 2007 e 2011;

- ndo ha indicios e documentacdo suficiente que ateste a tese de que a conduta do ora
recorrente foi determinante para a ocorréncia de prejuizo ao Estado de Goias ou a Unido, ou seja, a
necessaria presenca do nexo causal para caracterizagdo da irregularidade ndo estd cabalmente
demonstrada;

- 0 Parecer da Procuradoria-Geral do Estado menciona a necessidade de realizagao de
auditorias fiscais, para definir-se exatamente se ¢ o caso de devolu¢do ao Erario do valor equivalente
ao imposto, e, em caso positivo, em que proporcao, se em relagdo a todas as notas ou ndo (valendo
anotar, neste ponto, que nem o acorddo, nem as instrugdes que lhes precederam, examinaram
separadamente cada uma das notas fiscais pagas).

Como bem pontuado pela Serur, em relacdo ao primeiro argumento:

“a eventual divergéncia ou evolu¢do jurisprudencial no ambito desta Corte ndo se
caracteriza como fato ou documento novo, pois o Tribunal pode, a qualquer tempo,
evolur em seus entendimentos. Ademais, os julgamentos desta Corte observam o
contexto especifico do caso concreto em apreciagdo, o que impede a sua transposicdo
mdiscriminada a qualquer outro caso a titulo de fato novo.

A contradrio sensu, caso se aceitem novos julgados no ambito do TCU como fato ou
documento novo, restaria legitimada a interposicdo de recurso excepcional, o que
resultaria em infindaveis discussdes, o que, por certo, mviabilizaria a eficicia das
decisdes prolatadas, ofenderia as decisdes administrativas irreformaveis e prejudicaria
a execugdo dos titulos executivos formados a partir das deliberagdes deste Tribunal.”
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As demais alegacOes foram detidamente analisadas e comprovadas em todas as etapas
processuais.

Por pertinente, transcreve-se excerto do relatério no qual foram reproduzidas partes
das instrugdes da unidade técnicaSecex/GO (peca 71):

“34. Os responsaveis, senhor Cairo Alberto de Freitas e Antonio Durval de
Oliveira Borges, apresentaram defesa em conjunto (fls. 1287/1307), acompanhada
de documentos (fls. 1308/1318). Inicia-se a defesa trazendo um breve relato dos
fatos, constantes nos autos. Em seguida apresentam as providéncias administrativas
adotadas pelos gestores em questdo, a partr do conhecimento dos fatos, com
finalidade de se obter o valor pago indevidamente (fls. 1289/1291).

35. Na sequéncia (fls. 1291/1293), a defesa busca demonstrar a boa-fé dos gestores
na questdo envolvendo o ICMS, neste caso. Em resumo, as agdes dos gestores foram
a de continuidade na compra dos medicamentos devido ao alcance social de extrema
relevancia vital & populacdo beneficiada, porém, seguida de medida preventiva para
resguardar o FEstado quanto aos débitos apurados nos pagamentos feitos
indevidamente.

36. Nao se pode deixar de observar que foi louvavel a conduta dos gestores na
continuidade da compra de medicamentos tdo indispensaveis ao iteresse publico.
Entretanto, a retengdo feita nos pagamentos a empresa parece ter munido o Estado de
elementos financeiros suficientes para se cobrir os débitos apurados nos pagamentos
irregulares realizados na gestdo dos citados. Contudo, a boa-f¢ dos gestores, neste
caso, concretiza-se, com a devolugdo das verbas publicas aos cofres do Estado de
maneira definitiva.

37. Outro ponto tocado na defesa ¢ a discussdo do direito (fls. 1294/1299), cuja
explanagdo da defesa percorre doutrinas agasalhadas pelo direito admmistrativo
patrio, como a responsabilidade dos agentes politicos, que, segundo jurisprudéncia
do TCU, opera-se pela culpa in vigilando ou in eligendo, para os atos
descentralizados praticados sob a determinagdo do dirigente hierdrquico. Assim
como a responsabilidade civil objetiva do Estado e a responsabilidade subjetiva dos
gestores publicos.

38. Ante as explanacdes, diante da retificacdo da homologacao daquele edital,
buscando beneficio das empresas, ndo parece claro que os gestores nao agiram com
dolo. Porém, como a propria defesa argumentou, aos gestores cabiam a supervisao, o
resguardo, a vigilancia de suas agdes descentralizadas, dai a culpa in vigilando, no
caso da autorizagdo e do pagamento indevido realizado, conforme se pode averiguar
no Relatério Conclusivo n° 003/2008 (fls. 1059/1060) na Planilha B, que deu origem
aos valores cobrados nesta TCE. Assim, a boa-f¢ dos gestores ¢ discutivel, porém
sana-se 0 problema com a devolucdo das verbas publicas cobradas aos cofres da
Unido de maneira definitiva.

39. Ainda, em defesa (fl. 1299), os citados alegam que houve saneamento da falha,
ao se promover a retencdo de crédito da empresa envolvida. Pretendem os citados
desconstituir a TCE, alegando em seu favor que houve a recomposi¢ao do erario pela
retengdo de crédito da empresa Hospfar promovida pela Secretaria de Estado da
Saude, resultando na perda do objeto da TCE.

32

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 56308583.



MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS JUNTO AO TCU
Gabinete do Procurador Julio Marcelo de Oliveira

3/2

40. Todavia, sabe-se que a retengdo de crédito realizada pela SES-GO refere-se a
fonte 23, recursos federais, os quais devem ser devolvidos aos cofres federais.
Portanto a simples retencdo feita pelo Estado ndo supre o débito referente a recursos
federais, porquanto esses valores devem ser repassados aos cofres federais. De modo
que, mesmo a defesa mvocando varios dispositivos legais, no ambito do Regimento
Interno desta Corte de Contas e do Codigo Civil Brasileiro, sobre a extingdo
processual e o arquivamento do processo, ndo cabe acolhimento dos argumentos
apresentados pela defesa, uma vez que o débito ainda persiste no ambito da Unido.
41. A defesa segue (fls. 1300/1303), alegando a auséncia de dolo, ma-fé ou ato de
improbidade administrativa. Quanto a auséncia de dolo, esta ja foi discutida
anteriormente, nestes autos. Quanto a auséncia de improbidade administrativa, este
assunto ndo ¢ tratado nestes autos, que se restringe a competéncia do TCU em buscar
os responsaveis por danos causados ao Erario. Improbidade administrativa ¢ alvo
circunscrito a2 competéncia do Ministério Publico Federal. Portanto, os argumentos
levantados pela defesa sobre este assunto ndo alcangam a TCE em questdo.

42. Ainda em defesa, ¢ apresentada a contestacio da responsabilizacao solidaria
dos gestores nestes autos (fls. 1303/1304). Entretanto, no proprio argumento,
subsidiado pelo Resp n° 881426 do Estado de Sao Paulo, apresentado pela defesa
encontra-se a solugdo para o deslinde sobre a devida responsabilizacao desta TCE, ou
seja, os defendentes s6 podem ser condenados na medida de sua responsabilidade e
extensao.

43. Veja, ¢ clara a responsabilidade dos gestores, o senhor Cairo Alberto de Freitas
foi o responséavel pela autorizacdo para os pagamentos feitos a empresa HOSPFAR
Indtistria ¢ Comércio de Produtos Hospitalares Ltda. (Pregdo n® 117/2006 - fl. 1041),
levando-se em consideragao que o valor dos produtos estava onerado com o valor do
ICMS, sendo que a empresa deveria informar o valor do medicamento de forma
idéntica ao mformado na Ordem de Fornecimento e promover a dedugcdo do valor
referente ao ICMS, fato que se concretizou no débito apurado; enquanto que o senhor
Anténio Durval de Oliveira Borges foi o responsavel pela execucio de pagamentos
feitos a empresa HOSPFAR Industria e Comércio de Produtos Hospitalares Ltda.
(Pregdo n® 117/2006 — fl. 1041), levando-se em consideracdo que o valor dos
produtos estava onerado com o valor do ICMS, sendo que a empresa deveria
mformar o valor do medicamento de forma idéntica ao mformado na Ordem de
Fornecimento e promover a deducdo do valor referente ao ICMS, fato que se
concretizou no débito apurado.

44. Os atos cometidos que resultaram em prejuizo ao Erdrio foram de autoria dos
responsaveis em questdo, ndo foram atos de terceiros, como quer alegar a defesa.
Também, houve prejuizo ao Erdrio, ou seja, o dinheiro foi gasto, ndo se demonstrou
a aplicacdo destes recursos em finalidade diversa ou algo semelhante, que pudesse ao
menos configurar um desvio de finalidade, porém sem gerar prejuizos ao Estado.
Assim, ndo cabe acolhida aos argumentos apresentados pela defesa.

45. Quanto as agdes esperadas por homem médio, na situacdo discutida nos autos, a
defesa apresenta o Acordao 217/2007 — 2* Camara - Relator Ministro Aroldo Cedraz,
como subsidio ao seu argumento. Entretanto, o Acorddo apresentado trata
exatamente da tomada de medida eficaz para se interromper a possibilidade de débito
ao FErario, no caso do Acoérddo ilustrado, foi suspensa a licitagdo e seus atos
decorrentes, impossibilitando prejuizo ao Erdrio. Ao contrario, a agdo tomada pelos
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gestores questionados nestes autos foi a de continuidade nos pagamentos perniciosos,
que redundaram em danos ao FErario, de modo que, ndo cabe acolhida aos
argumentos apresentados neste ponto.

46. Por fim, a defesa alega boa-f&¢ na troca de fontes. Todavia, tal conduta ndo foi
questionada nesta TCE, mostrando-se desnecessaria a discussao dessa tese. Basta
mencionar que a inclusdo da fonte orcamentaria federal ¢ que propiciou o alcance da
matéria por esta Egrégia Corte de Contas.

47. Porquanto, embora possa ser entendida a boa-f&¢ dos gestores e inclusive a da
empresa contratada, enquanto os recursos nao forem devolvidos aos cofies do Fundo
Nacional de Saude resta configurado débito para com a Unido.

()

Cobran¢a indevida de tributo

13. O débito tratado nos presentes autos nao tem nada que ver com superfaturamento,
no sentido tratado no tdpico anterior, e diz respeito tdo somente a irregular conduta
da empresa fornecedora, bem como a dos servidores responsaveis pelos pagamentos
das faturas, os quais simplesmente desprezaram a for¢a vinculante do edital e
permitiram que os medicamentos fossem pagos de forma diversa da que havia sido
previamente determinada.

14. As providéncias determinadas pelo Relator que concernem ao tema (peca 50, p.
15, e pega 59) fazem mengdo a esclarecimentos a serem obtidos junto a SES/GO a
respeito da possivel retencdo de créditos da empresa Hospfar Industria ¢ Comércio
de Produtos Hospitalares Ltda. por conta do pagamento indevido de ICMS nas
aquisicoes de medicamentos viabilizadas pelo Pregdo 117/2006. A resposta
apresentada nega a ocorréncia de retencao (peca 60, p. 1-2). Tem-se a considerar,
ainda, que as diversas TCEs que versam sobre a matéria individualizam o pagamento
indevido por pregdo, de modo que, no caso aqui tratado, o prejuizo se materializa
com a percepcao pela empresa fornecedora dos valores indevidamente faturados, o
que a obriga, em solidariedade com os servidores que autorizaram os pagamentos, a
recompor os cofres publicos.

15. Resta abordar sobre uma questdo levantada no despacho ministerial, cujo
conteido remeteria a uma eventual pesquisa de precos de mercado, a época da
licttagdo, a possivel obtencdo de evidéncias cabais sobre a ocorréncia ou ndo de
inclusdo de ICMS nos valores pagos. Tem-se a dizer que a imputacdo de débito a
esse respeito em nenhum momento se fundamenta em referéncia mercadologica para
considerar a ocorréncia de bitributacdo, sendo em inequivoca violagdo a preceito
editalicio, cujo teor vinculava a apresentagdo da proposta a exigéncia de que os
precos contemplassem a incidéncia do tributo (peca 6, p. 49). H4, nos autos, prova de
que a empresa nao sO tinha conhecimento da disposicdo, como também afirmava té-
la cumprido (peca 15, p. 14). E mesmo que ndo houvesse tal declaracdo, ndo se
reconhece a vontade particular capacidade derrogatéria de norma editalicia, a menos
que ela se exerca segundo os canais legalmente previstos; no caso, via recurso ao
edital. O principio a vinculagdo ao mstrumento convocatdrio, inscrito no art. 3°, III,
da Lei 8.666/1993, inegavelmente constitucionaliza a for¢a vinculante do edital
lictatorio, pois ¢ a clara objetividade do edital que assegurard o principio
constitucional da isonomia, inscrito no art. 37, XXI, da Constituicdo Federal

16. Entende-se, portanto, que eventuais pesquisas em precos de mercado extra-autos
ndo fornecerdo precisdo adequada para balizar conclusdes cabais, tendo em vista se
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tratar de um segmento mercadolégico muito amplo e complexo. As proprias
referéncias de pregos preparadas pela CMED/Anvisa s3ao muito dispares e
imprecisas. Conforme acima defendido, a estimativa de precos possui legitimidade
juridica para representar, no caso particular, a referéncia de mercado, e a respeito
dela se pode alcancar juizo de existéncia ou ndo existéncia de superfaturamento na
aquisicdo de medicamentos. A questdo do pagamento indevido do tributo que
mnforma a imputagdio de débito constante dos presentes autos remonta a
fundamentagdo de outra ordem, pautada pela forca vinculante do edital

Laudo pericial

17. A Procuradoria da Republica em Goids encammhou a esta unidade técnica copia
de laudo pericial elaborado no ambito do Departamento de Policia Federal, cujo teor
apresenta respostas a quesitos previamente elaborados pelo préprio Ministério
Publico Federal com o objetivo de colher esclarecimentos adicionais quanto aos
processos de aquisicdo de medicamentos promovidos pela Secretaria de Saude do
Estado de Goias, particularmente o Pregdo 117/2006 (pega 63).

18. Em termos gerais, o laudo confirma o entendimento exposto nesta instrugdo, no
sentido de que ¢ mequivoca a exigbilidade dos pagamentos com base nos pregos
adjudicados, devendo ser subtraida a parcela financeira correspondente ao tributo de
ICMS. Nada obstante, faz-se nesta oportunidade apenas uma ressalva a uma parte do
teor da pericia (peca 63, p. 20-21), para deixar clara a impossibiidade material e
juridica de que eventual pesquisa de mercado possa balizar apreciacdo de mérito
quanto ao tema.

19. Outro assunto abordado na pericia diz respeito a eventual responsabilidade do
pregoeiro, por considerar a possiilidade de lhe ser exigivel a rejeicio das propostas
das empresas que eventualmente declarassem contemplar ofertas isentas do tributo
de ICMS. Nao nos parece possivel semelhante imputagdo, ndo sd porque as
empresas, sobre o tema, apresentaram declaracdes contraditorias, como também
porque a referida isengdo, por contrariar disposicdo do edital, deveria ter sido
expressamente arguida pelo proprio licitante, fazendo constar em ata, sob pena de
preclusdo.”

Igualmente, transcreve-se trecho do voto condutor do acordao guerreado (peca 73):

“VIII — Das supostas retengoes

67. Necessario ainda discorrer que, em uma das oportunidades em que a
empresa Hospfar se pronunciou nestes autos, alegou que o Estado de Goids havia
procedido a retengdes no montante de R$ 17.327.090,94, o que, segundo cecla,
demonstraria a completa impropriedade desta TCE, ante a mexisténcia de qualquer
prejuizo ao erdrio, em virtude da auséncia de pagamento da parcela questionada.
Também os demais responsaveis se utilizaram de semelhante argumentagdo.

68. Entrementes, contra tal argumento, vale mencionar: 1°) que conforme
consta dos autos (peca 39, p. 10, Relatorio Conclusivo 003/2008), ha indicios de que
s6 houve retengdes de recursos na fonte estadual (fonte 00), responsavel por 80% das
despesas; 2°) o despacho proferido no interesse da empresa Medcomerce confirma
esse modo de proceder (peca 32, p. 10); e 3°) conforme resultado de diligéncia
empreendida junto a SES/GO, em aten¢do a despacho deste Relator, foi juntado ao
processo o Memorando 762/2011-SGPF/SES, de 5/12/2011, e o Oficio 8946/2011-
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GAB/SES, no qual consta a informa¢do de que a Procuradoria-Geral do Estado, por
meio do Parecer 003225/2011 e do Despacho “GAB” 004670/2011, orientou acerca
da mpossibilidade de retencdo de pagamentos por falta de amparo legal

69. Portanto, mesmo as retencdes (ou glosas) até entdo efetuadas foram
tornadas insubsistentes no ambito dos processos de pagamento, disso resultando ndo
sO a constatagdo de que o dano apurado nesta tomada de contas especial efetivamente
restou configurado, como também possivelmente, a esta altura, ¢ maior que o
apurado micialmente pela comissdo responsavel pela instauracao desta tomada de
contas especial

70. Assim, além de refutar os argumentos apresentados, essa Ultima
mformacdo trazida ao processo torna evidente a necessidade de que o Tribunal
determine a SES/GO que instaure tomada de contas especial também para os débitos
relativos aos pagamentos efetuados posteriormente a instauracdo desta tomada de
contas especial, no ambito do Pregdo 117/2006, no que tange aos pagamentos
efetuados as empresas Hospfar, Medcomerce e Milénio, com recursos federais.

(...)
XII — Laudo Pericial — Departamento de Policia Federal

84. Por fim, conforme salientado pela unidade técnica, a Procuradoria da
Republica em Goids encaminhou a este Tribunal copia de laudo pericial elaborado no
ambito do Departamento de Policia Federal, cujo teor apresenta respostas a quesitos
previamente elaborados pelo proprio Mnistério Publico Federal com o objetivo de
colher esclarecimentos adicionais quanto aos processos de aquisicdo de
medicamentos promovidos pela SES, em especial, quanto ao Pregdo 117/2006 (peca
63).

85. Em suma, o laudo confirma o entendimento aqui exposto, ndo trazendo
nenhuma outra evidéncia que nao pudesse ser deduzida dos elementos ja acostados a
este processo, sendo relevante, apenas, dar ciéncia do acérddo que vier a ser
proferido aquela Procuradoria da Republica, para subsidiar as agdes & em
andamento. Por pertinente, considerando que a fonte estadual de pagamento dos
medicamentos adquiridos representou cerca de 80% dos dispéndios empenhados,
penso ser adequado que o Tribunal dé ciéncia desta deliberacdo ao Tribunal de
Contas do Estado de Goids e ao Ministério Publico Estadual, para providéncias que
entenderem cabiveis.”

Assim, ndo ha falar em “insuficiéncia de documentos em que se tenha fundamentado o
acorddo recorrido”.

Pelo exposto, nio deve ser conhecido o recurso de revisdo interposto pelo sr.
Cairo Alberto de Freitas, por nio atender aos requisitos especificos de admissibilidade, nos
termos do artigo 35 da Lei 8.443/1992 e do artigo 288 do RI/TCU.

Importa destacar a existéncia de documentacdo juntada pela Hospfar Industria e
Comércio de Produtos Hospitalares Ltda. (pega 234), na qual alega que houve retengdo de créditos e
que estes jamais foram lberados a referida empresa. Para fins de prova, junta a relagdo das notas
fiscais ndo liquidadas. Na oportunidade, requer a realizagdo de diligéncia junto ao Estado de Goias
para que esclare¢a documentalmente a questdo das retencdes e prove que liberou as verbas retidas.

No atual momento processual, & empresa Hospfar, para fins de modificacdo da decisdo
que a condenou (Acordao 732/2013-Plenario — peca 72), € cabivel apenas o recurso de revisao, em
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MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS JUNTO AO TCU
Gabinete do Procurador Julio Marcelo de Oliveira

razdio da preclusdo temporal para interposicdo dos demais recursos previstos na Lei Organica e no
Regimento Interno do TCU e do consequente transito em julgado da decisdo.

Assim, o Ministério Piblico de Contas propde receber a documentagdo como mera
peticdo e negar-lhe seguimento.

Brasilia, em 6 de outubro de 2016.

Julio Marcelo de Oliveira
Procurador
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