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GRUPO I - CLASSE I — Plenério

TC 014.442/2002-0 [Apenso TC 014.042/2010-0]

Natureza: Recurso de Reconsideracdo (Tomada de Contas
Especial).

Orgao/Entidade: Municipio de Caxias/MA.

Responsaveis: Paulo Celso Fonseca Marinho (124.721.743-49);
Jos¢ Brito Sampaio Filho (148.941.143-72) e Municipio de
Caxias/MA (06.082.820/0001-56).

Interessado: Fundo Nacional de Saude.

Representagdo legal: Adilson Santos Silva Melo (5.852/OAB-
MA), Walber Carvalho de Matos (OAB/MA 508), Walmir
Azulay de Matos (OAB/MA 5.550) e Rosangela de Fatima
Aratjo Goulart (OAB/MA 2.728), representando Paulo Celso
Fonseca Marinho; Diego José Fonseca Moura (8.192/OAB-MA)
e Enéas Garcia Fernandes Neto (6.756/0AB/MA),
representando Jos¢ Brito Sampaio Filho.

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL
INSTAURADA EM FACE DA NAO COMPROVACAO DA
REGULAR APLICACAO DE RECURSOS REPASSADOS
MEDIANTE CONVENIO. CONTAS IRREGULARES COM
CONDENACAO EM DEBITO E APLICACAO DE MULTA.
RECURSO DE  RECONSIDERACAO. ACORDAO
2.310/2014-PLENARIO. AUSENCIA DE PUBLICACAO DO
NOME DE ADVOGADO DO RECORRENTE NA PAUTA
DA SESSAO DE JULGAMENTO. NULIDADE DE PARTE
DA DELIBERACAO, COM REFERENCIA A UM
RESPONSAVEL. MANUTENCAO DOS DEMAIS ITENS DO
ACORDADO. REAPRECIACAO DA MATERIA.
CONHECIMENTO DO RECURSO DE RECONSIDERACAO.
ALEGACOES INSUFICIENTES PARA A ALTERACAO DO
JUIZO ANTERIOR. NEGATIVA DE PROVIMENTO.
RESTITUICAO A  UNIDADE TECNICA  PARA
PROSSEGUIMENTO. CIENCIA.

RELATORIO

Adoto como Relatorio a instru¢ao elaborada no ambito da unidade técnica responsavel
pela andlise do processo (pega 49), cuja proposta de encaminhamento contou com a anuéncia do
corpo diretivo da Secretaria de Controle Externo no Estado do Maranhdo (pegas 50) e da
representante do Ministério Publico junto ao TCU (peca 51):

“l. Trata-se de sancamento dos autos tendo em vista a existéncia de erros relacionados ao Acordao
2310/2014-Plenario (peca 15, p. 29-30), que julgou recurso de reconsideragdo interposto pelo Sr. Paulo
Celso Fonseca Marinho com vista a modificar Acorddo n® 498/2010-Plenario (pega 14, p. 59-60).

2. De acordo com o despacho a peca 46, no qual o Servigo de Cadastros e Cobranca Executiva deste TCU
analisa e instrui os processos de cobranga executiva instaurados a partir das decisdes destes autos (Cbex
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016.521/2015-3 e 016.522/2015-0), consta a informagdo de que o MP/TCU identificou em seu parecer que
“nao constou dos Acordaos n° 498/2010-PL e 2310/2014-PL o nome de nenhum dos advogados constantes
da procuragdo outorgada pelo responsdvel Paulo Celso Fonseca Marinho”, retornando os autos para
saneamento nesta Secex/MA.

3. De fato, ha problemas relacionados a auséncia dos nomes dos advogados do Sr. Paulo Celso
Fonseca Marinho, mas somente em relagdo ao Acordao 2310/2014-Plenario.
4. E que, em analise mais aprofundada dos autos, verificou-se que consta procuragdo (peca 16, p. 6)

do responsavel Paulo Celso Fonseca Marinho, ainda ndo juntada aos processos de CBEX, outorgando
poderes de representacdo a Sra. Rosangela de Fatima Araujo Goulart (OAB/MA 2.728), a época
representando o responsavel, a qual teve seu nome listado no item 8 do Acorddo 498/2010-Plenario (peca 14,
p. 59-60), bem como na pauta de julgamento prevista para 17/3/2010 (data da sessdo), conforme pega 47, p.
21, restando evidente que ndo houve erros em relagdo a prolagdo daquele acordao.

5. Entretanto, em relagdo ao Acérdao 2310/2014-Plenario, que julgou recurso de reconsideracdo
interposto pelo Sr. Paulo Celso Fonseca Marinho, se faz necessario realizar corre¢des, conforme se detalha
adiante.

Nulidade do Acérdao 2310/2014-Plenario

6. Conforme se observa da publicagdo da pauta de julgamento para o dia 3/9/2014 (pega 48, p. 12), de
fato constam na pauta da sessdo apenas os nomes dos advogados Diego José Fonseca Moura (OAB/MA n°
8.192) e Enéas Garcia Fernandes Neto (OAB/MA n° 6.756), representantes legais do responsavel Sr. José
Brito Sampaio Filho (procuragdo a pega 20, p. 14), restando ausentes os nomes dos advogados do outro
responsavel Sr. Paulo Celso Fonseca Marinho, constituidos a partir de abril de 2010, quais sejam, Walber
Carvalho de Matos (OAB/MA 508) e Walmir Azulay de Matos (OAB/MA 5.550), com substabelecimento
ao advogado Adilson Santos Silva Melo (OAB/MA 5.852), vide peca 16, p. 13-14.

7. E cristalina a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a auséncia do nome do procurador da
parte, devidamente constituido, na pauta de julgamento publicada, implica prejuizo a defesa do responsavel
representado, constituindo nulidade processual, ainda que o procurador ndo seja advogado (Acordaos TCU
1795/2017-Plenario, da relatoria do Ministro-Substituto Augusto Sherman e 2429/2017-Primeira Camara, da
relatoria do Ministro Walton Alencar Rodrigues).

8. Ante o exposto, encaminho os autos a consideracio superior propondo tornar insubsistente o
Acordao TCU 2310/2014-Plenario, nos termos do art. 174 do Regimento Interno do TCU, a fim de que na
nova deliberagdo conste os nomes dos advogados do Sr. Paulo Celso Fonseca Marinho na pauta da sessdo e
no item “Advogado (s) constituido (s) nos autos”.

9. Por fim, em virtude do prazo decorrido e considerando que havera alteracdo do decisum que julgou
o recurso de reconsideragdo, com refazimento de comunicagdes processuais e prazo, torna-se pertinente a
exclusdo das cbexs 016.521/2015-3 e 016.522/2015-0 e autuagdo de novos processos de cobranca
executiva.”

E o Relatorio.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o c6digo 58924646.



