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VOTO

Anoto, de micio, que o juizo de admissibiidade de embargos de declaragdo, segundo
entendimento desta Corte de Contas, exclui o exame, ainda que superficial, da existéncia de
obscuridade, omissdo ou contradicdo na deliberacdo contestada, cuja verificacdo deve ser feita quando
da analise do mérito. Desse modo, uma vez que as recorrentes afirmam ter havido no Acoérdio
968/2018-Plenario vicio correspondente a contradigdo, o recurso em exame pode ser conhecido,
porquanto atendidos os requisitos gerais do art. 34, § 1°, da Lei 8.443/1992, observando-se a
singularidade, a tempestividade, a adequacdo do documento e a legtimidade do embargante € o seu
interesse em recorrer.

2. No mérito, os embargos devem ser rejeitados, por restar claro que ndo houve incoeréncia ou
contradicdo no acoérdido questionado.
3. A questdo da decadéncia do direito ao ressarcimento foi trazida no recurso de reconsideracao

apreciado no acorddo embargado, tendo sido amplamente abordada nas andlises daquela fase
processual, que, no essencial, expuseram os fundamentos de posicdo consolidada deste Tribunal sobre
a matéria, no sentido de que as agdes de ressarcimento ao erario sdo imprescritivesis.

4, Desta feita, sob a alegacdo de incoeréncia da decisdo, tenta-se em verdade rediscutir o assunto,
fim a que ndo se presta esta espécie recursal Ha evidente inconformismo dos recorrentes com o
entendimento ali exposto, que, repita-se, reflete jurisprudéncia firme desta Corte de Contas sobre a
questao.

Dito isso, voto por que o Tribunal adote o acérdao que ora submeto a este Plenario.

TCU, Sala das Sessdes Ministro Luciano Branddo Alves de Souza, em 26 de junho de
2018.

JOSE MUCIO MONTEIRO
Relator
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