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GRUPO II — CLASSE I — Plenario

TC 016.592/2010-7.

Natureza:  Embargos de  Declaragdo (em  Recurso  de
Reconsideragao).

Orgo: Secretaria de Estado de Saude de Goias (SES/GO).
Embargantes: Cairo Alberto de Freitas (216.542.981-15) e Hospfar
Indistria e Comércio de  Produtos Hospitalares  Ltda.
(26.921.908/0001-21).

Representagdo legal: Antdonio Augusto Rosa Giberti (OAB/GO
11.703) e outros, representando Hospfar Industria ¢ Comércio de
Produtos Hospitalares Ltda.; e Arthur Simas Pinheiro (OAB/DF
48.314) e outros, representando Cairo Alberto de Freitas.

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. CONTAS
[RREGULARES. DEBITO. MULTA. RECURSOS DE
RECONSIDERACAO. CONHECIMENTO. NAO
PROVIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONHECIMENTO. RAZOES DE EMBARGO INSUFICIENTES
PARA DEMONSTRAR OMISSAO, OBSCURIDADE E
CONTRADICAO. REJEICAO DOS EMBARGOS.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Hospfar Industria e Comércio de Produtos
Hospitalares Ltda. (peca 144) e pelo Sr. Caiwro Alberto de Freitas (peca 143), entdo Secretirio de
Estado de Saude de Goids, em face do Acoérdao 1.831/2018-TCU-Plenario, que conheceu e negou

provimento a recursos de reconsideracdo interpostos pelos recorrentes contra o Acordao 2.455/2016-
TCU-Plenario, mantido pelo Acordao 1.571/2017-TCU-Plenario.

2. O Acordao 2.455/2016-TCU-Plenario, a seguir transcrito, julgou wrregulares as contas
especiais dos embargantes, condenou-os solidariamente em débito com outro responsavel e exarou
determmnacdes a Secretaria de Estado de Saude de Goids (SES/GO) e a Secretaria de Controle Externo
no Estado de Goias (Secex/GO):

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de tomada de contas especial, instaurada por
determinagdo do Acordao 45/2008-TCU-Plenario, em razdo de indicios de irregularidades na aquisi¢dao
de medicamentos pela Secretaria de Estado da Saude de Goias por meio do Pregdo 171/2005, destinado
a contratagdo de empresa especializada no fornecimento dos medicamentos de alto custo para o
atendimento a Central de Medicamentos de Alto Custo Juarez Barbosa/SES-GO,

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em sessdo Plenaria, ante as
razoes expostas pelo Relator, em:

9.1. com fundamento nos arts. 1° inciso I, 16, inciso Ill, alineas “b” e “c”, e § 2°da Lei
8.443/1992, c/c os arts. 19 e 23 damesma lei, e comos arts. 1° inciso I, 209, incisos Il e Ill, e § 5°, 210 ¢
214, inciso Ill, do Regimento Interno/TCU, julgar irregulares as contas dos responsaveis Srs. Cairo
Alberto de Freitas, entdo Secretario de Estado da Satide, e Antonio Durval de Oliveira Borges, entdo
Superintendente de Administra¢do e Financas de Goias, e da empresa Hospfar Industria e Comércio de
Produtos Hospitalares Ltda., condenando-os, solidariamente, em débito, pelas quantias indicadas no
quadro a seguir, e fixar-lhes o prazo de quinze dias, a contar das notificagdes, para que comprovem,
perante este Tribunal (art. 214, inciso III, alinea “a”, do Regimento Interno), o recolhimento das dividas
aos cofres do Fundo Nacional de Saude, atualizadas monetariamente e acrescidas dos juros de mora,
calculados das respectivas datas até as datas dos efetivos recolhimentos, na forma prevista na legislagdo
em vigor:
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Nota Fiscal Valor (R3) Data
085390 11.743,26 19/6/2007
092064 26.204,03 19/6/2007
092991 10.171,44 19/6/2007
095062 6.782,74 |  19/6/2007
097531 6.823,34 | 19/6/2007

9.2. autorizar, desde logo, nos termos do art. 28, inciso 11, da Lei 8.443/1992, a cobrancga judicial
das dividas, caso nao atendidas as notificagoes,

9.3. determinar a Secretaria de Estado de Saiide de Goids que, no prazo de sessenta dias, contados
da ciéncia deste acorddo, providencie a instaurag¢do e remessa a este Tribunal de novos processos de
tomada de contas especial relativos aos pagamentos porventura efetuados por conta dos fornecimentos
licitados mediante o Pregdo 171/2005/SES/GO com recursos federais apos a instauragdo desta TCE por
essa unidade, sendo um processo para cada empresa contratada no referido pregdo, em cujos

fornecimentos se verifique a ndo desoneragdo do ICMS nas propostas apresentadas pelos licitantes, uma
vez que:

9.3.1. o dano apurado neste processo de tomada de contas especial levou em considera¢do apenas
as notas fiscais pagas por ocasido do fechamento do Relatorio Conclusivo 3/2010 da comissdo
instauradora de TCE e, portanto, apenas a parte das notas fiscais até entdo emitidas pela empresa
Hospfar Industria e Comércio de Produtos Hospitalares Ltda., uma das trés empresas fornecedoras de
itens do pregdo;

9.3.2. ha, no referido Relatorio Conclusivo 3/2010, informagdo da existéncia de um dano potencial
que poderia se concretizar com a realizagdo de pagamentos integrais as empresas, em face da emissdo
de notas fiscais e de suas propostas, consideradas por essas como jd tendo sido desoneradas do ICMS, o
que s6 ndo ocorreu em razdo das reten¢oes que vinham sendo efetuadas por essa unidade,

9.3.3. 0 Memorando 762/2011-SGPF/SES de 5/12/2011 e o Oficio 8946/2011-GAB/SES, remetem a
informagdo de que a Procuradoria-Geral do Estado, por meio do Parecer 003225/2011 e do Despacho
“GAB” 004670/201 1, orientou acerca da impossibilidade da manuten¢do da retengdo de pagamentos

por falta de amparo legal (peca n°25), de modo que, assim, se possibilitou, com esses documentos, a
realiza¢do dos pagamentos pleiteados pelas empresas, concretizando-se, possivelmente, o dano potencial
apurado pela comissdo instauradora da TCE;

9.4. determinar a Secex/GO que:

9.4.1. como subsidio ao atendimento da determinacdo constante do item 9.3 retro, encaminhe a
Secretaria de Estado da Saude de Goids copia integral deste processo em meio eletrénico, juntamente
com copia do inteiro teor deste acorddo,

9.4.2. monitore o cumprimento, pelo orgado estadual, da determinagdo proferida por este Tribunal
e, tdo logo receba o(s) processo(s) de tomada(s) de contas especial(is) assim constituido(s), realize a
citagdo dos responsaveis nela(s) identificado(s),

9.5. encaminhar copia dos elementos pertinentes a Procuradoria da Republica no Estado de
Goidas, para ajuizamento das ag¢oes civis e penais que entender pertinentes, tendo em vista o disposto no
art. 16, § 3°, da Lei 8.443/1992; e

9.6. dar ciéncia do inteiro teor deste acordao ao Tribunal de Contas do Estado de Goids e ao
Ministério Publico daquele estado, por intermédio de sua 4“ Promotoria de Justica, para que adote as
medidas que entender pertinentes, tendo em vista a utilizagdo de recursos estaduais na compra de
medicamentos de que trata o Pregdo 171/2005/SES/GO.

3. As contas dos recorrentes foram julgadas irregulares vez que a mencionada empresa, isenta
do recolhimento do ICMS por forca da legislacdo tributiria estadual, quando do faturamento dos
medicamentos fornecidos, acrescia o valor do imposto a nota fiscal e apoés o abatia a titulo de
cumprimento da isencdo tributdria. Em outras palavras, ndo ocorreu desoneracdo daquele tributo por
ocasido dos pagamentos realizados a Hospfar. Assim, essa empresa recebeu indevidamente da SES/GO
os valores correspondentes ao referido tributo.

4. Afinal, por forca editalicia, as empresas licitantes no Pregdo 171/2005 deveriam oferecer
propostas para os itens licitados contendo a inclusdo de todos os tributos, dentre eles o ICMS. Por
ocasido dos pagamentos, dever-se-ia abater o ICMS embutido na nota fiscal, em razio de isencdo do
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tributo nas operacdes de fornecimento ao Estado de Goids, de forma que o valor bruto com impostos
serviria apenas para fins de julgamento e compara¢do entre propostas.

5. A 1regularidade que ensejou a presente TCE também foi detectada em diversos outros
processos licitatorios conduzidos pela SES/GO, razio para se determinar a esse 6rgdo, por meio do
Acordao 1.789/2010-TCU-2* Camara, que apurasse tais falhas e instaurasse as respectivas tomadas de
contas especiais. Também acerca do assunto, apuracdes conduzidas pelos ministérios publicos estadual
e federal indicam que, entre 2002 e 2008, teriam sido desviados aproximadamente R$ 13 milhdes dos
cofres publicos federais na compra de medicamentos pelo Estado de Goias.

I
6. Nesta fase processual, alega a recorrente Hospfar a ocorréncia de supostas obscuridade,
contradicdo e omissdo no julgado recorrido, apresentando como razdes principais as que podem ser
vistas no trecho do recurso a seguir transcrito, verbis:
Com o devido respeito e acatamento, a embargante aduz que as falhas constantes do julgado,
consubstanciadas em obscuridade, omissdo e contradicées, vao do historico a conclusdo e sdo
apresentados de forma simples, porém, ndo realista.
Ndo resta duvida de que o Pregdo 171/2005 é apenas um exemplo daqueles realizados no periodo pela
Secretaria de Saude do Estado de Goias, mas exatamente por isso, exige-se seu enfrentamento corajoso
para que possa modificar os julgamentos anteriores e por isso o cardter infringente destes embargos.
Nado existe razdo para um recurso existir, se ndo, para que se possa buscar dar um novo olhar ao
problema, ndo se esquecendo que nossos Codigos em vigor, Civil e Processo Civil, prestigiam a
conciliagdo e a boa-fé, assumir sim o Tribunal o papel conciliador das problematicas ocorridas nos
estados, pois se o TCU ndo tém nenhuma duvida sobre sua competéncia, por haver a Unido financiado
parte da aquisi¢do dos farmacos ndo poderia e ndo deveria omitir-se de compreender que:
O Convénio ICMS 87/02 sempre foi imperfeito e uma de suas varias imperfei¢oes é deixar exposto o
fornecedor final para a Administragdo Publica, conquanto este arca com o ICMS na entrada e ndo pode
usufruir deste crédito posteriormente, o que o prejudica sobremaneira.
Ovalorde RS 19.657.175,28 (dezenove milhédes, seiscentos e cinquenta e sete mil, cento e setenta e cinco
reais e vinte e oito centavos) que o Estado de Goids reteve da embargante sdo significativos e ndo apenas
por serem elevados e ndo terem sido pagos, mas ver pulularem decisées no TCU que analisam a questdo
de forma superficial sob o argumento de que a Embargante deve requerer, por outra via, a liberagdo de
seus créditos, entendimento este inadmissivel.
Nao é justo que este Tribunal se omita quanto a isso deixando que a embargante se vire quando das
execugoes, sabedora que em matéria de embargos a matéria de defesa é restrita, e igualmente la,
certamente haverdo de dizer que esta questio deveria ter sido aqui decidida, conquanto foi discuta,
houve o contraditorio e etc, etc ...
Se o julgado sustenta-se exatamente sobre as mesmas bases dos julgados anteriores, utilizando-se dos
seus mesmos argumentos, dir-se-d que estdo seguindo o entendimento firmado, mas justamente, é contra
este entendimento firmado que resiste a embargante, pois considera-o excessivamente rigoroso, olhando
a situag¢do ocorrida de 2003 a 2006 com os olhos de 2018, quando muito ja se evoluiu na compreensdo
geral dos fatos envolvidos.
Exemplificativamente, a simples aceitagdo de que a Embargante ofertou pregos onerados de ICMS —
premissa basica do julgado — ndo encontra respaldo fatico, pelo contrario, as provas dos autos
demonstram que as declaragaes feitas pela embargante eram objetivas e claras quanto a que estavam os
pregos cotados isentos de ICMS. Desta forma o valor adjudicado é o valor sem a incidéncia de ICMS, ou
seja, desonerado.
Ora, se este prego foi praticado, ndo ha aceitar a tese de que houve prejuizo ao erario, até porque foi
praticado o prego de mercado, e esta prova que o julgado original jamais p oderia ter deixado de exigir
da SECEX/GO que justificou a dificuldade de produzir esta prova requerida pela embargante, que
houvera sido deferida pelo Ministro Augusto Shermam.
Esta prova de que os pregos praticados ndo sdao questionados quanto a superfaturamento ou sobrepreco
e mais ainda de que foram praticados em conformidade com a média dos pregos da época demonstra que
o julgamento ndo possui bases solidas.
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As falhas no enfrentamento adequado dos argumentos da Embargante macularam a andlise técnica,
impregnaram-se nos pronunciamentos do Ministério Publico Acorddo e assim, naturalmente, afetaram o
Acorddo n® 1831/2018, ora embargado.

Assim, com vistas a demonstrar claramente estas falhas do julgado a Embargante passa a aponta-las:
Ha falhas no julgado, consubstanciadas na obscuridade da andlise que ndo apontou os numeros/valores
que provariam a prdtica de sobreprego; na omissdo, (a) deliberada de ignorar as razdes de defesa
entendendo, contrariamente as provas validas, que o prego cotado pela Embargante ja era desonerado
de ICMS e que a unica declaragdo entendida como contraditoria deu-se em virtude da imposi¢do do
edital, apenas por equivoco da Embargante de ndo ressaltar a desoneragdo de ICMS, vez que as outras 2
(duas) declaragoes sdo especificas, claras e ndo deixam duvidas quanto a desonera¢do de ICMS nos
pregos, (b) sendo omisso ainda pela ndo contabiliza¢do de todos os custos que oneram o prego
questionado, como mandava o edital; (c) bem como de ignorar solenemente que a Embargante teve
bloqueados valores superiores aos apurados em decorréncia do acorddo, ndo tendo determinado sua
compensag¢do,; sendo omisso ainda quanto a produgdo de prova suficiente a demonstrar que os pregos
praticados seriam superiores aos de mercado, e sem provas ndao pode haver condenag¢do; e nas
contradicoes caracterizadas pela (a) aplicagcdo de aliquota de 17% ao ICMS inaplicavel a embargante
pois a legislagdo que manda seja aplicada a aliqguota de 10% (Lei 4.852/ 1997/Regulamento do Codigo
Tributdrio de Goidas), (b) bem como no entendimento de que a estimativa de pregos possui legitimidade
juridica para representar a referéncia de mercado, pois se os precos praticados pela Embargante
respeitaram estes precos estimados, inacreditivel que o acorddo ndo tenha concluido pelo juizo de
inexisténcia de superfaturamento na aquisicdo de medicamentos. (c) pelo entendimento de faltar
competéncia ao TCU para determinar a compensagdo de valores, e, (d) entendimento de aplicacdo ex
tunc do acorddo n° 140/2012 do plenario do TCU.

A incorregdo do julgado advém de aspectos basicos, porém ignorados, tais como:

1 Pre¢o absolutamente compativel com os praticados no mercado a época do processo licitatorio,
1. Auséncia de comprovagdo, com niimeros precisos, da pratica de sobreprego ou superfaturamento,
alémde desconsiderar absolutamente a verdade real do mercado e os demais custos que oneram o precgo
apresentado pela embargante no Pregdo 171/2005;

1Il. Os pregos cotados ndo eram onerados, como assumido incorretamente por este Tribunal, sendo
incorreta esta premissa da qual defluem consequéncias funestas para a embargante que vé seus pregos
serem duplamente desonerados;

1V. Auséncia de fundamento legal e de prova fatica que autorizem a conclusdo de que o sobreprego teria
sido de, exatamente, 17% conquanto existe Lei que determina ser de 10%;

V. O alegado prejuizo aos cofrres publicos ndo se concretizaria pelo simples descumprimento formal do
Edital. Sendo dever da acusagdo provar a pratica de sobreprego com niimeros precisos e inequivocos, o
que ndo ocorreunas andlises da Unidade Técnica e do Ministério Publico e que embasaram o voto do
Relator.

VI. A existéncia de prova de que a Administrac¢do Publica Estadual reteve em 2008/2009 a importdncia
original de R$ 19.657.175,28 (dezenove milhoes, seiscentos e cinquenta e sete mil, cento e setenta e cinco
reais e vinte e oito centavos) devidos a Embargante por fornecimentos de farmacos a titulo de
"ressarcimento dos prejuizos enfrentados pela ndo desoneragdo do ICMS" e que, os retém até hoje em
flagrante ato ilegal, abusivo e inconstitucional.

O Acorddo 6308/2018 limitou-se a aceitar como inatacavel o tema apenas utilizando-se de decisoes de
outros feitos para responder aos questionamentos objeto do recurso, ignorando a possibilidade de estar
incorrendo nos mesmos erros, omissoes e injusticas outrora praticados. O ndo enfrentamento pratico de
caso a caso, especifico, demonstrativo, com numeros precisos, macula o julgado na medida em que
demonstra a impossibilidade de sua modificagdo através do saudavel enfrentamento de fatos e ideias e a
possibilidade de estar livre de pré-julgamentos para a recepgdo e andlise do recurso apresentado, pois
em verdade este deveria ser o espirito do julgador em duplo grau de jurisdi¢do.

Dai laborando mecanicamente, a decisdo ndo convence a jurisdicionada quanto ao seu acerto, sendo
certo que a embargante na qualidade de distribuidora de medicamentos que sempre teve em vista a
apresentacdo de bons pregos e entregas pontuais, aliada ao estrito cumprimento das leis nacionais, se vé
reiteradamente julgada por uma maquina incapaz de compreender a realidade da época dos fatos, ou
mesmo de situa¢oes contempordneas como a tributagdo do ICMS que sofre na entrada e é impedida de
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abater na saida, ou da obvia utilizagcdo da aliquota de 10% pois esta era a efetiva aliquota que seria
devida se isento ndo fosse.

Assim o julgado padece de contradicoes, obscuridade e omissdo quanto a prova bdsica, pois
fundamentou-se o acorddo recorrido no entendimento genérico de que houve o descumprimento do edital
que exigia a apresentagdo de pregos onerados.

Novamente ignora este Tribunal que a época dos fatos a Embargante em inumeras oportunidades
apresentou impugnagoes a inumeros editais da SES/GO, apontando a contradigdo de se exigir precos
onerados para produtos onerados, porém, a exemplo deste julgado, jamais foi sequer ouvida pela
SES/GO.

Assim o descumprimento formal do Edital ndo autoriza a conclusdo da ocorréncia de prejuizo, que é
genérica e sistémica no julgado, se impoe que o Acorddo enfrentasse os argumentos e ndo apenas os
rejeitasse ou afirmasse que ndo é o foro competente para julgar questoes tributdrias, ou de
compensag¢do. Sem omissdo, sem obscuridade, sem contradigdo.

O cdlculo do prejuizo apresentado no Acorddao ndo considera o mercado, mas apenas os calculos
genéricos de débito, salientando-se mais uma vez, que competia a Unidade Técnica demonstrar que os
precos praticados pela Embargante eram superiores aos precos de mercado ou mesmo que seria possivel
adquirir os produtos com precos 17% a menos do estimado. [Ao final, a decisdo embargada avaliou
como desnecessdria a realizacdo de pesquisas de precos, conforme defendido pelo Parquet]

Para o Ministério Publico, "ndo interessa se as propostas de precos estavam de acordo com os precos de
mercado pois a isen¢do acabou desconsiderada por ocasido dos pagamentos . Esse entendimento é
extremamente raso, simplista pois, o pregco de mercado é o prego liquido de fornecimentos, ou seja, sem o
ICMS.

Outra contradigdo onde a despeito de aduzir buscar a verdade real, com o maximo respeito, este intuito
nao foi atingido em virtude da adogdo totalitaria do entendimento de que os pregos ofertados estavam
com a inclusdo de impostos, quando evidentemente ndo estavam.

Ha que se verificar que existem algumas particularidades neste processo acerca da pesquisa de pregos
de mercado, prova insistentemente requerida pela Embargada.

7. Em outras passagens, a embargante Hospfar alega: 1) mexistrem provas de que outras
empresas teriam condicdes de ofertar precos menores que os propostos; i) ndo procederia a afrmagdo
de que o edital ndo deveria ser observado, “conquanto o simples fato de ele determinar a oferta
onerada de um produto desonerado por lei”, conforme parecer do jurista Marcal Justen Filho; ii) ter
havido mterpretacdo equivocada do Parecer 104/04 GOT, da Sefaz/GO, ao se desconsiderar o teor do
Parecer 1.893/2008, que comprovaria ser a desoneragdo de ICMS sist€mica no ambito dos
fornecedores da SES/GO, na forma orientada pelo Parecer 104/04 GOT; e iv) ter sido desconsiderado
o Parecer 1.198/2008-GPT, em que a propria Sefaz/ GO aprovaria a forma de desoneragdao de ICMS
praticada pela embargante, nos termos do Parecer 104/04 GOT.

8. Ao final, requer a recorrente o provimento dos embargos apresentados para que sejam
recebidos com efeitos infringentes e reconhecidos: 1) a inobservancia formal de uma tnica disposicao
editalicia ndo geraria, isoladamente, prejuizo ao Erario; i) a mexisténcia de prova idonea, de acordo
com o pregoeiro, que implicasse o reconhecimento do prego onerado com o ICMS de 17%; e ii) a
auséncia de elementos de prova de superfaturamento.

9. Alternativamente, requer: 1) seja o débito reduzido para valores correspondentes as
diferencas percentuais entre os precos maximos ao consumidor com ICMS e os pregos faturados,
também com ICMS pela HOSPFAR, ou ao valor correspondente & aliquota de 10% prevista na Lei n°
4.852/1997 (Regulamento do Codigo Tributario de Goids); e i) seja determinada a realizagdo de nova
e completa diligéncia junto a SES/GO a fim que sejam esclarecidos os valores retidos a titulo de
ressarcimento do ICMS e se ocorreu a liberagdo de qualquer desses créditos em favor da embargante,
apés a orientacdo da Procuradoria Geral do Estado de Goias, que considerou ilegais as retengdes
promovidas pela administragdo publica estadual, devendo tais pagamentos serem devidamente

comprovados documentalmente.
il
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10. Por sua vez, o Sr. Cairo Alberto de Freitas alega que a decisdo recorrida ndo teria sido
devidamente fundamentada, em obediéncia aos arts. 489, §1°, e 1.022 do CPC, considerando que o
voto do relator teria feito apenas referéncia a outros julgados.
11. Continuando, afirma que a decisdo embargada seria omissa em face de ndo ter tratado da
mexisténcia de débito nos casos de auséncia de desoneracdo de ICMS quando das vendas de
medicamentos, citando como exemplo favordvel a mexisténcia de débito nessa hipotese os Acdrddos
3.596/2014-TCU-Plenario e 1.154/2013-TCU-Plenario.
12. Nesse sentido, o Acordio 1.154/2013-TCU-Plenario, que tratou de auditoria de
conformidade na Secretaria de Saude do Estado da Paraiba (SES/PB), teria entendido que a quantia
proveniente da isengdo do ICMS prevista no Convénio Confaz 87/2002, que deixou de ser aplicada
pelos gestores quando da licitagdo e contratagdo do fornecimento de medicamentos excepcionais a
SES/PB, nado deveria ser considerada como débito.
13. Ademais, informa que a Procuradoria-Geral do Estado de Goids, assim como decisdes
tomadas no ambito da Acao Civil Puiblica 0026577-74.2010.4.01.3500, que tramita na Justica Federal
em Goids e que examinam os mesmos fatos noticiados nesta TCE, sdo no sentido da necessidade de
realizagdo de pericias fiscais e contdbeis em relagdo aos pagamentos efetuados as empresas vencedoras
dos certames, com vistas a apuragao dos valores eventualmente devidos.
14. Assevera também que a decisdo embargada seria omissa quanto a andlise da
mpossibiidade de condenacdo solidaria, pois, nos termos decididos pelo STJ no ambito do REsp
881.426/SP, que apurou a responsabilizagdo de gestores publicos por dano ao erario relativamente a
aquisicdo de medicamentos, ndo caberia a responsabilizagdo solidaria por tal prejuizo, mas sim na
medida de sua responsabilidade e extensdo. Disso resultaria que o Sr. Cairo ndo poderia ser
responsabilizado na mesma propor¢do das empresas. Afinal, se houve dolo, foi por parte das empresas
desde o momento da licitagdo, a qual ndo teria ocorrido na gestdo do embargante.
15. Ao final, requer o embargante o acolhimento dos presentes embargos com efeitos
modificativos, visando a que o Acorddo 1.831/2018-TCU-Plendrio seja reformado para exclur a
responsabilidade do Sr. Cairo Alberto de Freitas acerca do débito que lhe foi imputado; e,
subsidiariamente, que esta Corte se manifeste de forma expressa e fundamentada acerca da
impossibilidade de condenagdo solidaria dos responsaveis.

E o relatorio.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 60207173.



