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SUMARIO: PEDIDO DE REEXAME CONTRA DESPACHO PROFERIDO
PELO RELATOR. ARGUICAO DE SUSPEICAO DE UNIDADE TECNICA.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. INTEMPESTIVIDADE. NAO
CONHECIMENTO.

RELATORIO

Cuidam os autos, originalmente, de auditoria realizada nas contratacdes de Tecnologia da
Informacdo (TI) da Fundagdo Nacional de Saude (Funasa) pela Secex’MT, com apoio da Sefti, como
parte da FOC - Fiscalizagdo de Orientacdo Centralizada - com tal tema, sob minha relatoria.

2. No que importa ao presente debate, relembro que o processo foi micialmente apreciado na
sessao de 19/9/2018, por meio do Acordao 2.207/2018-Plenario (peca 113), no qual o Pleno deliberou,
em sintese, pela constituicdo de trés processos de tomadas de contas especial e pela citagdo de
empresas contratadas pela Funasa e de diversos gestores, entre eles o Agravante.

3. Na sequéncia, o Presidente da Funasa, Sr. Rodrigo Sérgio Dias, arguiu a suspeicdo da
Secex'MT (peca 175).

4. A arguicdo da prelimmnar foi conhecida (peca 177) e, apds instrucdo (peca 185), foi
rejeitada em sede de Despacho (peca 188).

5. Na presente oportunidade, a Funasa mterpde, por meio de seu Presidente, expediente
recursal mtitulado “Pedido de reexame” (pegas 204-206), em razio da inconformidade com “a decisao
proferida, em 8 de novembro de 2018, no Despacho de Relatoria (doc.1) do Exmo. Min. Augusto
Sherman Cavalcanti” (pega 204, p. 1).

6. Em suas razdes, a Funasa alega que sdo inegaveis os prejuizos causados a instituicdo e seus
agentes em razio de entrevista concedida por servidor lotado na Secex-MT, na qualidade de
Secretario-Substituto, afirmando que o feito deixou “macula de irregularidade” na Autarquia.

7. Assevera que houve a divulgacdo jornalistica de fatos ainda em fase de apuracdo, sem que
tenha havido a oportunidade de a unidade e os responsaveis se justificarem, passando a ostentar carater
condenatorio e inquinando de macula o respectivo processo apuratorio.

8. A partir do teor veiculado da entrevista, a Fundacdo questiona a atuagdo do Auditor e da
unidade técnica (pega 204, p. 6-7 e p. 9):
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“25. Acerca de juizo de valor formado pelos envolvidos na divulgagdo prematura do
assunto, cabe destacar que foi afirmado pelo Técnico da Secex-MT, na referida matéria, que houve
desvio de recursos nesse momento do processo, momento em que quantificou o ‘suposto desvio’.

26. Embora ndo seja a questdo principal tratada na arguicdo de suspeicdo, ndo é razoavel
que um técnico, ‘isento de qualquer juizo de valor’ sobre um processo, sai por ai a afirmar que
houve desvio de recurso financeiros, inclusive quantificando esse desvio, pois essas informagdes
basearam-se em relatorio preliminar que, remarque-se, somente fora formalmente encaminhado a
Funasa, juntamente com a citacdo, apos a veiculagdo da reportagem’.

()

31. Assim, a adugdo do Ministro-Relator de que ‘a Secex-MT tem demonstrado, nos autos,
postura extremamente técnica, qualificada e equilibrada’ ndo parece em sintonia com a postura
levada a efeito quando da divulgacdo prematura e impertinente das apuragdes em curso.

()

50. A Secex-MT, claramente, em atitude pré julgadora condenou de pronto, sem defesa e
sem contraditorio, em plena ‘praga publica’ todos os agentes publicos envolvidos nas contratagdes
fiscalizada, lembrando que a mesma ndo detém o poder nem a legitimidade de julgamento de contas
de agentes publicos.”

9. Na sequéncia, assim como aduzido no expediente de pega 175, a Funasa reitera a adogdo
de providéncias quanto aos apontamentos contidos no relatorio apreciado pelo Acérdao 2.207/2018-
Plenario, destacando-se as seguintes (pecga 204, p. 8):

“foi constituida comissdo de servidores para analisar a adequacdao de todas as contratagdes
previstas de TI, bem como analisar as contratacdes ja efetuadas, a lz dos apontamentos da
auditoria;

exoneracao do Coordenador Geral de TI, na data de 26 de setembro de 2018;

encaminhado oficio a Escola Nacional de Administragdo Publica — ENAP, com fins de
mplementar curso de capacitagdo na area de contratacdo de TI para os servidores da Funasa.”

10. Informa, ainda, que, apds a publicacdo do referido acérddo, foram suspensos servicos de
operacao assistida e pagamentos do servigo de suporte técnico dos Contratos 37/2016 e 56/2017 (pega
204, p. 8), encaminhando expediente mtitulado ‘Relatério Resposta Auditoria TCU — oitiva prévia —
contratagdes TDM e DQ” (peca 204, p. 42-83; peca 205). Quanto ao Contrato 36/2017, elenca
beneficios e economias decorrentes da implantagio do SEI, encaminhando andlise pormenorizada
acostada a peca 206.

11. Por fim, pugna o “afastamento daquela Secex-MT da condugdo dos trabalhos
subsequentes” e, de maneira especifica, o seguinte (peca 204, p. 9-10):

“Enviar para o Plendrio dessa Corte de Contas para fins de reconhecer a suspeicdo arguida
por esta Autarquia, suspender a atuagdao da Secex-MT no presente processo, €, na sequéncia, seja
feita a indicacdo de outra Unidade desse Egrégio Tribunal para a continuidade dos trabalhos de
mstrucdo processual, que incluem a andlise das oitivas prévias realizadas.

Requer, liminarmente, que até que seja decidida a eventual suspeicdo acima pedida, seja
suspensa a medida de instauragdo de Tomada de Contas Especial nos contratos auditados ou sejam
suspensos os procedimentos de instauracao, acaso as TCE recomendadas ja estejam em curso.”

E o relatério.
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