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VOTO

Em julgamento, recurso de reconsideragdo interposto por Claudia Gomes de Melo e pela
Premium Avanga Brasil em face do Acordao 2.873/2017-TCU-Plenario, por meio do qual o Tribunal
julgou irregulares as contas dos recorrentes, cominou-lhes débito de R$ 100.000,00 e imputou-lhes
multa de R$ 40.000,00.

2. Nesta oportunidade, os recorrentes alegam que:

2.1. a recorrente Claudia Gomes de Melo ndo seria funcionaria da empresa Conhecer;

2.2. uma empresa poderia mudar de endereco sem que isso indique fraude;

2.3. a conduta deveria ser individualizada e ndo poderia haver condenagdo com base em

ndicios levantados em outro processo, em que a recorrente ndo participou € que ainda ndo foram
julgados;

2.4, duvidas sobre outros convénios ndo poderiam refletir neste caso concreto;

2.5. a situagcdo juridica das empresas seria regular € o preco estaria de acordo com o de
mercado.

3. ApoOs examinar as razOes recursais, a Secretaria de Recursos concluu que ndo foram

trazidos elementos suficientes para alterar a deliberacdo recorrida, razio pela qual, com a concordancia
do Ministério Publico junto ao TCU, propde o conhecimento e o ndo provimento do apelo recursal

4. Preliminarmente, ratifico o despacho exarado no sentido de que o presente recurso merece
ser conhecido, porquanto preenche os requisitos de admissibilidade previstos nos arts. 32, inciso I, e 33
da Lei 8.443/1992.

5. Quanto ao mérito, concordo com a analise empreendida pela secretaria especializada,
transcrita no relatorio precedente, a qual enfrentou e afastou com propriedade cada um dos argumentos
apresentados pelos recorrentes, razio pela qual incorporo seus fundamentos as minhas razdes de
decidir, sem prejuizo das seguintes consideragoes.

6. Os recorrentes apresentam, em esséncia, 0s mesmos argumentos colacionados aos autos
em sede de alegacdes de defesa.

7. Ao contrario do que alegam, constam dos autos, conforme bem detalhado pela unidade
mstrutora, prova de que a atual presidente da Premium, Claudia Gomes de Melo tem vinculo
empregaticio sem data de rescisdo com a empresa Conhecer.

8. Restou devidamente caracterizada a fraude perpetrada no processo de selecdo da empresa
Conhecer Consultoria e Marketing para supostamente executar o objeto do convénio diante do conluio
praticado.

9. Note-se ndao se tratar do caso descrito pelos recorrentes de empresas coligadas que
elaboram projeto basico e, em seguida, concorrem para execucdo do edital No presente caso, tem-se
que a convenente, ao realizar procedimento de cotacdo de preco, optou por contratar empresa que se
vinculava a ela de forma clara, diante dos fatos destacados acima, o que fere de morte os principios da
moralidade e impessoalidade norteadores da Administragdo Publica.

10. Empresas podem mudar de endereco, mas esta mudanga deve ser registrada nos sistemas
oficiais, € ndo o foi, 0 que impde a manutengdo do entendimento de indicio de fraude. Tanto ¢ que o
Superior Tribunal de Justica possui sumula (n° 435) no sentido de que se presume “dissolvida
mregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos
orgdos competentes”.
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11. Ha muito tempo esta Corte tem acompanhado o entendimento do STF, no sentido de que a
prova indiciaria pode ser usada pelo julgador para firmar o seu convencimento, desde que os indicios
dos autos sejam varios, concordantes e convergentes, como ocorreu (Acédrdao 1.262/2007-TCU-
Plenario, dentre inimeros outros).

12. Os recursos federais foram repassados trés meses apos a realizacdo do evento, transferidos
pela convenente em parcela Unica da conta especifica do ajuste 2 empresa contratada para execugdo do
evento, sem documentos fiscais idoneos, o que inviabiliza o estabelecimento do nexo causal

13. Por fim, registra-se a existéncia de 38 convénios firmados pela Premium com o MTur, com
varios registros de irregularidades e de fraude (pega 46, p. 1), o que ndo representa, por si sO, prova de
culpa nos presentes autos, mas reforca o conjunto do exame feito.

14. Sendo assim, ante a auséncia de elementos capazes de alterar o juizo anteriormente
formulado, ndo € possivel reformar o julgado, como pretendem os recorrentes.

15. Feitas essas consideragdes, entendo que o presente recurso deve ser conhecido e rejeitado,
mantendo-se inalterada a deliberagdo ora combatida.

16. Ante o exposto, voto por que o Tribunal adote o Acérddo que ora submeto a deliberacdo
deste Colegiado.

TCU, Sala das Sessoes Mimistro Luciano Branddo Alves de Souza, em 6 de fevereiro de 2019.

Ministro BRUNO DANTAS
Relator

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 60917802.



