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GRUPO I - CLASSE II - 1* CAMARA

TC 031.774/2018-0

Natureza: Tomada de Contas Especial

Orgio/Entidade/Unidade: ~ Prefeitura  Municipal de Sdo Domingos do
Azeitdio/MA

Responsavel: Sebastido Fernandes Barros, ex-Prefeito (CPF 361.455.643-34)
Representagdo legal: ndo ha

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. OMISSAO NO DEVER
DE PRESTAR CONTAS. REVELIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
REGULAR APLICACAO DOS RECURSOS TRANSFERIDOS. CONTAS
IRREGULARES. DEBITO. MULTA. CIENCIA.

RELATORIO

Adoto, como relatorio, a mstrucdo elaborada pela Secex/TCE e o parecer do MP/TCU
(pecas 14/17).

“] — Instrucao da Secex/TCE

1. Cuidam os autos de tomada de contas especial instaurada pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacdo - FNDE, em desfavor do Sr. Sebastiio Fernandes Barros
(CPF 361.455.643-34), ex-prefeito do municipio de Sao Domingos do Azeitdio/MA (gestdo
2009/2012), em face da omissdo na prestagdo de contas quanto aos recursos repassados ao citado
municipio, em virtude do Programa Nacional de Apoio ao Transporte do Escolar, exercicio 2009
(PNATE2009) e Programa Nacional de Alimentacdo Escolar, exercicio 2011 (PNAE2011), com
vigéneia 1/1/2009 a 31/12/2009 e 1/1/2011 a 31/12/2011, respectivamente, cujos prazos finais para
a apresentacdo da prestagdo de contas expiraram em 15/4/2010 para o PNATE2009 e 30/4/2013
para o PNAE2011, os quais tiveram por objeto, de acordo com as Resolugdes CD/FNDE 14/2009 e
38/2009 (peca 2, p. 57-58):

a) PNATE2009 - Transferéncia, em carater suplementar, aos estados, ao Distrito Federal e
aos municipios, de recursos financeiros destinados a custear a oferta de transporte escolar aos
alunos educacdo basica publica, residentes em 4area rural, com o objetivo de garantir 0 acesso a
educacgao.

b) PNAE2011 - Aquisicdo exclusiva de géneros alimenticios, em carater complementar,
para atendimento dos alunos matriculados em creches, pré-escolas € em escolas do ensino
fundamental das redes federal, estadual, do Distrito Federal e municipal, inclusive as indigenas e as
localizadas em areas remanescentes de quilombos, e, excepcionalmente, aquelas qualificadas como
entidades filantropicas ou por elas mantidas;

HISTORICO

2. Para a execucdo do PNATE2009 e do PNAE2011, o FNDE repassou, ao municipio de Sao
Domingos do Azeitaio/MA, a importancia total de R$ 119.462,50, conforme relagdo de ordens
bancérias emitidas (pega 2, p. 5; 16-19), ja os recursos foram creditados na conta especifica (pega 2,
p. 6; 20-22), de acordo com os valores originais, como mostra a tabela a seguir:
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Emissao OB | Crédito OB | Valor (RS)
PNATE2009

20/4/2009 23/4/2009 300,50
1/5/2009 6/5/2009 300,50
4/6/2009 8/6/2009 300,50
30/6/2009 2/7/2009 300,50
31/7/2009 4/8/2009 300,50
Total PNATE2009 1.502,50
PNAE2011

15/3/2011 17/3/2011 1.608,00
15/3/2011 17/3/2011 630,00
15/3/2011 17/3/2011 1.848,00
15/3/2011 17/3/2011 7.710,00
31/3/2011 4/4/2011 1.848,00
31/3/2011 4/4/2011 7.710,00
31/3/2011 4/4/2011 1.608,00
31/3/2011 4/4/2011 630,00
2/5/2011 4/5/2011 7.710,00
2/5/2011 4/5/2011 1.608,00
3/5/2011 5/5/2011 630,00
3/5/2011 5/5/2011 1.848,00
1°/6/2011 3/6/2011 7.710,00
196/2011 3/6/2011 1.848,00
1°/6/2011 3/6/2011 1.608,00
1°/6/2011 3/6/2011 630,00
4/7/2011 6/7/2011 1.608,00
4/7/2011 6/7/2011 1.848,00
4/7/2011 6/7/2011 7.710,00
4/7/2011 6/7/2011 630,00
29/7/2011 2/8/2011 1.608,00
29/7/2011 2/8/2011 1.848,00
29/7/2011 2/8/2011 630,00
29/7/2011 2/8/2011 7.710,00
1°/9/2011 5/9/2011 1.608,00
1°//9/2011 5/9/2011 1.848,00
1°//9/2011 5/9/2011 7.710,00
199/2011 5/9/2011 630,00
30/9/2011 4/10/2011 1.848,00
30/9/2011 4/10/2011 7.710,00
30/9/2011 4/10/2011 630,00
30/9/2011 4/10/2011 1.608,00
31/10/2011 3/11/2011 1.608,00
31/10/2011 3/11/2011 630,00
31/10/2011 3/11/2011 7.710,00
31/10/2011 3/11/2011 1.848,00
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Emissao OB | Crédito OB | Valor (RS$)
30/11/2011 2/12/2011 1.608,00
30/11/2011 2/12/2011 630,00
30/11/2011 2/12/2011 1.848,00
30/11/2011 2/12/2011 7.710,00
Total PNAE2011 117.960,00
Total geral 119.462,50
3. O fundamento para a instauragdo da presente tomada de contas especial, conforme

apontado no Termo de Instauragdo de TCE 528/2017-Direc (pega 2, p. 1), decorre de omissao no
dever legal de prestar contas dos recursos dos PNATE2009 e PNAE2011.

4. Por meio do Oficio 95.872 Dipra/Copra/CGCap/Difi/FNDE, de 29/6/2010, recebido em
12/7/2010 (pega 2, p. 7-8), o Orgio Instaurador notificou o responsével acerca da omissio no dever
legal de prestar constas dos recursos federais recebidos a conta do PNATE2009, requerendo as
providéncias devidas ou a devolucdo dos aludidos recursos.

5. Ja por meio do Oficio 14.130/2017 SEOPC/Copra/CGCap/Difi/FNDE, de 22/5/2017,
recebido em 12/6/2017 (pega 2, p. 25-26), o Orgio Instaurador notificou o responsavel acerca da
omissdo no dever legal de prestar constas dos recursos federais recebidos a conta do PNAE2011,
requerendo as providéncias devidas ou a devolugdo dos aludidos recursos

6. Diante da ndo apresentacdo da prestagdo de contas e da consequente ndo demonstragao da
boa e regular dos recursos federais repassados assim como da ndo devolugdo dos recursos,
mstaurou-se a Tomada de Contas Especial (pega 2, p. 1).

7. No Relatorio de TCE 551/2017 Direc/COTCE/CGCap/Difin-FNDE (pega 2, p. 57-64),
conclui-se que o prejuizo importaria no valor total dos recursos repassados, o que corresponde ao
valor original de RS$ 119.462,50, imputando-se a responsabilidade ao Sr. Sebastido Fernandes
Barros (CPF 361.455.643-34), ex-prefeito de Sdo Domingos do Azeitio/MA, gestdo 2009/2012,

uma vez que o mesmo era a pessoa responsavel pela gestdo e execucdo dos recursos federais
recebidos a conta do PNATE2009 e do PNAE2011.

8. Consta dos autos registro no Sistema de Gestdo de Prestacdo de Contas do FNDE — SiGPC
(peca 2, p. 15 e 35) — de efeito suspensivo decorrente de Representacdo do sucessor junto ao
Ministério Publico contra o responsavel Sr. Sebastido Fernandes Barros.

0. O Relatorio de Auditoria 599/2018, da Controladoria-Geral da Unido (peca 4, p. 1-3),
chegou as mesmas conclusdes.

10. Adicionalmente, apos serem emitidos o Certificado de Auditoria (pega 4, p. 4), o Parecer
do Dirigente de Controle Interno (peca 4, p. 5) e o Pronunciamento Ministerial (peca 5), o processo
fo1 remetido a este Tribunal

11. Na istrucdo micial (peca 7), analisando-se os documentos dos autos, concluiu-se pela
necessidade de realizagdo de citagdo ¢ audiéncia do Sr. Sebastido Fernandes Barros
(CPF 361.455.643-34), ex-prefeito do municipio de Sao Domingos do Azeitdio/MA (gestao
2009/2012):
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CITACAO:

Irregularidade: ndo comprovacdo da boa e regular aplicacdo dos recursos federais
repassados ao municipio de Sao Domingos do Azeitdio/MA, em face da omissdo no dever de prestar
contas dos valores transferidos, no ambito do PNATE2009 ¢ do PNAE2011, que totalzam R$
117.854,50, em valore originais;

Conduta: em face da omissdo na prestacdo de contas, cujos prazos encerraram-se em
15/4/2010, para o PNATE2009 e 30/4/2013, para o PNAE2011, o mesmo nio logrou demonstrar a
boa e regular aplicagdo dos recursos federais recebidos a conta do PNATE2009 ¢ PNAE2011.

AUDIENCIA:

Irregularidade: ndo permitr a comprovacdo da boa e regular aplicagdo dos recursos
federais repassados ao municipio de S3o Domingos do Azeitio/MA, em face da omissdo no dever
de prestar contas dos valores transferidos, no ambito do PNATE2009 e PNAE2011;

Conduta: n3o disponibilizar as condigdes materiais minimas € necessarias para que o seu
sucessor pudesse apresentar a prestacao de contas do PNATE2009 e PNAE2011, tais como notas
fiscais, recibos, processos de pagamento, extratos bancarios da conta especifica (recursos federais
transferidos e contrapartida) e da aplicacdo financeira, processos licitatorios, contratos e termos de
adjudicagdo e homologac¢do, bem como documentos que comprovem a execugdo do objeto, cujos
prazos encerraram-se 15/4/2010 para o PNATE2009 e 30/4/2013 para o PNAE2011.

12. Em cumprimento ao Pronunciamento da Unidade (peca 9), foi efetuada a citagdo e a
audiéncia do Sr. Sebastido Fernandes Barros (CPF 361.455.643-34):
Dat d Data de | Nome do Fim do
Oficio of?c?o | Recebimento Recebedor | Observagio Prazo para
do Oficio do Oficio defesa
Oficio recebido no
Sebastido enderego do
. - 4/2/2019 4
2237/2018-TCU/Secex 8/10/2018 Fernandes respogsavel, conforme 20/2/2019
TCE (pegca 10) AR (pega 11) B pesquisa de enderego
arros . .
no Sistema da Receita
Federal (peca 12)
13. Decorrido o prazo para defesa, o responsavel permaneceu silente e ndo apresentou suas

alegacdes de defesa, devendo ser considerado revel, nos termos do art. 12, §3°, da Lei 8.443/1992.

EXAME TECNICO

14. Preliminarmente, cumpre tecer breves consideracdes sobre a forma como sdo realizadas as
comunicagdes processuais no TCU. A esse respeito, destacam-se o art. 179, do Regimento Interno
do TCU (Resolugao 155, de 4/12/2002) e o arts. 3° e 4° da Resolugao TCU 170, de 30/6/2004, in

verbis:

Art. 179. A citagdo, a audiéncia ou a notificagdo, bem como a comunicacdo de diligéncia, far-se-ao:

I - mediante ciéncia da parte, efetivada por servidor designado, por meio eletronico, fac-simile,
telegrama ou qualquer outra forma, desde que fique confirmada inequivocamente a entrega da comunicagao
ao destinatario;

II - mediante carta registrada, com aviso de recebimento que comprove a entrega no
endereco do destinatario;

IIT - por edital publicado no Diario Oficial da Unido, quando o seu destinatario ndo for localizado

(..)
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Art. 3° As comunicacdes serdo dirigidas ao responsavel, ou ao interessado, ou ao dirigente de 6rgao
ou entidade, ou ao representante legal ou ao procurador constituido nos autos, com poderes expressos no
mandato para esse fim, por meio de:

I - correio eletronico, fac-simile ou telegrama;

IT - servidor designado;

III - carta registrada, com aviso de recebimento;

IV - edital publicado no Diario Oficial da Unido, quando o seu destinatario nao for localizado, nas
hipéteses em que seja necessario o exercicio de defesa.

Art. 4°. Consideram-se entregues as comunicagdes:

I - efetivadas conforme disposto nos incisos I e II do artigo anterior, mediante confirma¢do da
ciéncia do destinatario;

II - realizadas na forma prevista no inciso III do artigo anterior, com o retorno do aviso de
recebimento, entregue comprovadamente no endereco do destinatario;

IIT - na data de publicacdo do edital no Diario Oficial da Unido, quando realizadas na forma
prevista no inciso IV do artigo anterior.

§ 1° O enderego do destinatario devera ser previamente confirmado mediante consulta aos sistemas
disponiveis ao Tribunal ou a outros meios de informacao, a qual devera ser juntada ao respectivo processo.

(..)

15. No caso vertente, a citacdo do responsavel se deu em endereco proveniente de pesquisa de
enderegos realizada pelo TCU, de forma bastante zelosa, porquanto a citagdo foi realizada em
endereco constante no sistema CPF da Receita Federal (peca 12). A entrega do oficio citatorio nesse
endereco ficou comprovada (pega 11).

16. Ademais, o responsdvel assnou de proprio punho o aviso de recebimento dos Correios
(peca 11).
17. Nos processos do TCU, a revelia ndo leva a presuncdo de que seriam verdadeiras todas as

mmputagdes levantadas contra o responsavel, diferentemente do que ocorre no processo civil, em
que a revelia do réu opera a presungao da verdade dos fatos narrados pelo autor. Dessa forma, a
avaliacdo da responsabilidade do agente ndo pode prescindir da prova existente no processo ou para
ele carreada.

18. Ao ndo apresentar sua defesa, o responsavel deixou de produzir prova da regular aplicagdo
dos recursos sob sua responsabilidade, em afronta as normas que impdem aos gestores publicos a
obrigacdo legal de, sempre que demandados pelos 6rgdos de controle, apresentar os documentos
que demonstrem a correta utilizagdo das verbas publicas, a exemplo do contido no art. 93, do
Decreto-Lei 200/1967: ‘Quem quer que utllize dinheiros publicos tera de justificar seu bom e
regular emprego na conformidade das leis, regulamentos e normas emanadas das autoridades
administrativas competentes.’

19. Mesmo as alegagdes de defesa ndo sendo apresentadas, considerando o principio da
verdade real que rege esta Corte, procurou-se buscar, em manifestagdes do responsavel na fase
mterna desta Tomada de Contas Especial, se havia algum argumento que pudesse ser aproveitado a
seu favor.

20. Analisando-se os autos, constata-se que a irregularidade em apuracdo diz respeito a ndo
comprovagdo da boa e regular aplicacdo dos recursos em razio da omissdo no dever de prestar
contas do PNATE2009 e do PNAE2011.

21. Referida irregularidade  foi identificada pelo FNDE na Informagdo 539/2011
Dipra/Copra/CGCap/Difi/ FNDE para o PNATE2009 (pega 2, p. 9), na Informagdo 1.744/2017
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SEOPC/Copra/CGCap/DifiyFNDE para o PNAE2011 (pega 2, p. 33) e Relatério de TCE 551/2017
— Direc/COTCE/CGCap/Difin-FNDE (peca 2, p. 57-64) para ambos os programas.

22. Por oportuno, vale ressaltar que a pretensdo punitiva do TCU, conforme
Acérdao 1.441/2016 - TCU - Plenario, que uniformizou a jurisprudéncia acerca dessa questdo,
subordina-se ao prazo geral de prescricao indicado no art. 205, do Cddigo Civil, que ¢ de 10 anos,
contado da data de ocorréncia da wregularidade sancionada, nos termos do art. 189, do Codigo
Civil, sendo este prazo interrompido pelo ato que ordenar a citagdo, a audiéncia ou a oitiva do
responsavel. No caso em exame, ndo ocorreu a prescricdo, uma vez que a omissao da prestacao de
contas deu-se em 15/4/2010 para o PNATE2009 e em 30/4/2013 para o PNAE2011 (pecga 2, p.
57/58), e o ato de ordenagdo da citagdo ocorreu em 25/9/2018 (peca 9).

23. Em se tratando de processo em que a parte interessada ndo se manifestou acerca da
rregularidade imputada, ndo hd elementos para que se possa efetivamente aferir e reconhecer a
ocorréncia de boa-f¢ na conduta do responsdvel, podendo este Tribunal, desde logo, proferir o
julgamento de mérito pela wregularidade das contas, conforme os termos dos §§ 2° e 6° do art. 202
do Regimento Interno do TCU. (Acérdao 2.064/2011 - TCU - 1* Camara, relator Ministro Ubiratan
Aguiar; Acordao 6.182/2011 - TCU - 1* Camara, relator Miistro Weber de Olveira;
Acérdao 4.072/2010 - TCU - 1* Camara, relator Ministro Valmr Campelo;
Acérdao 1.189/2009 - TCU - 1° Céamara, relator  Ministro Marcos  Bemquerer; e
Acordao 731/2008 - TCU - Plenario, relator Miistro Aroldo Cedraz).

24, Dessa forma, o responsavel deve ser considerado revel, nos termos do art. 12, §3° da Lei
8.443/1992, devendo as contas serem julgadas irregulares, condenando-o ao débito apurado e
aplicando-lhe e a multa associada prevista no art. 57, da Lei 8.443/1992.

CONCLUSAO

25. A partir dos elementos constantes dos autos, foi possivel verificar que os recursos
repassados, no ambito do PNATE2009 e¢ do PNAE2011, deveriam ser integralmente gastos na
gestdo do Sr. Sebastido Fernandes Barros.

26. Diante da revelia do Sr. Sebastido Fernandes Barros e mexistindo nos autos elementos que
permitam concluir pela ocorréncia de boa-f¢ ou de outros excludentes de culpabilidade em sua
conduta, propde-se que suas contas sejam julgadas irregulares e que o responsavel seja condenado
em débito, bem como que lhe seja aplicada a multa prevista no art. 57, da Lei 8.443/1992.

217. Vale ressaltar que a jurisprudéncia pacifica nesta Corte ¢ no sentido da imprescritibilidade
das agdes de ressarcimento ao erario (Sumula TCU 282). Dessa forma, identificado dano ao erario,
deve-se instaurar e julgar o processo de tomada de contas especial para responsabilizar seus agentes
causadores, respeitando o direito ao contraditério e a ampla defesa, independentemente de quando
ocorreram os atos impugnados.

28. Ja a pretensdo punitiva do TCU, conforme Acordao 1.441/2016 - TCU - Plenario, que
uniformizou a jurisprudéncia acerca dessa questdo, subordina-se ao prazo geral de prescricdo
mdicado no art. 205, do Codigo Civi, que ¢ de 10 anos, contado da data de ocorréncia da
rrregularidade sancionada, nos termos do art. 189, do Cddigo Civil, sendo este prazo interrompido
pelo ato que ordenar a citagdo, a audiéncia ou a oitiva do responsavel. Conforme o mesmo acordao,
a ocorréncia desta espécie de prescricdo sera aferida, mdependentemente de alegacdo da parte, em
cada processo no qual haja ntencdo de aplicacdo das sancdes previstas na Lei 8.443/1992.
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29. Considerando que o ato imputado foi a omissdo na prestagdo de contas, o inicio da
contagem do prazo prescricional devera comcidir com a data de vencimento para apresentagao da
prestacdo de contas, no presente caso, 15/4/2010 para o PNATE2009 e 30/4/2013 para o
PNAE2011 (pega 2, p. 57/58). Sendo assim, em razdo de ndo ter transcorrido mais de 10 anos entre
essas datas e a data que ordenou a citagdo, 25/9/2018 (peca 9), constata-se que nao ocorreu a
prescricdo da pretensdo punitiva.

30. Registra-se que, na proposta da instrugdo inicial (pega 7), houve equivoco no valor total
original no corpo da instru¢do e nas datas dos débitos orignais registradas no encaminhamento, este
ultimo evento levou a citacdo (peca 10) por um valor total do débito atualizado a maior que o
efetivamente devido. Dessa forma, como ndo houve prejuizo ao responsavel pelo valor atualizado
ora apurado ser menor, as datas corretas foram utilizadas no encaminhamento apresentado no topico

seguinte.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO
31. Diante do exposto, submetem-se 0s autos a consideragcdo superior, propondo:

a) considerar, para todos os efeitos, revel o Sr. Sebastdo Fernandes Barros
(CPF 361.455.643-34), dando-se prosseguimento ao processo, conforme preceitua o art. 12, §3°, da
Lei 8.443/1992, c/c o art. 202, §8°, do RITCU;

b) julgar wregulares as contas do Sr. Sebastido Fernandes Barros (CPF 361.455.643-34),
com fundamento nos arts. 1°, inciso I, 16, inciso III, alineas ‘b’ e ‘c’, 19, caput, e 23, mnciso III, da
Lei 8.443/1992, c/c os arts. 1°, inciso I, 209, incisos 1I e III, 210 e 214, inciso III, do Regimento
Interno do TCU, condenando-o ao pagamento das importancias a seguir especificadas e fixando-lhe
o prazo de 15 dias, para que comprove, perante este Tribunal, em respeito art. 214, inciso III, alinea
‘a’, do Regimento Interno do TCU, o recolhimento das dividas aos cofres do Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdo, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora,
calculados a partir das datas indicadas até a data do efetivo recolhimento e com o abatimento de
valores acaso ja satisfeitos, nos termos da legislagdo vigente:

Crédito OB Valor (RS) Crédito OB Valor (RS)
23/04/2009 300,50 03/06/2011 1.608,00
06/05/2009 300,50 03/06/2011 630,00
08/06/2009 300,50 06/07/2011 1.608,00
02/07/2009 300,50 06/07/2011 1.848,00
04/08/2009 300,50 06/07/2011 7.710,00
17/03/2011 1.608,00 06/07/2011 630,00
17/03/2011 630,00 02/08/2011 1.608,00
17/03/2011 1.848,00 02/08/2011 1.848,00
17/03/2011 7.710,00 02/08/2011 630,00
04/04/2011 1.848,00 02/08/2011 7.710,00
04/04/2011 7.710,00 05/09/2011 1.608,00
04/04/2011 1.608,00 05/09/2011 1.848,00
04/04/2011 630,00 05/09/2011 7.710,00
04/05/2011 7.710,00 05/09/2011 630,00
04/05/2011 1.608,00 04/10/2011 1.848,00
05/05/2011 630,00 04/10/2011 7.710,00
05/05/2011 1.848,00 04/10/2011 630,00
03/06/2011 7.710,00 04/10/2011 1.608,00
03/06/2011 1.848,00 03/11/2011 1.608,00
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Crédito OB Valor (RS) Crédito OB Valor (RS)
03/11/2011 630,00 02/12/2011 630,00
03/11/2011 7.710,00 02/12/2011 1.848,00
03/11/2011 1.848,00 02/12/2011 7.710,00
02/12/2011 1.608,00 Total 119.462,50

Valor atualizado do débito (com juros) em 19/3/2019: R$ 210.707,25 (peca 13).

c) aplicar, com fundamento no art. 57, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 267, do Regimento
Interno do TCU, multa individual ao Sr. Sebastidio Fernandes Barros (CPF 361.455.643-34),
fixando o prazo de 15 dias, a partir da notificacdo, para que, nos termos do art. 214, inciso III,
alinea ‘a’, do Regimento Interno do TCU, comprove, perante este Tribunal, o recolhimento, aos
cofres do Tesouro Nacional, do valor atualizado monetariamente desde a data do acérdao que vier a
ser proferido at¢é a data do efetivo recolhimento, se for pago apds o vencimento, na forma da
legislacdo em vigor;

d) autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas, nos termos do art. 28, inciso II, da
Lei 8.443/1992, c/c o art. 219, inciso II, do Regimento Interno do TCU, caso ndo atendida a
notificagdo;

e) autorizar, desde logo, com fundamento no art. 26, da Lei 8.443/1992, c¢/c o art. 217, do
Regimento Interno do TCU, caso seja do mteresse do responsavel, o parcelamento da divida em até
36 (trinta e seis) parcelas, incidindo sobre cada uma, os encargos legais devidos, sem prejuizo de
alertd-lo de que, caso opte por essa forma de pagamento, a falta de comprovagdo do recolhimento
de qualquer parcela implicard o vencimento antecipado do saldo devedor, nos termos do art. 26,
paragrafo unico, da Lei 8.443/1992, c/c o art. 217, §2°, do Regimento Interno do TCU;,

f) enviar copia do Acoérddo a ser prolatado, bem como do Relatorio e do Voto que o
fundamentarem, a Procuradoria da Reptblica no Estado do Amap4, nos termos do §3° do art. 16 da
Lei 8.443/1992, c/c o §7° do art. 209 do Regimento Interno do TCU, para adog¢do das medidas
cabiveis; e

g) enviar copia do Acoérdio que vier a ser proferido ao Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdo e ao responsdvel, para ciéncia, informando que a deliberagao,
acompanhada do Relatério e do Voto que a fundamentam, estd disponivel para a consulta no
endereco www.tcu.gov.br/acordaos, além de esclarecer que, caso requerido, o TCU podera fornecer,
sem custos, as correspondentes copias de forma impressa.”

“II — Parecer do MP/TCU

A vista dos elementos contidos nos autos, manifestamo-nos em esséncia de acordo com a
proposta formulada pela Secex/TCE nas pecas 14/16 que integram o presente feito.

Cremos, porém, que o fundamento legal da condenacdo deve ser o artigo 16, inciso III,
alineas ‘a’ e ‘c’, da Lei 8.443/1992, e ndo as alineas ‘b’ e ‘c’, consoante proposto pela unidade
técnica, porquanto trata-se de classico caso de omissdo no dever de prestar contas, irregularidade
que constou expressamente no oficio de citagdo do responsavel, nos termos da peca 10. Convém
anotar que a tipificacdo normativa que ora sugerimos foi a adotada pela Corte nos recentes
Acérdaos 3.873/2019 e 3.534/2019, ambos da 1* Camara, que tratam de casos analogos ao
presente.”

E o relatério.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 62759094.


http://www.tcu.gov.br/acordaos

