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EXAME DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC -016.041/2009-8 ESPECIE RECURSAL: Recurso de Reconsideracio.

ENTIDADE/ORGAO: Superintendéncia | DELIBERACAO RECORRIDA:
Federal de Agricultura, Pecudria e |Aco6rdio 2340/2012 (Pega 6, p. 50/51).

fiscalizacdo da execucdo de contrato de servigo de manutengdo de veiculos
com fornecimento de pecas;

b) fracionamento irregular de despesa com a utilizacdo do Cartao de Pagamentos
do Governo Federal para aquisi¢ao de combustivel no total de R$ 18.973,85,
com desobediéncia a determinagdo expedida no ambito do Acoérdio n.°
2.731/2008 - 1* Camara (item 1.6.1, "d");

c) pagamento de didrias relativas a afastamentos em periodos que incluiam
finais de semana e feriados sem justificativa;

d) pagamento de didrias com recursos destinados a programa desconexo da
atividade desenvolvida;

e) aquisi¢do de sete veiculos, no valor de R$ 305.000,00, por meio de licitagdo
cujo objeto encontrava-se especificado de forma a caracterizar uma unica
marca, com restri¢do injustificada ao carater competitivo;

f) ontratagdo, por dispensa de licitagdo, de servigos, no valor de R$ 4.850,00, de
empresa cuja proprietaria era conjuge do entdo Superintendente; e

Abastecimento no Amapa. COLEGIADO: 2* Camara.
RECORRENTE: Abelardo da Silva|ASSUNTO: Tomada de Contas , exercicio de 2008.
Oliveira Junior (R002 — Peca 19). ITENS RECORRIDOS: 9.1,9.5 ¢ 9.6.
QUALIFICACAO: Responsavel.
2. EXAME PRELIMINAR Sim | Nio
2.1. HOUVE PERDA DE OBJETO? X
2.2. SINGULARIDADE: O recorrente esta interpondo a espécie de recurso pela| X
primeira vez?
2.3. TEMPESTIVIDADE:
2.3.1. O recurso foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Organica e no Regimento X
Interno do TCU?

Data de notificacdo da deliberagdo: 15/5/2012* (Peca 14, p. 1).

Data de protocolizagdo do recurso: 1/6/2012 (Peca 19, p. 1).

*Inicialmente, destaca-se que ¢ possivel afirmar que a notificagdo do responsavel, feita em
15/5/2012, foi entregue no endereco correto, conforme Consulta a Base CPF de peca 20, e ainda
conforme o que dispde o art. 179, 11, do RI/TCU.
2.3.2. O exame da tempestividade restou prejudicado por falta do ciente do recorrente
ou por auséncia da data de protocolizagao do recurso?
2.3.3. Em sendo intempestivo, houve superveniéncia de fatos novos?

Trata-se de Tomada de Contas da Superintendéncia Federal de Agricultura,
Pecudria e Abastecimento no Amap4, exercicio de 2008.

Através do Acordao 2340/2012-TCU-2* Camara (Peca 6, p. 50/51), este Tribunal
julgou irregulares as contas do Sr. Abelardo da Silva Oliveira Junior, com aplicagdo de
multa no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), na forma prevista no art. 58, inciso I, X
da Lei 8.443/92, em razao de diversas irregularidades verificadas no ambito da referida
Superintendéncia Federal de Agricultura, no exercicio de 2008, tais como:

a) auséncia de designacdo formal de representante para o acompanhamento e X
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g) apresentacao da tomada de contas do exercicio em 3/4/2009, fora do prazo
estabelecido pela Norma de Execu¢do CGU n.° 03, de 2008, que se esgotou
em 19/12/2008.

Preliminarmente a analise do caso concreto, entende-se oportuno breves
consideragoes sobre o fato novo no ambito do TCU.

O recorrente interp0os sua peca recursal fora do prazo legal de quinze dias,
contudo dentro do periodo de cento e oitenta dias contados do término do referido
prazo. Por tal razdo, cabe examinar a eventual existéncia de fatos novos, a ensejar o
recebimento do apelo com base nos normativos em referéncia.

De acordo com o art. 32, paragrafo unico, da Lei 8.443/92, ndo se conhecera de
recurso interposto fora do prazo, salvo em razdo da superveniéncia de fatos novos, na
forma do RI/TCU.

Regulamentando esse dispositivo, o art. 285, § 2°, do RI/TCU dispde que “Ndo
se conhecera de recurso de reconsideracdo quando intempestivo, salvo em razdo de
superveniéncia de fatos novos e dentro do periodo de um ano contado do término do
prazo indicado no caput, caso em que ndo tera efeito suspensivo”. Ou

Regulamentando esse dispositivo, o art. 285, § 2°, do RI/TCU dispde que “Ndo
se conhecera de recurso de reconsideragcdo quando intempestivo, salvo em razdo de
superveniéncia de fatos novos e dentro do periodo de cento e oitenta dias contados do
término do prazo indicado no caput, caso em que ndo tera efeito suspensivo”.

No expediente sob analise, o recorrente somente colaciona aos autos a peca 19, p.
1, e o documento de peca 19, p. 2.

Em sintese, argumenta o recorrente a época dos fatos tomou todas as decisdes no
ambito da Superintendéncia Federal de Agricultura, Pecudria e Abastecimento no
Amapa objetivando atender determinagao superiror.

Portanto, segundo o recorrente, todos os atos adotados visavam o pronto
atendimento de determinagdo do Ministério da Agricultura e Pecudria.

Por fim, requer o perddo da multa aplicada ou, caso ndo seja atendido em seu
primeiro pleito, seja reduzida a penalidade & um valor compativel com a renda do
recorrente.

Anexa, no sentido de comprovar sua argumentacdo para a redugdo da multa
aplicada por este Tribunal, copia de demonstrativo de seu contra-cheque.

Isto posto, passa-se ao exame do caso sob comento.

Importante frisar que a tentativa de se provocar a pura e simples rediscussao de
deliberagdes do TCU fundada, tao-somente, na discordancia e no descontentamento do
recorrente com as conclusdes obtidas por este Tribunal ndo se constitui em fato
ensejador do conhecimento do presente Recurso de Reconsideracdo fora do prazo legal.

Conforme relatado acima, argumento novo nao pode ser reconhecido como fato
novo a justificar interposi¢do de recurso fora do prazo legal, logo a existéncia somente
de razdes recursais, uma vez que o documento (peca 19, p. 2) apenas demonstra as
alegacdes aventadas na pega, ndo ¢ suficiente para justificar a intempestividade do
recurso.

Nestes termos, considerando que o documento apresentado pelo ora recorrente
(peca 19, p. 2) ndo ¢ suficiente e ndo possui o conddo de modificar a decisdo de mérito,
entende-se que o referido documento ndo pode ser considerado como “fato novo”,
motivo pelo qual o expediente ndo pode ser conhecido, nos termos dos normativos
anteriormente transcritos.
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2.4. LEGITIMIDADE:
2.4.1. O recorrente ¢ parte legitima para interpor o recurso? X
Justificativa: Trata-se de recurso interposto por responsavel ja arrolado nos autos, nos
termos do art. 144, § 1°, do RI/TCU.

2.4.2. Em caso de representacao processual, foi apresentada regular procuragao? N/a

2.5. INTERESSE: Houve sucumbéncia da parte?

olle

2.6. ADEQUACAO: O recurso indicado pelo recorrente ¢ o adequado para impugnar a
decisdo recorrida?

Cumpre ressaltar que o recorrente ingressou com expediente inominado. No
entanto, em ateng¢do ao principio da fungibilidade, ndo ha dbice, quanto a esta falha, que
o presente recurso fosse examinado como Recurso de Reconsideragdao. Contudo em
virtude da interposi¢do fora do prazo legal e da auséncia de fatos novos, deve o recurso
ndo ser conhecido.

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propde-se:

3.1. ndo conhecer o Recurso de Reconsideracio, nos termos do art. 32, paragrafo nico e inc. I, da
Lei 8.443/92 c/c o art. 285, caput e §2°, do RI-TCU;

3.2. analisar a admissibilidade do recurso interposto na peca 18 (R001); e

3.3. encaminhar os autos ao gabinete do relator sorteado para apreciacdo da admissibilidade do
presente recurso, nos termos do caput dos artigos 48 e 50 da Resolu¢ao/TCU 191/2006, com redagado
dada, respectivamente, pelos artigos 40 e 41 da Resolu¢ao/TCU 233/2010 e Portaria/Serur 2/2009;

3.4. posteriormente ao exame de admissibilidade, enviar os autos 8 SECEX/AP para dar ciéncia as
partes e aos Orgaos/entidades interessados do teor da decisdo que vier a ser adotada, encaminhando-
lhes copia da referida deliberagdo, acompanhada de seu relatorio e voto.

SAR/SERUR, em 11/6/2012. Carlos Alberto F. da Silveira Assinatura:
TFCE-CE — Mat. 1627-6
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