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VOTO

O presente recurso de revisdo ndo merece conhecimento.
2. E que a alegada ocorréncia de reformatio in pejus, ainda que existente, nio se enquadra em
qualquer das hipdteses de cabimento previstas no artigo 35 da Lei n® 8.443/1992, que estabelece o
seguinte:
“Art. 35. De decisdo definitiva cabera recurso de revisdo ao Plenario, sem efeito
suspensivo, interposto por escrito, uma so vez, pelo responsavel, seus sucessores, ou pelo
Ministério Publico junto ao Tribunal, dentro do prazo de cinco anos, contados na forma
prevista no inciso Il do art. 30 desta Lei, e fundar-se-a:
1 - em erro de calculo nas contas;
Il - em falsidade ou insuficiéncia de documentos em que se tenha fundamentado a decisao
recorrida;
1II - na superveniéncia de documentos novos com eficdcia sobre a prova produzida.
Paragrafo unico. A decisdo que der provimento a recurso de revisdo ensejara a corre¢do
de todo e qualquer erro ou engano apurado.”
3. De outro lado, como bem ilustrou a unidade técnica, a despeito de apontar como
fundamento do recurso os incisos II e III acima mencionados, o recorrente nio trouxe aos autos
qualquer documento novo, tampouco demonstrou a ocorréncia de falsidade ou insuficiéncia
documental para fundamentar a deliberagdo recorrida.
4. Ao contrario, foi justamente em virtude da documentacdo apresentada pelo recorrente por
ocasido da interposi¢do do recurso de reconsideragdo que houve o provimento parcial do seu recurso
por meio do Acédrddo n® 2.073/2011-TCU-1* Camara, que excluiu o débito que lhe foi imputado por
meio do Acérdao n® 735/2010-TCU-1* Camara, mantendo, todavia, o julgamento pela irregularidade
das contas, tendo em vista a omissdo do gestor no dever de prestar contas, com aplicacdo da pena de
multa prevista no inciso I do artigo 58 da Lei n° 8.443/1992, no valor de R$ 3.000,00.
5. Nao ¢ demais lembrar que o Recurso de Revisdo, impugnacdao de indole similar a agao
rescisOria, cujo objetivo ¢ a desconstituicdo da coisa julgada administrativa, somente ¢ cabivel em
situagdes excepcionalissimas, descritas no artigo 35 da Lei n° 8.443/1992, ndo se prestando ao simples
reexame ou rediscussdao de matérias ja debatidas.
6. Por fim, ainda que se entendesse cabivel a interposicdo do recurso de revisio com
fundamento na ocorréncia de reformatio in pejus, extrai-se dos autos que o referido error in
procedendo, de fato, ndo ocorreu. Sendo vejamos.
7. Ao proferir o Acordao n® 735/2010, a 1* Camara desta Corte, com fundamento no art. 16,
inciso III, alineas “a” e “c”, da Lei n° 8.443/1992, julgou irregulares as contas do ora recorrente,
condenando-o em débito e aplicando-lhe a multa do art. 57 da mencionada lei, no valor de R$
6.000,00, devido a sua omissao no dever de prestar contas do Convénio n® 96.473/1998, por meio do
qual o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educa¢ao (FNDE) repassou R$ 30.103,62 ao
municipio, com vistas a ampliagdo de salas de aulas e aquisicdo de equipamentos para escolas do
ensino fundamental, e por haver dano ao erdrio decorrente de ato de gestdo ilegitimo ou
antiecondmico.
8. Interposto o Recurso de Reconsideragdo, a documentagdo apresentada pelo recorrente,
segundo entendimento do 6rgdo julgador, foi suficiente para afastar a irregularidade relativa a
ocorréncia de dano ao erario decorrente de ato de gestdo ilegitimo ou antiecondmico, remanescendo,
contudo, a irregularidade referente a omissao do dever de prestar contas, a qual o recorrente nao logrou
éxito em elidir. Dai ter havido apenas o provimento parcial e ndo total do recurso, tdo somente para
excluir-se o débito que lhe foi imputado.
9. Com a exclusdo do débito e a manutencao da decisdo no tocante a omissao do dever de
prestar contas, coube ao 6rgao julgador proceder a novo enquadramento juridico dos fatos imputados

1

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 49834011.



'I'Eb TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 013.991/2007-9

ao responsavel, resultando dai a aplicacdo da multa prevista no artigo 58, inciso I, da Lei n°
8.443/1992, em valor menor ao imputado anteriormente, vale frisar, haja vista a manutencdo do
julgamento pela irregularidade das contas, sem a imputagdo de débito.
10. Nao houve, assim, a condenagdo do responsavel por novos fatos, mas, sim, a modificagdo
da fundamentacdo juridica em relacdo aos mesmos fatos anteriormente imputados e que restaram
incolumes em virtude do provimento parcial do recurso por ele interposto, ndo configurando a
alteracdo do fundamento juridico, per si, a ocorréncia de reformatio in pejus, conforme entendimento
j& consagrado por este Plenario, adotado com base na licdo de Nelson Nery Junior:
“Com relagdo a ndo ocorréncia de reformatio in pejus, entendo, a exemplo da Unidade
Técnica e do nobre membro do Ministério Publico junto a este Tribunal, que o
reenquadramento do fundamento legal ndo constitui tal anomalia juridica, uma vez que a
alteracdo ndo redundarda em qualquer prejuizo a situagdo do responsavel ao que
inicialmente foi decidido por esta egrégia Corte, até por que, "A desvantagem trazida pela
reforma para pior devera situar-se no plano pratico, o que ndo ocorrera se o Tribunal
apenas modificar a fundamentagdo da decisdo recorrida". (Nelson Nery Junior, in
Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 4° Edi¢do, Ed. Revista dos
Tribunais, pag. 154).” (Acérdao n° 206/1999-TCU-Plenario, Relator Ministro Humberto
Guimaraes Souto).
11. No caso concreto, no plano pratico, ndo houve alteragdo da situacdo juridica do
responsavel para pior, ja que, apos o julgamento do recurso de reconsideragdo, a multa aplicada passou
de RS 6.000,00 para R$ 3.000,00, resultando daia inocorréncia da reformatio in pejus alegada.
Ante o exposto, em linha de concordancia comos pareceres do Ministério Publico junto ao
TCU e da unidade técnica, VOTO no sentido de que o Tribunal adote o Acordao que ora submeto a

deliberagdo deste Colegiado.

TCU, Sala das Sessdes Ministro Luciano Branddo Alves de Souza, em 27 de marco de
2013.

BENJAMIN ZYMLER
Relator
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