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EXAME DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC - 025.987/2007-9 ESPECIE RECURSAL: Recurso de Reconsideragao
ENTIDADE/ORGAO: Prefeitura Municipal de | DELIBERACAO RECORRIDA:

Boa Vista do Gurupi/MA. Acordao 1375/2010 (Peca 26).

RECORRENTE: Valmy Francisco de Oliveira | COLEGIADO: 2* Camara.

(RO02 — Pega 33). ASSUNTO: Tomada de Contas Especial.
PROCURACAO: Nao se aplica. ITENS RECORRIDOS: 9.1,9.2,93¢9.4

2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA: O recorrente estd interpondo a espécie de recurso

pela primeira vez? SIM

2.2. TEMPESTIVIDADE:

2.2.1. O recurso foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Organica e no Regimento N
Interno do TCU? NAO

Data de notificagao da deliberagdo: 31/1/2013 (Peca 30)

Data de protocolizagdo do recurso: 11/3/2013 (peca 33, p. 1).

* E possivel afirmar que o Oficio Notificatério 0105/2013 — TCU/SECEX-MA foi entregue no
endereco correto do responsavel, conforme informagdo constante em procuragdo (pega 16), nos termos do
que dispde o art. 179, II, do RI/TCU.

Assim, considerando que “a data de inicio do prazo é contada a partir do primeiro dia em que
houver expediente no Tribunal”, conforme art. 19, §3°, da Resolu¢do 170/2004, o termo a quo para a

interposi¢do do recurso foi o dia 01/02/2013, concluindo-se, portanto, pela sua intempestividade, pois o
seu termo final foi o dia 15/02/2013.

2.2.2. Emsendo intempestivo, houve superveniéncia de fatos novos? SIM

Para analise do presente requisito, verifica-se oportuno a realizagdo de breve
historico dos autos.

Trata-se de tomada de contas especial instaurada pela Fundagdo Nacional de
Satde — Funasa/MS, em razdo da omissdo no dever de prestar contas da boa e regular
aplicacdo dos recursos transferidos a Prefeitura de Boa Vista do Gurupi/MA, sob a
gestdo do Sr. Valmy Francisco de Oliveira, por for¢ca do Convénio 2358/2000, cujo
objetivo seria a execucdo de sistema de abastecimento de agua nas ruas So6fia e Para,
naquela municipalidade.

Por meio do Acordao 1375/2010 — TCU — 2* Camara, este Tribunal julgou
irregulares as contas do responsavel, Sr. Valmy Francisco de Oliveira, ex-prefeito, com
aplicagdo de débito e multa.

Em esséncia, restou configurado nos autos que o Sr. Valmy Francisco de Oliveira
deixou de adimplir com a obrigagdo de demonstrar a boa e regular aplicacdo dos
recursos federais transferidos por forca do Convénio 2358/2000, e que esta
mmadimplemento ndo poderia ser suprido pela constatagdo da execucdo de parte das
obras do Convénio, por auséncia de comprovacao do indispensavel nexo de causalidade.

Devidamente notificado, o recorrente interpde a presente peca recursal
intempestiva.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cdigo 49933683.
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Preliminarmente, faz-se mister ressaltar que o artigo 32, paragrafo tnico, da Lei
8.443/1992, estatui que “ndo se conhecera de recurso interposto fora do prazo, salvo em
razio de superveniéncia de fatos novos, na forma do Regimento Interno™.

Regulamentando esse dispositivo, o artigo 285, § 2°, do RI/TCU dispde que “Nao
se conhecerd de recurso de reconsideracdo quando intempestivo, salvo em razio de
superveniéncia de fatos novos e dentro do periodo de cento e oitenta dias contado do
término do prazo indicado no caput, caso em que ndo terd efeito suspensivo”. Tal
dispositivo aplica-se também ao pedido de reexame, com fulcro no artigo 286, paragrafo
unico, do RI/TCU.

Dessa forma, para que o presente recurso possa ser conhecido, uma vez
interposto dentro do periodo de cento e oitenta dias, torna-se necessaria a
superveniéncia de fatos novos.

Nesse aspecto, impende esclarecer que compete ao recorrente apontar qual seria o
fato novo a ensejar o conhecimento da peca recursal intempestiva. Nao caberia a este
TCU deduzir quais, dentre os argumentos ou documentos apresentados, possuiria tal
condigao.

Nesse sentido, inclusive, é valido citar o excerto do voto condutor do Acordao
3278/2012 — TCU — Plenario:

16. Ora, ndo cabe a este Tribunal inferir qual o fato novo trazido pelo recorrente
para o conhecimento do recurso interposto fora do prazo legal, o 6nus de apontar e
demonstrar que o fato € novo ¢ do recorrente. Caso ele nao alegue ¢ nem comprove
se tratar de fato ainda nio considerado na deliberacdo, ndo é dever do Tribunal, de
oficio, inferir, ou mesmo buscar, entre os niumeros argumentos, alegacoes, € nio
raro, documentos trazidos, qual o fato novo com eficacia sobre a prova produzida a
ser considerado para o conhecimento do recurso.

E outro entendimento ndo seria possivel. A mera existéncia de um conjunto de
argumentos ou documentos, sem referéncia a um fato novo apto a, em sede preliminar,
viabilizar o conhecimento do recurso intempestivo, pressupde o intuito de rediscutir o
mérito do acoérdao recorrido. Tal procedimento somente seria permitido caso fosse
cumprido o prazo legal para a interposicao do recurso adequado.

Conforme consignado no precedente transcrito, ndo cabe a este Tribunal inferir
qual o fato novo trazido pelo recorrente para conhecer do recurso interposto fora do
prazo legal. O 6nus de apontar e demonstrar que o fato seria novo € do recorrente. Caso
ele ndo alegue e nem comprove este pressuposto, ndo ¢ dever do Tribunal, de oficio,
deduzir, ou mesmo buscar, entre os inimeros argumentos ou at¢é mesmo documentos
trazidos, qual o fato novo com eficécia sobre a prova produzida a ser considerado.

Na pegca ora em exame, O recorrente apresenta o argumento de que, por
desinformagdo, acreditou que as contas prestadas ao Tribunal de Contas do Estado
supriria a comprovagdo da boa e regular gestdo na esfera federal.

Assim, nessa etapa processual, insere documentos que alega formarem a
prestacdo de contas do Convénio 2358/2000. Dentre os documentos apresentados
constam ordens de pagamento, recibos, notas fiscais e de empenho (peca 33, p. 23-74).

Compulsando os autos, observa-se que o ora recorrente foi revel no processo € o
julgamento pela irregularidade das contas decorreu da auséncia de comprovagdo da
regular aplicacdo dos recursos publicos federais transferidos por for¢a do ajuste em
referéncia.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cdigo 49933683.



/b TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Tc Secretaria de Recursos

Servigo de Admissibilidade de Recursos

Do exposto, concluise que os documentos apresentados podem ser
caracterizados como “fatos novos”, motivo pelo qual o expediente pode ser conhecido,
nos termos dos normativos anteriormente transcritos. Nao ha, no entanto, como atribuir
efeito suspensivo, em face do disposto no art. 285, § 2°, do RI/TCU.

2.3. LEGITIMIDADE: O recorrente € parte legitima para interpor o recurso? SIM

Trata-se de recurso interposto por responsavel/interessado habilitado nos autos,
nos termos do art. 144 do RI-TCU.

2.4. INTERESSE: Houve sucumbéncia da parte? SIM

2.5. ADEQUACAO: O recurso indicado pelo recorrente ¢ o adequado para impugnar a
decisdo recorrida? SIM

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propde-se:

3.1. conhecer o recurso de reconsideracio, todavia sem efeito suspensivo, nos termos do art. 32, |
e paragrafo unico, da Lei8.443/92 c¢/c o art. 285, §2°, do RI-TCU; e

3.2. encaminhar os autos ao relator competente para a apreciacdo do recurso, com fundamento na
Portaria/Serur 1/2013.

AFONSO GUSTAVO NISHIMARU SCHMIDT
SAR/SERUR, em 15/04/2013. Chefe SAR em Substituigio ASSINADO
AUFC — Mat. 7675-9 ELETRONICAMENTE
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