MINISTERIO PUBLICO JUNTO AO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Gabinete do Procurador SERGIO RICARDO COSTAC ARIBE

Proc. TC —926.801/1998-8
Estado do Acre

Tomada de Contas Especial
Recurso de Revisdo

Excelentissimo Senhor Ministro-Relator

Trata-se de Recurso de Revisdo interposto pelos Srs. Esperidido Fecury Pinheiro de Lima e Jodo
Nischihira, contra o Acérdao n. 2898/2009, alterado parcialmente pelo Acordao 1094/2012 (quanto a uma
das parcelas que compdem o débito), por meio do qual o Plenario do Tribunal de Contas da Unido, dentre
outras deliberagdes, julgou irregulares suas contas, condenando-os em débito e aplicando-lhes,
individualmente, a multa prevista no art. 57 da Lei 8.443/92, no valor de R$ 50.000,00 (pega 22, p. 33-34 ¢
peca 43). Os embargos opostos pelos responsaveis foram conhecidos e ndo providos (pega 73).

O recurso esta fundamentado no art. 35, inciso III, da Lei 8.443/92, que estabelece:

“Art. 35. De decisdo definitiva cabera recurso de revisdo ao Plendrio, sem efeito suspensivo, interposto por escrito, uma

SO vez, pelo responsavel, seus sucessores, ou pelo Ministério Publico junto ao Tribunal, dentro do prazo de cinco anos,
contados na forma prevista no inciso Ill do art. 30 desta Lei, e fundar-se-a.:

()

III - na superveniéncia de documentos novos com eficacia sobre a prova produzida ”.

A certiddo em que se baseia o recurso de revisdo declara o transito em julgado (em 02/03/2010) de
sentenga (de 29/10/2009) que rejeitou o pedido contido em agdo civil publica cumulada com improbidade
administrativa (processo n° 1998.30.00.000661.4, da Justica Federal/Secao Judiciaria do Estado do Acre)
contra os réus Esperidido Fecury Pinheiro de Lima, Paulo Luiz Pedrazza ¢ Emsa - Empresa Sul
Americana de Montagens S.A. O Sr. Jodao Nischihira ndo foi parte nessa acao.

Segundo a certiddo, posteriormente, por decisdo da 4* Turma do TRF da 1* Regido, os réus Orleir
Messias Cameli, Construtora Etam Ltda., Espolio de Marmud Ferreira Cameli e Maria do Patrocinio de
Messias Cameli tiveram suas apelagdes providas, o que resultou na rejei¢do do pedido também em relacao
aos referidos apelantes. Essa decisdo transitou em julgado em 12/11/2011 (pega 94, p. 19).

Para conhecimento do recurso, ndo cabe avaliar se 0 documento foi emitido posteriormente a decisao
recorrida, mas sim examinar se o seu conteudo ¢ novidade nos autos (pega 94, p. 19). Nesse sentido, ressalto
que, especificamente em relacdo ao Sr. Esperidido Fecury Pinheiro de Lima, ja constava dos autos
certiddo com o mesmo contetido da certiddo que embasa o recurso de revisdo. Refiro-me a certidao a p. 39
da pega 37, que também trata da sentenca proferida em 29/10/2009 ¢ de seu transito em julgado em
02/03/2010.

Diga-se de passagem, os Embargos de Declaragdo opostos pelos Sts. Esperidido Fecury Pinheiro de
Lima e Jodo Nischihira estavam fundamentados, inclusive, numa possivel inobservancia, por parte do
Tribunal, quando da prolacao do decisum condenatorio, da existéncia do documento contido na p. 39 da pega
37 (p. 3-5,9 ¢ 10 da pega 61). Por essas razdes, entendo que 0 documento nao deve ser reconhecido como
novo.

Alm do que, nos termos do art. 35 da Lei Organica da Corte de Contas, para que o recurso seja
admitido, o documento, além de novo, deve ter eficicia sobre a prova produzida. A analise que foca a
admissibilidade do recurso também deve avaliar se o documento tem ou ndo potencial para reformar a
decisdo impugnada. Caso se faga necessaria uma andlise exauriente quanto a eficicia do documento, seria
adequado o conhecimento da peca recursal.

Neste caso, uma analise simplificada da pecga recursal leva ao entendimento de que o documento
(certiddo de p. 19 da peca 94) ndo tem forga para reformar a decisdo condenatoria, haja vista que: a) todos os
argumentos trazidos na pega recursal sinalizam para a obrigatoriedade de vinculacdo da decisdo do Tribunal
de Contas da Unido a determinada decisdo judicial; b) os recorrentes trouxeram tdo somente a certiddo do
transito em julgado, que faz uma sintética descricdo do conteudo das decisdes proferidas naqueles autos
(peca 94, p. 19).
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Quanto ao primeiro aspecto, a Secretaria de Recursos nos oferece solida argumentacao no sentido da
aplicagdo do principio da independéncia das instancias. Note-se que, nos termos da referida certiddo, nio
ficou evidenciado, relativamente a parte criminal da ag¢do, que o responsdvel tenha sido absolvido pela
inexisténcia do fato ou pela negativa de autoria. Sabe-se, apenas, que sentencga, proferida em 29/10/2009,
com transito em julgado em 02/03/2010, rejeitou o pedido em relagdo ao Sr. Esperidido Fecury Pinheiro de
Lima e a outros dois réus. O pedido foi formulado pelo Ministério Piblico Federal, na condi¢do de autor da
acao civil publica.

Quanto ao segundo aspecto, para se avaliar a possivel influéncia do julgamento da Acdo Civil
Publica na formagdo de convic¢do quanto a procedéncia deste recurso de revisdo, seria necessario nao
apenas conhecer o inteiro teor da decisao que foi favoravel a um dos recorrentes, mas também os principais
elementos (pecas) que afastariam sua responsabilidade ou a responsabilidade de outros envolvidos. O
contetdo dos autos, a0 menos em tese, poderia oferecer elementos, indicios ou provas favordveis aos
recorrentes. Tais elementos, entretanto, ndo foram apresentados.

Por isso, penso que o documento a p. 19 da pega 94, além de ndo ser novo, ndo tem potencial para
descaracterizar os argumentos e provas que fundamentaram o julgado recorrido.

Pelo exposto, em consondncia com a proposta da unidade técnica (peca 96, p. 5), manifesto-me pelo
nio conhecimento do recurso de revisdo interposto pelos Sts. Esperidido Fecury Pinheiro de Lima e Joao
Nischihira e por que seja dada ci€ncia as partes e aos o6rgaos/entidades interessados do teor da decisdo que
vier a ser adotada.

Brasilia, em 16 de maio de 2013.

Sergio Ricardo Costa Caribé
Procurador

\\sarq_prod\Unidades\PROC_SRCC\P ublico\P areceres20 13\ 2

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cdigo 49948706.



	Sergio Ricardo Costa Caribé
	Procurador


