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EXAME DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC - 026.060/2008-9 ESPECIE RECURSAL: RECURSO DE REVISAO

ENTIDADE/ORGAO: Hospital Cristo Redentor | DELIBERACAO RECORRIDA:

S.A. Acordao 10396/2011 (Pega 18, p. 22/25), mantido

RECORRENTE: Mauro de Oliveira Lucas |pelo Acordao 2072/2012 (Peca 45).

(ROOS5 — Pega 53). COLEGIADO: 1* Camara.

PROCURACAO: Pega 54. ASSUNTO: Tomada de Contas Especial/Embargos
de Declaracao.

2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA: O recorrente esta interpondo a espécie de recurso

pela primeira vez? SIM
2.2. TEMPESTIVIDADE:
2.2.1. O recurso foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Organica € no Regimento
Interno do TCU? SIM
Data de publica¢dao do Acordao 2072/2012 no DOU: 23/4/2012.
Data de protocolizacdo do recurso: 10/05/2012 (Peca 53, p. 1).
2.2.2. Emsendo intempestivo, houve superveniéncia de fatos novos? -
2.3. LEGITIMIDADE: O recorrente € parte legitima para interpor o recurso? SIM
Trata-se de recurso interposto por responsavel arrolado nos autos, nos termos do
art. 144, §1°, do RI/TCU.
2.4. INTERESSE: Houve sucumbéncia da parte? SIM
2.5. ADEQUACAO: O recurso indicado pelo recorrente ¢ o adequado para impugnar a
decisdo recorrida? SIM
2.6. FORAM PREENCHIDOS OS REQUISITOS ESPECIFICOS? NAO

Preliminarmente, para analise do presente requisito, faz-se necessario realizar um
breve histdrico dos autos.

Trata-se de Tomada de Contas Especial instaurada por determinacdo do Acdrdao
2.738/2008 — 1* Camara, em virtude da constatagdo, pela Auditoria Interna do Grupo
Hospitalar Conceicdo (CGC), de cobranca indevida ao Ministério da Saiude do
componente patelar nas cirurgias de protese total do joelho, ocasionando prejuizos aos
cofres publicos.

Por meio do acérdao recorrido, este Tribunal julgou irregulares as contas do ora
recorrente, com aplicacao de débito e multa.

Em suma, conforme voto do Exmo. Ministro-Relator, restou consignado no
julgado questionado que:

“As irregularidades foram classificadas em: “sobrepreco na aquisicdo das proteses
fora da tabela de OPM/SUS” (TC 026.011/2008-4), “desvio de proteses fora da
tabela de opm/SUS” (TC 026.050/2008-2), “cobranca indevida de enxerto

inorganico mineral (TC 026.053/2008-4) e “cobran¢a indevida do componente
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patelar nas cirurgias de protese total do joelho” (TC 026.060/2008-9). Embora o
débito apurado neste ultimo processo seja relativamente baixo (cerca de R$ 15 mil,
em valores historicos de 2001, 2002 e¢ 2003), o somatério de todos os valores
devidos, reajustados até 2009, ja totalizava mais de RS 3 milhdes.” (Peca 18, p. 19)

O ora recorrente interpds embargos de declaracao (peca 30), que, conforme
Acordao 2072/2012 — TCU — 1* Camara, foram rejeitados por entender-se que ndo
buscavam o esclarecimento do teor do acdrddo condenatdério, mas sim o reexame da
matéria.

Neste momento, o responsavel interpde recurso de revisdo, com fundamento no
inciso II do artigo 35 da Lei 8.443/1992, em que argumenta que ndo foram apontadas
informagdes detalhadas acerca do “modus operandi” que fundamentassem a sua
responsabiliza¢gdo no cometimento das irregularidades. Aponta ainda que:

“o TCU, ao imputar uma condenagdo através de uma acusagdo genérica, em Ultima
analise, facultou a tramitacdo de um "projeto" de responsabilizacdo objetiva. O
recorrente dela estd fazendo parte ndo pelo que fez, mas pelo que foi. Dela faz parte
ndo porque tenha efetivamente contribuido para o suposto ilicito, de forma dolosa
ou culposa, sendo porque, simplesmente, foi 0 médico que realizou as cirurgias em
questdo.” (Pega 53, p.5).

Isto posto, antes de proceder ao exame do caso em tela, cabe tecer algumas
consideragdes sobre o recurso de revisao.

Primeiramente, registra-se que o recurso de revisdo constitui-se, na verdade, em
uma espécie recursal em sentido amplo, verdadeiro procedimento revisional, com indole
juridica similar a a¢do rescisOria, que objetiva a desconstituicdo da coisa julgada
administrativa. Dessa forma, seu conhecimento somente € cabivel em situagoes
excepcionais, descritas no artigo 35 da Lei8.443/1992.

Assim, além dos pressupostos de admissibilidade comuns a todos os recursos —
tempestividade, singularidade e legitimidade —, o recurso de revisdo requer o
atendimento dos requisitos especificos indicados nos incisos do artigo 35 da Lei
8.443/92: 1 - erro de célculo; II - falsidade ou insuficiéncia de documentos em que se
tenha fundamentado o acérddo recorrido; e III - superveniéncia de documentos novos
com eficacia sobre a prova produzida.

De fato, no tocante ao enquadramento do recurso no inciso II supracitado,
verifica-se que o recorrente ndo demonstra a ocorréncia de eventual falsidade ou
insuficiéncia documental para fundamentar a deliberagdo recorrida, tendo em vista que
o recurso se limita a rediscutir questdes que ja foram apreciadas por este Tribunal,
repetindo muitos dos argumentos ja utilizados por ocasido de seus anteriores Embargos
de Declaragao.

Importante frisar que a tentativa de se provocar a pura e simples rediscussao de
deliberagdes do TCU fundada, tdo-somente, na discordancia e no descontentamento do
recorrente com as conclusdes obtidas por este Tribunal ndo se constitui em fato
ensejador do conhecimento do presente Recurso de Revisdo. De fato, tal intento
somente poderia ser admitido no manejo de um recurso em sentido estrito, que, nos
casos dos processos de contas desta Corte, ¢ unicamente o Recurso de Reconsideragao,
em respeito ao principio da singularidade dos recursos.

Nao ha que se falar em insuficiéncia de documentos em que se fundou a decisao
combatida, uma vez que a argumenta¢ao trazida no recurso de revisdo ndo se escora em
quaisquer documentacdes, mas sim em matéria fitica e juridica que ja foi analisada
anteriormente nos autos, conforme o toépico 121 do Acordao recorrido, transcrito
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abaixo:
“121. Fina Imente, deve ser dito que a boa-fé a ser levada em consideragdao nos
processos de controle externo € a boa-f¢ objetiva, consistente na atuacdo conforme
a um padrao de conduta aceito como adequado e recomendavel pelo meio social
onde inserido o agente, e ndo na boa-fé subjetiva, que consiste na convic¢ao
pessoal de estar agindo de acordo com as normas de conduta socialmente aceitas.
Dessa forma, nio se pode considerar como amparadas pela boa-fé condutas

tais como as assumidas pelos responsaveis, de assinar documentos em
branco” (Peca 18, p. 14, grifo acrescido).

Em sintese, restou consignado nos autos que o ora recorrente assinou documentos
em branco, fato este que justificou o julgamento de suas contas como irregulares e a
aplicagdo de débito e multa. Desconstituir tal caracterizagdo com base em meros
argumentos juridicos ou faticos ensejaria o reexame dos autos, o que nao se observa
possivel em sede de recurso de revisdo, espécie revisional excepcional, como ja
examinado acima.

Assim, conclui-se que ndo restam atendidos os requisitos especificos de
admissibilidade do recurso. Ante o exposto, propde-se que o recurso de revisdo ndo seja
conhecido.

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Propde-se:

3.1. nao conhecer o Recurso de Revisao, nos termos do art. 35, I, da Le1 8.443/92 c/c art. 288,
inc. II, do RI-TCU, por ndo atender aos requisitos especificos de admissibilidade;

3.2. encaminhar os autos ao gabinete do relator competente para apreciacdo do recurso, com
fundamento na Portaria/Serur 1/2013; e

3.3. dar ciéncia as partes, nos termos do art. 179, §7°, do RI-TCU, e aos orgdos/entidades
interessados do teor da decisdo que vier a ser adotada, acompanhada de seu relatorio e voto.

AFONSO GUSTAV O NISHIMARU SCHMIDT N
SAR/SERUR, em 16/04/2013 Chefe SAR em Substitui¢io SSINADO
AUFC — Mat. 7675-9 ELETRONIC AMENTE
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