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TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
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Secretaria de Controle Externo no Maranhao

TC 004.727/2004-3

Tipo: Tomada de Contas Especial

Entidade: Municipio de Caxias/MA
Responsavel(eis):  Arco-iris  Variedades
(01.136.130/0001-19); Califérnia Construgdes
e Empreendimentos Ltda. (23.680.127/0001-
02); Casa Miranda — J. M. Lima Miranda
(69.404.705/0001-70); Cavepel — Caxias
Veiculos e Pegas Ltda. (06.097.786/0001-93);
Deposito Santa Fé — J. L. Lob3o Bastos
Construgoes (01.185.109/0001-03);
Distribuidora G. S. Ltda. (01.663.446/0001-
69); Eziquio Barros Filho (012.889.893-34);
Fause Elouf Simao Junior (215.638.703-63);
Fabio José Gentil Pereira Rosa (324.989.503-
20); Hélio de Sousa Queiroz (001.945.063-

04); L. C. Licar — Karine Comércio e
Representacdes (23.613.821/0001-07); Mac —
Construgoes e Montagens Ltda.

(02.315.381/0001-23); Pescarma — Comercial
Marques Ltda. (69.412.229/0001-30);
Municipio de Caxias/MA (06.082.820/0001-
56); V. Pereira Lima (01.773.150/0001-09)

Dados do Acérdio Condenatorio (peca n°
130, p. 34-44)

Numero/Ano: 7079/2010

Colegiado: 2* Camara

Data da Sessao: 23/11/2010

Ata n°: 40/2010 — 2* Camara

Dados do Acérdiao de fixacado de novo prazo
para recolhimento de débito (peca n’ 168, p.
1-4)

Numero/Ano: 9397/2012

Colegiado: 2* Camara

Data da Sessao: 10/12/2012

Ata n’: 45/2012 — 2* Camara

Dados do Acordao Recursal (peca n° 184)
Numero/Ano: 6450/2014

Colegiado: 2* Camara

Data da Sessao: 4/11/2014

Ata n’: 40/2014 — 2* Camara

CHECK-LIST DE VERIFICACAO DE EXATIDAO MATERIAL EM ACORDAO

Itens a serem verificados no Acordao: Sim |Nao |Nao se aplica)
1. Esta(20) correta(s) a(s) grafia do(s) nome(s) do(s) respons avel(eis)? X
2. Esta(ao) correto(s) o(s) nimero(s) do(s) CPF(s)/CNPJ(s) do(s) e
responsavel(eis)? (verextrato do CPF/CNPJ nos autos)

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 52533394.
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3. Esta(ao) correto(s) o(s) valor(es) e a(s) data(s) do(s) débito(s)?

4. Esta explicita no acordao asolidariedade dos débitos? (se for o caso)

5. Esta correta a identificacdo da deliberacao recorrida?
(em caso de acordao recursal)

6. Estio corretamente identificados no Acérdao os cofres para recolhimento
do(s) débito(s)? (1)

el ke

7. A multa aplicada é de até 100% do valor do débito? Ou niao havendo
débito, a multa esta dentro do limite estabelecido pelo TCU? (2)

=

8. A(s) multa(s) sera(ao) recolhida(s) aos cofres do Tesouro Nacional?

9. Ha autorizacdo expressa para a cobranca judicial da divida?

<[ >

10. Ha coincidéncia entre a proposta de mérito da UT, inclusive qto. ao
valor do(s) débito(s) imputado(s), com os termos do acordio prolatado?

10.1. A eventual alteracio introduzida foi justificada no Voto do Relator
(confrontar item a item da proposta com o acérdao).

Em relacdo ao Acordao 7079/2010, o Ministro Relator afastou a revelia do
municipio de Caxias em nome da ampla defesa e da busca da verdade material,
visto que apresentara defesa (v. item 6 do Voto, peca 130, p. 27-33 ).

Aliado a isso, nesse mesmo Acoérddo, as contas da empresa Cavepel e do Sr.
Fabio José Gentil Pereira Rosa foram julgadas regulares com ressalva, de forma
diversa ao proposto na instrugdo (v. item 32 do Voto, peca 130, p. 33-34).

Com relagdao ao Acordao 9397/2012 — 2* Camara, o Ministro Relator divergiu do
proposto pela unidade técnica no sentido da irregularidade das contas do
municipio, com sua condenagdo em débito, propondo a fixacdo de novo prazo
para recolhimento do débito atualizado monetariamente (v. item 8 do Voto, peca
169, p. 1).

No que tange ao Acordao 6450/2014 — 2* Camara, o Ministro Relator entendeu
pelo provimento dos recursos apresentados pelas empresas Comercial Marques e
L.C. Licar, afastando o débito e a multa aplicados a estas empresas (v. itens 10-
14 do Voto, pega 183, p. 1).

11. Ha coincidéncia entre os valores de débito/multa imputados no voto do
Relator e os valores que constam no acérdao prolatado?

12. Ha algum outro erro material que justifique apostilamento?

13. H4 necessidade de autuacio de processo de Monitoramento?

14. H4 alguma medida processual (ex.: arresto de bens) aser tomada? (3)

| <] <

15. H4 Representante (s) Legal(is) no processo? (4)

15.1. O(s) Representante(s) Legal(is) esta(ao) corretamente cadastrado(s) no
processo?

15.2. Ha copia(s) da(s) carteira(s) da OAB do(s) Representante(s) Legal(is)
corretamente cadastrada(s) no processo? (5)

15.3. Em caso de resposta negativa a pergunta anterior, consta copia do
comprovante de inscricio na OAB extraido do cadastro nacional (v. site
http://www.oab.org.br/) (6)

Omissdo sanada (v. pecas 186-190)

X

(1) responsaveis perante a Administragdo Direta deve recolher aos cofres do Tesouro Nacional; perante a Administragio Indireta devem recolher aos

cofres das respectivas entidades.
(2) Vide arts. 267 268 do RIT CU.

(3) Inserir paragrafo na instrugdo abaixo contendo a medida que néo foi adotada (vide campo 13 acima).

(4) Paraprocessos autuados a partir de 30/9/2009, conforme disposto na Portaria T CU 305/2009, regulamentada pelo Anexo 1 do MMC 132012 —

Segecex

(5) Emcaso de haver Procuracdo com firma reconhecida, fica dispensada a apresentagdo da carteira da OAB.

(6) Em caso de ndo haver copia(s) da (s) carteira(s) da OAB do(s) Representante(s) Legal(is), verificar se foi inserido comprovante de inscrigdo na

OAB extraido do cadastro nacional que consta do site http://www.oab.org.br/.

INSTRUCAO DE VERIFICACAO DE EXATIDAO MATERIAL EM ACORDAQO

Instrugdo de verificagdo de exatiddomaterialem acérddo.doc - Secex/MA

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 52533394.
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1. Antes dos exames, cabe informar que os procuradores foram devidamente habilitados e
cadastrados nos autos (v. procuragdo e registro obtido em consulta ao sitio da OAB -
http://cna.oab.org.br, pecas 172-175; 186-190).

2. Cabivel ressaltar que o Acordao 9397/2012 — TCU - 2* Céamara fixou novo e
improrrogavel prazo para que a municipio de Caxias/MA comprove o recolhimento das
importincias especificadas no item 9.2 do mesmo. Assim sendo, tdo logo sejam expedidas as
comunicagdes pendentes, os autos deverdo retornar a 2* Diretoria Técnica para julgamento das
contas do referido municipio.

3. Atesto, quanto aos itens acima indicados, que, conferidos os termos do Acoérdao em
epigrafe, NAO foi identificado erro material.
4. Desse modo, em face da subdelegacdo de competéncia inserta nos incisos Il e V, art. 2°

— Portaria-Secex-MA n.° 2, de 29/1/2014, submeto o processo a consideragdo superior, propondo o

encaminhamento dos autos ao Servico de Administragao desta Secex/MA para que:

a) Proceda a devida notificacdo dos responsaveis e demais comunicagdes pertinentes, objeto dos
subitens 9.1 € 9.2 do Acdérdao 6450/2014 — TCU — 2* Camara;

b) Remeta copia do acdrdao, relatorio e voto ao Municipio de Caxias/MA para ciéncia do resultado
do julgamento, e para que seja dado conhecimento a unidade de controle interno respectiva,

para as providéncias pertinentes, nos termos do art. 18, §§ 5° e 6°, da Resolugao TCU n°
170/2004;

c) Retorne os autos a 2* Diretoria Técnica desta Secretaria ap6s a expedicdo das comunicagdes
supra mencionadas.

SECEX/MA, 26 de fevereiro de 2015.

Assinado eletronicamente
Amanda Soares Dias Lago
AUFC — Matricula 7713-5
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