@ TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 007.125/2010-0

GRUPO I - CLASSEII - 1* Camara

TC-007.125/2010-0

Natureza: Tomada de contas especial

Unidade: Municipio de Tocantinopolis/TO

Responsaveis: Jos¢ Bonifacio Gomes de Souza (059.697.511-20); Prefeitura
Municipal de Tocantindpolis/TO (01.224.716/0001-35)

Advogados constituidos nos autos: Accioly Cardoso Lima e Silva (O AB/MA
6560A), Lenoir Cardoso Lima e Silva (OAB/MA 7229), italo Cardoso Lima e
Silva (OAB/MA 6683).

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL ORIGINARIA DA
CONVERSAO DE REPRESENTACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DA REGULAR APLICACAO DE PARTE DOS RECURSOS. DESVIO DE
FINALIDADE DE OUTRA PARTE, EM BENEFICIO DO ENTE
MUNICIPAL. CITACAO. REJEICAO DAS ALEGACOES DE DEFESA DO
MUNICIPIO COM CONCESSAO DE NOVO E IMPRORROGAVEL
PRAZO PARA RECOLHIMENTO DO DEBITO. RECOLHIMENTO DO
DEBITO IMPUTADO AO MUNICIPIO. DEBITO REMANESCENTE DE
RESPONSABILIDADE DO EX-PREFEITO. CONTAS IRREGULARES DO
EX-GESTOR. DEBITO E MULTA. CONTAS REGULARES COM
RESSALVA DO MUNICIPIO, COM QUITACAO A ESSE.

RELATORIO

Trata-se de tomada de contas especial instaurada mediante a constituicdo de apartado

formado a partir dos elementos constantes da representacao objeto do TC-015.327/2009-0, por forga
de determinacdo constante do Acordao 696/2010 - 2* Camara, em razio da constatagdo de indicios de
fraude na documentagdo relativa a prestacao de contas do Convénio Siafi 489102 (Convénio Funasa
1376/2003) e auséncia de comprovagao da boa e regular aplicagdo dos recursos ante a movimentagao
financeira irregular.
2. As irregularidades tratadas nesta TCE foram inicialmente reportadas no Relatorio de
Fiscalizagcdo 694/2009, elaborado pela equipe de fiscalizacdo da Secex/TO encarregada do exame das
questdoes formuladas na representacdo apreciada pelo referido julgado, cujo excerto necessario a
compreensdo da matéria transcrevo a seguir (pega 1, p. 18):

“3.3 - Indicios de fraude na prestacio de contas dos recursos

3.3.1 - Situacao encontrada:

Constatou-se, no ambito do Convénio 1376/2003 (Siafi 489102), firmado entre a Fundagao
Nacional de Saude e a Prefeitura Municipal de Tocantinépolis/TO, em 22/12/2003, cujo objeto era a
constru¢ao de 100 (cem) modulos sanitarios, que ndao ha correlagdo entre os documentos
relacionados na Relagdo de Pagamentos Efetuados (copia as fls. 4 a 8 do Anexo 4) e os saques
realizados na  conta  especifica  do convénio (copia  dos demonstrativos
contdbeis/financeiros/orgamentarios as fls. 16 a 48).

Consta na Relagcdo de Pagamentos Efetuados que os pagamentos foram realizados aos
beneficiarios por meio de dois cheques: o de n° 850002 e o de n® 850003, da conta especifica do
Convénio 14.114-3. No entanto, na copia do documento as fls. 18/9 consta a informagao de que os
cheques mencionados foram creditados na conta corrente 12.242-4, no valor, respectivamente, de
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R$ 44.800,79 (...) e R$90.000,00 (...). Tais cheques suportaram, conforme a analise da
movimentagdo financeira, pagamentos de cheques.

Assim, R$ 62.543,87 (...), conforme informagdo constante no subitem 12.12 do Relatdrio
do Tribunal de Contas do Estado do Tocantins as fls. 5 a 15 e extratos a fl. 5, foram utilizados para
pagamento dos seguintes cheques:

a) R$ 11.000,00 (...) para pagamento de despesas de combustiveis e lubrificantes
destinados a manuten¢do dos veiculos da Secretaria de Transporte (cheque 715601);

b) RS 3.536,89 (...) para pagamento de despesas de combustiveis e lubrificantes destinados
a manuten¢do dos veiculos da Secretaria de Educacdo (cheque 715602);

c) R$ 7.727,00 (...) para pagamento de aquisicio de materiais destinados a construgdo de
casas populares na Vila Padre Cesare Lelli (cheque 715595);

d) R$20.383,34 (...) para pagamento de CDC retido em folha de pagamentos de
funcionarios lotados na Secretaria de Administragdo (cheque 715603).

No referido Relatorio, no item 12.11, consta a informacdo de que a quantia de
R$ 72.166,91 (...) transferida da conta especifica para a conta 12.242-4 foi transferida para outra
conta do municipio, a de n® 8.102-7 (FPM), conforme registros contdbeis. Todavia, essa quantia ndo
foiregistrada no extrato bancério da referida conta. Segundo informacdes dos técnicos do TCE/TO,
0 unico valor depositado na CC 8.102-7, em 30/12/2004, ¢ oriundo de convénio estadual Ha,
portanto, inconsisténcias entre os registros contabeis e as informagdes bancdarias, tendo em vista que
embora conste na conta corrente, emitido pelo sistema de contabilidade (Fénix), como transferido
para a conta 8.102-7, os referidos cheques ndo foram localizados no respectivo extrato bancario, nos
livros razdo e didrio, bem como nos processos de despesas relativos ao més de dezembro/2004. Tais
cheques sdo de n’ 715599, de R$ 8.255,00 (...); 715591, de R$ 7.085,00 (...); 715592, de
R$ 13.309,56 (...); 715593, de R$ 7.827,00 (...); 715594, de RS 6.844,35 (...); 715596, de
R$ 7.208,00 9 (...); 715598, de R$ 11.745,00 (...) e 715600, de R$ 9.893,00 (...).

(...)

3.3.5 - Conclusio da equipe

Conforme objeto desta representacao, em 30/12/2004 (copia as fls. 18 e 19), foi transferida
da conta especifica do Convénio 1376/2003 - CC 14.114-3, mediante cheque 850003, o valor de
R$ 44.800,78 (quarenta e quatro mil, oitocentos reais e setenta ¢ oito centavos) e por meio do
cheque 850002, no valor de R$ 90.000,00 (noventa mil reais), para a conta 12.242-4 (Conta
Movimento da prefeitura).

Essa quantia transferida foi utilizada para custear diversos pagamentos, tais como
combustiveis destinados ao abastecimento de veiculos das secretarias municipais, pagamento de
crédito consignado dos servidores e outras estranhas ao objeto para o qual o concedente havia
repassado ao convenente.

Agrava a situacdo do ex-gestor a constatagdo de que a prestagdo de contas apresentada a
concedente mostra-se imprestavel ao fim a que se destina, qual seja, demonstrar a boa e regular
comprovacao da aplicagdo dos recursos publicos, tendo em vista que o ex-gestor apresentou a
concedente na sua prestagdo de contas a Relacdo de Pagamentos Efetuados (Anexo XII as fls. 2a 7
do Anexo 4), na qual informa que os cheques acima mencionados foram sacados da conta corrente
especifica para pagamento do rol de beneficidrios informados na referida relagdo. Essa situacao nao
corresponde a verdade dos fatos ocorridos, ou seja, a informacdo prestada pelo ex-gestor ¢ falsa,
conforme demonstram a analise dos fatos.

Apesar de a Funasa ter comunicado a Secex’TO, por meio do Oficio
1452/Cogin/CGAUD/Audit/Presi/Funasa, 1° de setembro de 2009 (fl. 108) que as prestagdes de
contas relativas ao Convénio 1376/2003 estavam em andlise e que apds ‘averiguagdo técnica sobre a
execucdo do convénio, a Diesp/Core-TO emitiu parecer técnico contrario a aprovacao, tendo em
vista a ndo consisténcia legal dos dados apresentados pelo municipio, conforme exposto na
documentacdo anexo’ (fls. 109/111 e 129 a 131), pode-se afirmar que a prestagdo de contas
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apresentada a concedente (Funasa) cont¢m informacdo inveridica. Nesse sentido, a Relacdo de
Pagamentos Efetuados ndo condiz com os fatos ocorridos, conforme relatado no campo situagdo
encontrada do achado.

(...)

3.3.7 - Proposta de encaminhame nto:

Citacdo do ex-prefeito, Sr. José Bonificio Gomes de Sousa, solidariamente com o
Municipio de Tocantindpolis/TO, na pessoa do atual prefeito, para que apresente alegagdes de
defesa ou recolham aos cofres da Funda¢dao Nacional de Saude, a quantia de R$ 62.543,87 (sessenta
e dois mil, quinhentos e quarenta e trés reais e oitenta e sete centavos), transferida para a conta
movimento 12.242-4 (Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil), da conta especifica do Convénio
1376/2003 (CC 11.114-3, Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil) e utilizada para pagamento de
despesas que deveriam ser suportadas com recursos do tesouro municipal.

Citagdo do ex-prefeito, Sr. Jos¢é Bonificio Gomes de Sousa, para que apresente as
alegacoes de defesa ou recolha aos cofies da Funasa, o valor de R$ 72.166,91 (setenta e dois mil,
cento e sessenta e seis reais e noventa € um centavos), transferido da conta especifica do Convénio
1376/2003 (CC 11.114-3, Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil, tendo em vista que ndo houve
comprovacao da regular aplicacdo dos recursos no objeto convenial.”

3. A representacdo foi apreciada mediante o Acdérdao 696/2010 - 2* Camara, no qual foi
determinada a instauracdo de tomada de contas especial, conforme os seguintes subitens do acordao:

“c) determinar a constituicdo de apartado ao presente processo de representagdo, a partir de
copia do Relatdrio de Inspecdo da equipe da Secex/TO, desta deliberacdo e demais documentos
pertinentes, tais como das fls. 1 a 48 do volume principal ¢ do Anexo 4 destes autos (Convénio
1376/2003, Siafi 489102), no qual foram detectados os achados relativos a indicios de fraude na
prestagdo de contas apresentada a concedente, comprovada pela movimenta¢do rrregular da conta
especifica, bem como a sua conversdo em Tomada de Contas Especial, nos termos do art. 47 da Lei
8.442/92 c/c art. 252 do RI/TCU, para citacdao dos responsaveis abaixo nomeados, com fundamento
no art. 12, inciso II c/c art. 202, inciso Il do RI/TCU, em face das irregularidades que lhes sdo
imputadas:

c.1) Sr. José Bonifacio Gomes de Sousa (CPF 059.697.511-20), ex-Prefeito, solidariamente
como Municipio de Tocantindpolis/TO (CNPJ 01.224.716/0001-35), na pessoa representante legal,
emrazao da apresentacdo de prestacdo de contas com indicios de fraudes a concedente, comprovada
pela movimentagdo financeira irregular, em decorréncia de transferéncia para a conta movimento
12.242-4 (Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil), da conta especifica do Convénio 1376/2003 (CC
11.114-3, Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil) e utilizagio em pagamento de despesas que
deveriam ter sido suportadas com recursos do tesouro municipal, no ambito do Convénio Siafi
489102;

Dispositivos Violados: artigos 20, 22 e 28 da IN/STN 01/1997; art. 145 do Decreto
93.872/1986; e art. 93 do Decreto-lei 200/67

Data da Ocorréncia e Débito Principal: 2/7/2004 - R$ 62.543,87 (sessenta ¢ trés mil e
quinhentos e quarenta e trés reais e oitenta e sete centavos);

c.2) Sr. José Bonifacio Gomes de Sousa (CPF 059.697.511-20), ex-Prefeito, em razio da
ndo comprovagdo da boa e regular aplicacdo dos recursos publicos repassados pela concedente, no
ambito do Convénio Siafi 489102, efetivada mediante a movimentagao irregular na conta especifica
do Convénio 1376/2003 (CC 11.114-3, Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil) para a conta corrente
12.242-4 (Agéncia 0810-9, do Banco do Brasil);

Dispositivos Violados: artigos 20, 22 e 28 da IN/STN 01/1997; art. 145 do Decreto
93.872/1986; € art. 93 do Decreto-lei 200/67.
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Data da Ocorréncia e Débito Principal: 2/7/2004 - RS 14.485,15 (catorze mil e
quatrocentos e oitenta e cinco reais e quinze centavos); 27/10/2004 - R$ 57.771,76 (cinquenta e sete
mil e setecentos e setenta € um reais e quinze centavos).”

4. A analise das alegagoes de defesa foi realizada pela unidade técnica em instrugdo constante
da peca 7 destes autos (p. 1-6), transcrita a seguir com ajustes de forma considerados pertinentes:

“Trata-se de processo de tomada de contas especial instaurada a partir da constituicao de
apartado do processo de representagao (TC-015.327/2009-0), conforme Acordao 696/2010 - TCU -
2* Camara (fls. 01/04), devido as irregularidades praticadas na execu¢cdo do Convénio 1376/2003,
firmado entre a Prefeitura Municipal de Tocantindpolis/TO e a Fundagdo Nacional de Saude -
Funasa/TO, com o objetivo de construir 100 (cem) médulos sanitarios, naquele municipio.

2. Em cumprimento ao acérdao supramencionado (item ‘c’ e respectivos subitens), esta
Secretaria procedeu aos oficios de citagdao de fls. 179/180 e 183/184, destinados ao senhor José
Bonifacio Gomes de Sousa, e 181/182, enderecado a Prefeitura Municipal de Tocantinopolis/TO, na
pessoa de seu representante legal, senhor Fabion Gomes de Sousa, cujas respostas passamos a
analisar a seguir.

3. O senhor José Bonifdcio Gomes de Sousa, através de seu bastante procurador, trouxe
suas alegacOes de defesa as fls. 186/196, com os seguintes argumentos:

3.1) de inicio, baseou-se principalmente na teoria do principio da prescrigdo, com as
seguintes afirmacdes:

‘O presente processo tem formacgdo a partir 17/03/2010, depois de decorridos cinco anos
do final do pleito. Ora, a principio, o prazo para a Administra¢do exercer a pretensdo de apurar
irregularidades praticadas por gestor publico e adotar medidas tendentes ao ressarcimento de
danos ao erario - o que engloba a respectiva instaurag¢do de tomada de contas especial - se
submete ao prazo prescricional de 5 anos.’

(...)

‘9. Ndo poderia ser diferente. A ndo aplicagdo dessa regra (prescri¢do), no caso em
analise, imporia aos agentes a obrigagdo de manter documentos arquivos durante
longos/indefinidos anos. Enquanto ndo escoado tal prazo (incerto), estariam ainda sujeitos a ser
demandados, podendo ser condenados em processo de tomada de contas especial, o que fere a
razoabilidade e o principio da seguranga juridica.’

(...)

‘12. Dai a indagacgdo: sendo o objeto da regra de prescricio alvo de acompanhamento
sistemdtico por vdrios, como o ¢é neste caso, é razoavel tolerar a inércia continuada da
Administragdo, do Controle Interno e do TCU eternamente ou por vinte/dez anos*? A resposta e
terminantemente NAO.”

(...)

‘18. Pois bem, o instrumento especifico do Convenio sob exame, na sua clausula segunda,
tem 111, c) estabelece que: IIl - DO CONVENENTE: c¢) manter a disposigdo do FNDE e dos orgdos
de Controle Interno e Externo, PELO PRAZO DE 5 (cinco) ANOS, em boa ordem, os documentos
de despesas emitidos nominalmente e identificados com o numero do Convenio.’

(...) ’

25. E sabido que em processos administrativos a ampla defesa nao tem o mesmo rigor dos
processos judiciais. E comum e amplamente aceito nas Cortes de Contas a juntada de documentos -
verdadeira complementagdo de defesa -, nas varias fases do processo. Todavia, o gestor (ora
executado) ndo poderia (ou ndo estaria) obrigado a apresenta-los, tudo porque esvaiu in albis os
prazos para mantenga em arquivo dos referidos documentos. Nem seria justo exigir que algum
administrador mantenha ad eternum documentagdo para ser juntada a bel prazer do Tribunal de
Contas, sendo este de certa forma responsavel pelo ocorrido nestes autos.’
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(...)

31. Em resumo, o largo espago temporal que existiu entre o inicio e a consecu¢do do
convénio e a imposi¢do do processo legal no Tribunal de Contas da Unido impediram de o gestor
apresentar defesa consistente, sobretudo por que: 1) ndo era mais obrigado contratualmente a
guardar a documentagdo; ndao deu culpa ao julgamento em atraso de sua prestagdo de contas; 3) o
processo se deu muito depois de cinco anos da prestagdo de contas, 5) o julgamento por auséncia
de prova da regular aplicag¢do do repasse nado ¢ legal, pois tal exigéncia extrapolada a obrigagdo
do gestor.’

Analise: absolutamente, essas alegacdes de defesa, tomando por base o principio da
prescrigdo com o intuito de se eximir da responsabilidade do dever de prestar contas da aplicagdo de
recursos federais, ndo t€m como prosperar neste Tribunal, uma vez que, de acordo com normativo
interno, a instaura¢do de processo de tomada de contas especial pode-se dar em até 10 (dez) anos a
partir do fato gerador, conforme previsto na Instru¢do Normativa 56 - TCU, de 05/12/2007, em seu
artigo 5°, § 4°, que dispde o seguinte:

‘§ 4° Salvo determinag¢do em contrario do Tribunal, fica dispensada a instaura¢do de
tomada de contas especial apos transcorridos dez anos desde o fato gerador, sem prejuizo de
apuragdo da responsabilidade daqueles que tiverem dado causa ao atraso, nos termos do art. 1°, §
1%

Pelo fato de se tratar de um convénio firmado em 2003 (Convénio 1376/2003, Siafi:
489102), o processo de tomada de contas especial poderia ter sido instaurado até o ano de 2013,
conforme dispositivo supramencionado. Portanto, a tese defendida pelo imputado em comento, nao
temrespaldo no normativo vigente neste Tribunal inerente a matéria em questao.

Além do pardgrafo acima transcrito, a IN 56/2007 - TCU prevé em seus artigos 10 e 11 o
que segue, 0s quais se aplicam ao presente caso:

‘art. 10. Aplicam-se as disposi¢oes constantes do art. 5° aos processos ja constituidos que
se encontrem no Tribunal, nos orgdos de controle interno ou nos orgados ou entidades de origem.’

‘art. 11. Para os fins do disposto no art. 5° fica estabelecido o valor de R$ 23.000,00
(vinte e trés mil reais).’

3.2) alega que os Oficios de Citacdo n°s 299 (fls. 179/180) e 301/2010 (fls. 183/184),
datados de 24 e 25/03/2010, respectivamente, ndo foram acompanhados de elementos inerentes aos
motivos que ensejaram a imputacdo correspondente, o que teria cerceado o seu direito de defesa,
bem como prejudicado os principios do contraditorio e ampla defesa, garantidos pela Constituigao,
requerendo, inclusive, a feitura de uma nova citagdo, a qual seriam anexados os tais elementos.

Analise: mais uma vez sdo infundadas tais alegacdes de defesa e carecem de amparo legal,

tendo em vista que este Tribunal concede todas as condigcdes para que o defendente apresente suas
alegacdes de defesa, levando-se em conta prazos regimentais, pedidos de vista e copia do processo
em que o mesmo figure como parte interessada, conforme previsto em seu Regimento Interno,
como, por exemplo, o artigo 163, que dispde:
‘art. 163. As partes poderdo pedir vista ou copia de peca do processo, mediante
solicitagdo dirigida ao relator, segundo os procedimentos previstos neste capitulo, assegurada aos
seus advogados a obtengdo de vista ou copia de pega de qualquer processo ndo sigiloso, desde que
demonstrem semelhangca de matéria e necessidade atual em face do processo em que estejam
atuando.’

Portanto, com base no artigo acima, caso o senhor José¢ Bonificio Gomes de Sousa,
pessoalmente ou através de seu bastante procurador, desejasse, poderia ou pode, em fase posterior,
solicitar qualquer pega do presente processo ou todo ele para subsidiar sua defesa. Pela lei e pelo
regimento interno que regem este Tribunal ndo hd nenhum entrave ou cerceamento de defesa de
qualquer natureza em relacao aos interessados em seus processos.
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3.3) afirma que o objeto do convénio em lide fora cumprido em sua integra, bem como
contesta os achados de auditoria constantes do Relatdrio de Fiscalizagdo n® 694/2009 (fls. 05/47),
com afirmagdes, tais como:

‘44 A afirmacgdo que ndo pode faltar nessa defesa é a de que o objeto do convenio foi todo
executado na medida do desembolso financeiro contratado. Todos os quites que poderiam ter sido
construidos com a verba proveniente do convénio enquanto este interessado era gestor foram
integralmente erguidos nos exatos termos do acerto entre o municipio e a Funasa.’

()

‘47. Ora, se os quites formam feitos, obviamente o objeto do convenio foi executado. Se
houve a construg¢do dos quites e os contemplados estdo os utilizando, nao ha que falar em
devolucdo de quantia, pelo contrario, esta so pode se dar se ndo tiver ocorrido beneficio aos
beneficiarios, no caso, houve.’

()

50. Logicamente, possiveis irregularidades, que para esse interessado ndo ocorreram,
consistente em transferéncia de valores da conta convénio para conta do proprio municipio,
principalmente quando ndo se fala em perda de rendimento, ndo macula, por si so, a prestagdo de
contas.’

‘51. E que, apesar de ndo se estar dizendo que tal transferéncia realmente teria ocorrido,
transferéncia nesta hipotese ndo pode ser imputada como irregular, vez que tanto uma como a
outra conta teria como titular o mesmo Ente, no caso o municipio. E mais, ndo houve perda de
rendimento do valor, pelo menos ndo foi cientificado este interessado na citagdo.’

()

‘54. Note-se que o valor ao ser depositado na conta convénio passa a ser de propriedade
do municipio, executor da obra, de forma que, desde que comprovada a regular aplica¢do do
dinheiro com a constru¢do do objeto, ndo ha que se falar em irregularidade insanavel ou
imputagdo de debito.’

‘55. Outra pedra toque da questdo, o alegado indicio de fraude, ante o ndo apontamento
de tais indicios, é de dizer que a defesa fica prejudicada neste tocante. Ndo houve fraude, tudo
correu sem dolo ou desvirtuamento do objetivo conveniado. Dizer que houve indicios de fraude,
todavia, sem apontar tais indicios, deixa a defesa sem elementos consistentes para fazer frente a tal
injusta afirmagdo.’

Analise: considerando totalmente descabidas as afirmagdes supracitadas, a equipe de
fiscalizacdo desta Secretaria constatou as irregularidades abaixo transcritas na execucdao do
Convénio 1376/2003 (Siafi: 489102), através de inspe¢do ‘in loco’, a partir de processo de
representacdo feita pelo Tribunal de Contas do Estado do Tocantins (TC-015.327/2009-0),
conforme registrado em seu relatodrio, as 17/19, subitem 3.3:

‘Constatou-se, no ambito do Convénio 1376/2003 (Siafi 489102), firmado entre a
Fundagdo Nacional de Saude e a Prefeitura Municipal de Tocantinopolis/TO, em 22/12/2003, cujo
objeto era a constru¢do de 100 (cem) modulos sanitdarios, que ndo ha correlagdo entre os
documentos relacionados na Relag¢do de Pagamentos Efetuados (copia as fls. 4 a 8 do anexo 4) e os
saques realizados na conta especifica do convénio (copia dos demonstrativos
contabeis/financeiros/or¢camentarios as fls. 16 a 48).”’

‘Consta na Relagdo de Pagamentos Efetuados que os pagamentos foram realizados aos
beneficiarios por meio de dois cheques: o de n° 850002 e o de n° 850003, da conta especifica do
Convénio 14.114-3. No entanto, na copia do documento as fls. 18/9 consta a informagdo de que os
cheques mencionados foram creditados na conta corrente 12.242-4, no valor, respectivamente, de
R$ 44.800,79 (quarenta e quatro mil e oitocentos reais e setenta e nove centavos) e R$ 90.000,00
(noventa mil reais). Tais cheques suportaram, conforme a andlise da movimentagdo financeira,
pagamentos de cheques.’
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‘Assim, R$ 62.543,87 (sessenta e trés mil e quinhentos e quarenta e trés reais e oitenta e
sete centavos), conforme informag¢do constante no subitem 12.12 do Relatorio do Tribunal de
Contas do Estado do Tocantins as fls. 5 a 15 e extratos a fl. 5, foram utilizados para os pagamentos
dos seguintes cheques:

a) R$ 11.000,00 (onze mil reais) para pagamento de despesas de combustiveis e
lubrificantes destinados a manutengdo dos veiculos da Secretaria de Transporte (cheque 715601);

b) R$ 3.536,89 (trés mil e quinhentos e trinta e seis reais e oitenta e nove centavos) para
pagamento de despesas de combustiveis e lubrificantes destinados a manutengdo dos veiculos da
Secretaria de Educacdo (cheque 715602);

¢) R$ 7.727,00 (sete mil e setecentos e vinte e sete reais) para pagamentos de aquisi¢do de
materiais destinados a constru¢do de casas populares na Vila Padre Cesare Lelli (cheque 715595);

d) R$ 20.383,34 (vinte mil e trezentos e oitenta e trés reais e trinta e quatro centavos),
para pagamento de CDC retido em folha de pagamentos de funcionarios lotados na Secretaria da
Administragdo (cheque 715604),

e) R$ 19.896,64 (dezenove mil e oitocentos e noventa e seis reais e sessenta e quatro
centavos), para pagamento de CDC retido em folha de pagamentos de funcionarios lotados na
Secretaria da Administragdo (cheque 715603).°

‘No referido Relatorio, no item 12.11, consta a informag¢do de que a quantia de
R$ 72.166,91 (setenta e dois mil e cento e sessenta e seis reais e noventa e um centavos) transferida
da conta especifica para a conta 12.242-4 foi transferida para outra conta do municipio, a de n°
8.102-7 (FPM) conforme registros contabeis. Todavia, essa quantia ndo foi registrada no extrato
bancario da referida conta. Segundo informagdo dos técnicos do TCE/TO, o unico valor depositado
na CC 8.102-7, em 30/12/2004, ¢ oriundo de convénio estadual. Ha, portanto, inconsisténcias entre
os registros contabeis e as informagoes bancdrias, tendo em vista que embora conste na conta
corrente, emitido pelo sistema de contabilidade (Fénix), como transferido para a conta n°8.102-7,
os referidos cheques ndo foram localizados no respectivo extrato bancdrio, nos livros Razdo e
Didrio, bem como nos processos de despesas relativos ao més de dezembro/2004. Tais cheques sdo
o de n° 715599, de R$ 8.255,00 (oito mil e duzentos e cinquenta e cinco reais), 715591, de
R$ 7.085,00 (sete mil e oitenta e cinco reais);, 715592, de R$ 13.309,56 (treze mil e trezentos e nove
reais e cinquenta e seis centavos);, 715593, de R$ 7.827,00 (sete mil e oitocentos e vinte e sete
reais); 715594, de RS 6.844,35 (seis mil e oitocentos e quarenta e quatro reais e trinta e cinco
centavos); 715596, de R$ 7.208,00 (sete mil e duzentos e oito reais); 715598, de RS 11.745,00
(onze mil e setecentos e quarenta e cinco reais) e 715600, de R$ 9.893,00 (nove mil e oitocentos e
noventa e trés reais).’

Portanto, pelos registros acima, os argumentos em questdo apresentados pelo senhor José
Gomes de Sousa, ex-Prefeito de Tocantindpolis/TO, sdo irremediavelmente refutados, ja que
espelham uma completa desordem e descaso no gerenciamento da coisa publica.

4. Em resposta ao Oficio 300/2010/TCU/Secex/TO (fls. 181/182), o prefeito de
Tocantindpolis/TO trouxe a estes autos as alegagdes de defesa em nome daquele ente publico (fls.
210/245), afirmando que o Municipio de Tocantindpolis/TO ndo pode ser penalizado mais ainda por
atos irregulares praticados pelo ex-gestor em tela, uma vez que, em virtude desses atos, aquela
municipalidade ja fora punida coma inscricdo no Siafi na qualidade de inadimplente, vindo a sofrer
a suspensdo das transferéncias de recursos federais, o que trouxe sérios prejuizos a0 mesmo, que
possui parcos recursos municipais. Informa também que o municipio impetrou a¢do contra o
ex-gestor em comento, com vistas a se eximir da responsabilidade pelos atos praticados pelo
ex-Prefeito de Tocantindpolis/TO, senhor José Bonifacio Gomes de Sousa.

5. Em que pese tais argumentos de defesa, o Municipio de Tocantindpolis/TO ndo pode ser
excluido da responsabilidade solidaria com o ex-Prefeito em questdo pelas irregularidades
praticadas na execugdo do convénio ora questionadas, uma vez que, em razao das mesmas, aquele
ente publico fora indevidamente beneficiado com a transferéncia dos recursos do aludido convénio
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para uma conta municipal estranha a0 mesmo, conforme registros feitos no subitem 3.3 desta
instrucado, locupletando-se, portanto, com os recursos do convénio em lide.

6. Considerando o exposto acima e ante o disposto no art. 27 da Resolugdo TCU 191/2006,
somos pela subida dos presentes autos ao Ministério Publico junto a este Tribunal, com posterior
envio ao Gabinete do Exm°® Sr. Ministro-Substituto Relator AUGUSTO SHERMAN
CAVALCANTI, com as seguintes propostas:

a) rejeitar as alegacdes de defesa apresentadas pelo senhor José¢ Bonifiacio Gomes de
Sousa, ex-Prefeito do Municipio de Tocantinépolis/TO;

b) rejeitar as alegacdes de defesa apresentadas pelo Municipio de Tocantinopolis/TO, na
pessoa de seu representante legal,

¢) com fulcro nos artigos 1°, inciso I, 16, inciso III, alinea ‘c’, 19, caput, 23, inciso II1,
alinea ‘a’, todos da Lei 8.443/92, e nos arts. 1°, inciso I, 209, inciso I, 210, caput, 214, inciso I1I,
alinea ‘a’, do Regimento Interno/TCU, julgar as presentes contas irregulares e em débito, os
responsaveis abaixo relacionados, condenando-os ao pagamento das quantias constantes dos
respectivos quadros, fixando-lhes o prazo de quinze dias, a contar da notificagdo, para que
comprove perante este Tribunal o recolhimento das mesmas aos cofres da Fundagdo Nacional de
Satde/MS, atualizadas monetariamente e acrescidas dos encargos legais calculados a partir das
respectivas datas, até a data do efetivo recolhimento, na forma prevista na legislacdo em vigor;

c.1) solidariamente, o senhor José¢ Bonifacio Gomes de Sousa (CPF 059.697.511-20),
ex-Prefeito do Municipio de Tocantinopolis/TO, e a Prefeitura Municipal de Tocantindpolis/TO
(CNPJ 01.224.716/0001-35), na pessoa de seu representante legal:

VALOR HISTORICO DATA DE OCORRENCIA
R$ 62.543,87 02/07/2004
c.2) o senhor Jos¢ Bonifacio Gomes de Sousa (CPF 059.697.511-20), ex-Prefeito do
Municipio de Tocantindpolis/TO:

VALOR HISTORICO DATA DE OCORRENCIA
RS 14.485,15 02/07/2004
R$ 57.771,76 27/10/2004

d) aplicar ao senhor José Bonifacio Gomes de Sousa (CPF 059.697.511-20), ex-Prefeito do
Municipio de Tocantinopolis/TO, multa, nos termos do art. 57 da Lei 8.443/92, fixando-lhe o prazo
de quinze dias, a contar da notificacdo, para que comprove, perante este Tribunal (art. 214, inciso
III, alinea ‘a’ do Regimento Interno/TCU), o recolhimento da divida aos cofres do Tesouro
Nacional, atualizada monetariamente a partir da data de publicacdo do acérddo condenatorio, até a
data do recolhimento, se for paga apds o vencimento, na forma prevista na legislagdo em vigor;

e) autorizar, desde logo, nos termos do art. 28, II, da Lei 8.443/92, a cobranca judicial das
dividas, caso ndo atendida as notificacdes correspondentes;

f) remeter, nos termos do § 3° do art. 16 da Lei 8.443/92, copia deste processo ao
Ministério Publico da Unido, para ajuizamento das agdes civis € penais que entender cabiveis.”

3. A matéria foi conduzida a deliberagdo da Segunda Camara em sessdo do dia 1°/2/2011.
Naquela oportunidade, consigneio seguinte:

“(...)

2. O objeto do convénio consistia na construcao e implantagao de cem modulos sanitarios.
O débito tratado nesta TCE, apontado no referido acoérddo, ¢ proveniente de dois grupos de
irregularidades.

3. O primeiro grupo, de responsabilidade exclusiva do Sr. José Bonifacio Gomes de Sousa
e com valor historico total de R$ 72.166,91, refere-se a auséncia de comprovagdo da regular
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aplicacdo dos recursos, evidenciada pela inconsisténcia entre os cheques emitidos e o real destino
dos recursos.

4. Conforme informacdo constante do relatorio do Tribunal de Contas do Estado do
Tocantins tal quantia constava nos registros contabeis como transferida da conta especifica para
outra conta do municipio, vinculada ao FPM. Todavia, essa quantia ndo foi registrada no extrato
bancario da referida conta.

5. Evidenciadas, portanto, inconsisténcias entre os registros contabeis e as informagdes
bancarias, tendo em vista que embora conste do relatério emitido pelo sistema de contabilidade
(Fénix), como transferido para a conta 8.102-7 (FPM), os referidos cheques ndo foram localizados
no respectivo extrato bancéario, nos livros razio e diario, bem como nos processos de despesas
relativos a0 més de dezembro/2004 (cheques de n°s 715599, de R$ 8.255,00; 715591, de
R$ 7.085,00; 715592, de RS 13.309,56; 715593, de RS 7.827,00; 715594, de RS 6.844,35; 715596,
de R$ 7.208,00; 715598, de RS 11.745,00 e 715600, de R$ 9.893,00). Assim, ndo foi possivel, em
relacdo a esse montante, indicar o nexo de causalidade entre origem e aplicagdes de recursos no
objeto do convénio, nem o real destino dos montantes sacados.

6. O segundo grupo de rrregularidades, com atribuigdo de responsabilidade solidaria ao
Sr. Jos¢ Bonifacio Gomes de Sousa e ao Municipio de Tocantindpolis/TO, relaciona-se a
constatagdo de que recursos no montante de R$ 62.543,87 foram utilizados para pagamento de
despesas do municipio, as quais deveriam ser supridas com as receitas do tesouro municipal em vez
de utilizagdo de recursos do convénio em desvio de finalidade, a saber: R$ 11.000,00 para
pagamento de despesas de combustiveis e lubrificantes destinados a manutengdo dos veiculos da
Secretaria de Transporte (cheque 715601); RS$ 3.536,89 para pagamento de despesas de
combustiveis e lubrificantes destinados a manuten¢do dos veiculos da Secretaria de Educagao
(cheque 715602); RS 7.727,00 para pagamento de aquisicdo de materiais destinados a construgao de
casas populares na Vila Padre Cesare Lelli (cheque 715595); R$ 20.383,34 para pagamento de CDC
retido em folha de pagamentos de funciondrios lotados na Secretaria de Administragdo (cheque
715603).

7. No que tange a defesa encaminhada pelo municipio, atinente ao desvio de finalidade na
aplicagdo dos recursos, ndo foram apresentados os elementos necessarios para afastar as evidéncias
de beneficiamento indevido da municipalidade com recursos do convénio. Por conseguinte,
permanece a imputacao de débito ao municipio.

8. Quanto a proposta de encaminhamento, todavia, entendo ndo ser este 0 momento para
julgar-se no mérito as contas da municipalidade, com imputa¢do imediata do débito em ac6rdao
condenatdrio. Uma vez que ndo hd meio de avaliar a boa ou ma-f¢ do ente ptblico, entendo que o
Tribunal deva, nesta etapa processual, rejeitar suas alegagdes de defesa e conceder-lhe novo e
improrrogavel prazo de quinze dias para recolhimento do débito que lhe fora imputado, nos termos
do art. 202, § § 2° e 3° do RI/TCU. Assim, torna-se possivel que o municipio, beneficiado com a
aplicacdo rrregular dos recursos provenientes do convénio, recolha o débito que lhe ¢ imputado sem
a incidéncia de juros moratdrios que tenderdo a onerar, pela simples mora, seus cofres publicos.

9. Por outro lado, ha que se ponderar ainda que, configurado o beneficiamento indevido da
municipalidade com referida parcela dos recursos, ndo ha que se falar em responsabilidade solidaria
do Sr. Jos¢ Bonifacio Gomes de Sousa pelo respectivo débito, haja vista que dele ndo se locupletou,
j& que aplicou a quantia em prol da prefeitura. No entanto, permanece a responsabilizacdo do
ex-Prefeito pelo ato de gestdo irregular consistente na realizagdo de despesas com recursos do
convénio em desvio de finalidade, e, portanto, com infragdo a lei, com o agravante de ter prestado
contas como se dele tivesse feito uso regular.

10. Em vista disso, cumpre excluir a responsabilidade do Sr. José Bonifacio pelo débito
constante do item ‘c.1” do Acordao 696/2010 - 2* Camara, sem prejuizo de se avaliar a conduta do
ex-dirigente pelo ato irregular, com possibilidade de aplicagdo da multa prevista no art. 58 da Lei
8.443/1992 por ocasido do julgamento de mérito destas contas.
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11. Consequentemente, deixo para examinar essa questdo, o mérito das contas e as demais
proposicdes relativas ao exame das alegacdes de defesa do ex-Prefeito responsavel pelo débito para
o qual foi citado em exclusividade, quando do término do prazo a ser fixado para recolhimento da
importancia relativa ao montante utilizado em beneficio do Municipio de Tocantinopolis/TO.
Assim, penso que, preliminarmente, deva o Tribunal tAo somente rejeitar as alegacdes de defesa do
municipio e conceder-lhe novo e improrrogavel prazo para recolhimento.

12. Saliento, por oportuno, que tal proposigdo segue a linha do precedente Acordio
3271/2008 - 2* Camara, também de minha relatoria, em que examinada situagdo semelhante a ora
apresentada neste processo, em que uma parte do débito era decorrente de desvio de finalidade na
aplicacdo de recursos, porém em prol da municipalidade, e outra parte atribuido em exclusividade
ao gestor municipal pela ndo comprovacao da regular aplicagdo dos valores transferidos.”

4. Essa manifestagdo conduziu o Tribunal a proferir o Acordao 546/2011 - TCU - 2* Camara,
no qual foram rejeitadas as alegacdes de defesa do municipio, com concessdo de novo e improrrogavel
prazo para o recolhimento do débito.

5. Notificado, o Municipio de Tocantindpolis solicitou o parcelamento em 24 parcelas,
procedimento esse autorizado pelo Acordao 4.420/2011 - TCU - 2* Camara, vindo a secretaria a se
pronunciar em instrugdo de peca 74 nos termos seguintes:

“...)

3. Os responsaveis foram comunicados da decisdo acima citada mediante os Oficios 438 e
439/2011-TCU-Secex/TO, de 19/4/2011 (peca 7 - p. 28 € 29), respectivamente.

4.. Em resposta, o Municipio de Tocantinopolis/TO, solicitou o parcelamento do débito em
24 (vinte e quatro) parcelas, o que foi devidamente autorizado pelo TCU, nos termos do Acordao
4420/2011-2* Camara (pega 7 - p. 42).

5. Cumpre ressaltar que o responsavel recolheu o débito que lhe fora imposto, atualizado
monetariamente, no novo prazo fixado pelo TCU, conforme consulta realizada no CONRA
(Consulta Registro de Arrecadacao) do Siafi (pecas 40, 44, 47, 57, 61, 65, 71 e 72). Diante disso,
propde-se, nos termos do art. 27 da Lei 8.443/1992, seja expedida quitacdo ao ente federado.

6. Com relagdo ao outro responsavel, Sr. Jos¢ Bonifacio Gomes Sobrinho, considerando
que este Tribunal decidiu, conforme acima, excluir a responsabilidade solidaria pelo débito,
entendemos que, uma vez tendo incorrido em pratica de ato com infragdo a norma legal e
regulamentar de natureza financeira, orgamentaria e operacional, torna-se cabivel a irregularidade
de suas contas, nos termos do art. 16, III, b, da Lei 8.443/1992, com aplicagdo da multa prevista no
art. 58, inciso 11, da mesma lei

7. Entre os beneficios do exame desta tomada de contas especial pode-se mencionar a
multa aplicada pelo Tribunal

8. Ante o exposto, submetemos os autos a considera¢do superior, propondo ao Tribunal:

a) com fundamento no art. 27 da Lei 8.443/1992 c/c o art. 218 do RI/TCU, que seja dada
quitagdo ao Municipio de Tocantindpolis/TO - CNPJ 01.224.719/0001-35, ante a comprovagdo do
recolhimento do débito.

b) com fundamento nos arts. 1° inciso I, 16, inciso III, alinea ‘b’, da Lei 8.443/1992, c/c o0 §
unico do art. 19, 23, inciso III da mesma lei, que sejam julgadas irregulares as contas do Sr. José
Bonifacio Gomes Sobrinho, ex-Prefeito de Tocantindpolis/TO, sem débito, aplicando-lhe a multa
prevista no art. 58, inciso II, da lei 8.443/92, fixando-lhe o prazo de quinze dias, a contar da
notificacdo, para que comprove, perante este Tribunal (art. 214, inciso III, alinea ‘a’, do Regimento
Interno), o recolhimento da divida aos cofres do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente
desde a data do acordao que vier a ser proferido até a do efetivo recolhimento, se for paga apos o
vencimento, na forma da legislagdo em vigor;
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c) autorizar, desde logo, nos termos do art. 28, inciso I, da Lei 8.443/1992, a cobranga
judicial da, divida caso ndo atendida a notificagdo.”

6. O Ministério Publico/TCU se manifestou de acordo com essa proposta, acrescentando
apenas o julgamento pela regularidade com ressalva das contas do municipio, conforme parecer de
peca 76.

7. Entretanto, ao examinar o feito, observei a existéncia de falha na instrugdo processual e

determinei a restituicdo dos autos a secretaria, haja vista que nada fora dito a respeito do débito
imputado em exclusividade ao ex-Prefeito (despacho de pega 77). Finalmente, em derradeira instrucao,
a Secex/TO assim se manifestou em parecer proferido pela Secretaria Substituta (peca 78):

“l. Trata-se de tomada de contas especial instaurada contra o Sr. José¢ Bonifdcio Gomes
Sobrinho, ex-Prefeito e o Municipio de Tocantinépolis/TO, a partir da constituicdo de processo
apartado do processo de Representacao (TC-015.327/2009-0), nos termos do Acdrdao 696/2010-
TCU - 2* Camara, de 2/3/2010, devido irregularidades praticadas na execucdo do Convénio
1376/2003, firmado entre o Municipio de Tocantindpolis/TO e a Fundagao Nacional de Saude, com
o0 objetivo de construir 100 (cem) modulos sanitarios naquele municipio.

2. Em instru¢do anterior (pegas 74 e 75), esta unidade técnica propOs a quitacdo do
Municipio de Tocantindpolis/TO, ante o recolhimento integral do débito atribuido por meio do
Acordao 546/2011 - 2* Camara (pega 7 - p. 21) retificado pelo Acordao 1.879/2011 (pega 7 - p. 26).
Ja com relacdo ao outro responsavel entendeu-se, de forma equivocada, o julgamento pela
irregularidade das contas, sem débito, com aplicacdo da multa prevista no art. 58, inciso Il da Lei
8.443/92.

3. O Ministério Ptblico/TCU, por sua vez, em parecer de peca 76, consentiu com o
encaminhamento proposto, sugerindo apenas a inclusdo de proposta de julgamento das contas do
municipio pela regularidade com ressalvas.

4. Ao manifestar-se nos autos, o relator, Ministro Substituto AUGUSTO SHERMAN
CAVALCANTI, verificou que os débitos imputados nesta tomada de contas especial constaram dos
itens (‘c.1’ e ‘c.2’) do Acordao 696/2010-2* Camara, esse que determinou a instauragdo de apartado
de TCE e a citacdo. No primeiro item, a imputagdo de valores foi solidaria entre o gestor e o
municipio; no segundo, somente houve imputacdo de débito ao gestor, uma vez que ndao houve
sequer indicio de beneficiamento do ente federado. Assim, conforme constou expressamente do
Acérdao 546/2011 - 2* Camara, houve o afastamento da solidariedade quanto ao débito do item
‘c.1’, o qual passou a ser imputado apenas ao municipio, mas nenhuma manifestagdo de mérito
houve, naquele instante sobre o débito remanescente do item ‘c.2’, de responsabilidade exclusiva do
ex-prefeito.

5. Portanto, o Acdérdao 546/2011 ndo excluiu a responsabilidade pelo débito atribuido
individualmente ao Sr. José Bonifacio Gomes Sobrinho, mas apenas deixou de efetuar o julgamento
quanto a0 mérito das contas dos responsdveis para outro momento, uma vez que, quanto ao débito
imputado ao municipio, foi- lhe concedido novo e improrrogavel prazo para recolhimento.

6. Em vista do exposto acima, o relator restituiu os autos a esta Secex/TO, a fim de que se
confirmasse se houve recolhimento do débito pelo municipio no montante referido nos itens ‘c.1’ e
c.2’ do Acordao 696/2010 - 2* Camara, ou se somente referente ao primeiro (‘c.1’), reinstruindo o
feito com as propostas pertinentes, apds o saneamento dessa questao.

7. Revendo os autos, verifica-se que o municipio recolheu apenas o valor do débito
atribuido no item ‘c.1’ do Acoérdao 696/2010-2* Camara, conforme documentos extraidos do Siafi
(pecas 40, 44, 47, 57, 61, 65, 71 e 72). Portanto, o débito constate do item ‘c.2’, do citado acordao,
deve ser atribuido ao Sr. José Bonifécio.

8. Com relagdo as alegagdes de defesa apresentadas pelo Sr. José Bonificio, as mesmas ja
foram objeto de andlise desta secretaria, conforme instrugdao constante na pega 7, p. 1-6, sendo que
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as mesmas ndo foram acatadas, uma vez que foram consideradas insuficientes para afastar as
irregularidades atribuidas a ele.

9. Os argumentos de defesa tampouco lograram afastar o débito imputado ao responsavel.
Ademais, inexistem nos autos elementos que demonstrem sua boa-f¢ ou a ocorréncia de outros
excludentes de culpabilidade. Desse modo, suas contas devem, desde logo, ser julgadas wrregulares,
nos termos do art. 202, § 6° do Regimento Interno/TCU, procedendo-se a sua condena¢do em
débito e a aplicagdo da multa prevista no art. 57 da Lei 8.443/1992.

10. Considerando que este Tribunal decidiu, conforme acima, excluir a responsabilidade
solidaria do Sr. José Bonificio pelo débito constate no item ‘c.1’, do Acoérddo 696/2010,
entendemos que, uma vez tendo incorrido em pratica de ato com infracdo a norma legal e
regulamentar de natureza financeira, orcamentaria € operacional, torna-se cabivel a aplicacdo da
multa prevista no art. 58, inciso II, da mesma lei.

11. Entretanto, deixamos de propor tal apenagdo, uma vez que o ex-gestor ndo foi ouvido
em audiéncia sobre as irregularidades cometidas, embora tenha sido citado sobre movimentagdo
financeira irregular, em decorréncia de transferéncia de recursos da conta especifica do convénio
para a conta movimento € utilizagdo em pagamento de despesas que deveriam ter sido suportadas
comrecursos do tesouro municipal (peca 5, p. 9).

12. Entre os beneficios do exame desta tomada de contas especial pode-se mencionar a
imputacdo de débito e a aplicacdo de multa pelo Tribunal.

13. Ante o exposto, somos pelo encaminhamento dos presentes autos ao Gabinete do
Relator, Ministro Substituto Augusto Sherman, via Ministério Publico junto ao TCU, propondo:

a) julgar regulares com ressalva as contas do Municipio de Tocantindpolis/TO, nos termos
do art. 12, § 2° da Lei 8.443/1992 c/c o art. 202, § 4°, do RI/TCU, dando-lhe quitagdo do débito,
com fundamento no art. 27, da Lei 8.443/1992, ante a liquidagdo tempestiva do débito atualizado
monetariamente;

b) com fundamento nos arts. 1° inciso I, 16, inciso III, alinea ‘b’ e ‘c’, da Lei 8.443/1992,
c/c o § unico do art. 19, 23, inciso I1I da mesma lei, que sejam julgadas irregulares as contas do Sr.
José Bonifacio Gomes Sobrinho, ex-Prefeito de Tocantindépolis/TO, condenando-o ao pagamento
das quantias citadas abaixo, com fixa¢do do prazo de quinze dias, a contar da notificacdo, para que
comprove perante este Tribunal (art. 214, inciso III, alinea ‘a’, do Regimento Interno), o
recolhimento da divida aos cofres da Fundagdo Nacional de Saude, atualizada monetariamente e
acrescida dos juros de mora, calculados a partir das datas discriminadas, até a data do recolhimento,
na forma prevista na legislagdo em vigor;

Valor Historico Data da ocorréncia
14.485,15 2/7/2004
57.771,76 2710/2004

c) aplicar ao Sr. José Bonificio Gomes Sobrinho (CPF 059.697.511-20), a multa prevista
no arts. 57, da Lei 8.443/92, fixando o prazo de quinze dias, a contar da notificacdo, para que
comprove, perante este Tribunal (art. 214, inciso IIL, alinea ‘a’ do Regimento Interno/TCU), o
recolhimento da divida aos cofres do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente desde a data do
acordao condenatorio até¢ a do efetivo recolhimento, se paga em atraso, na forma da legislacio em
vigor;

d) autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas acima, caso ndo atendidas as
notificagdes, na forma disposta no art. 28, inciso II, da Lei8.443/92;

e) encaminhar cépia da deliberacdo que vier a ser proferida, bem como do relatério e do
voto que a fundamentarem, ao Procurador-Chefe da Procuradoria da Republica no Estado
Tocantins, nos termos do § 3° do art. 16 da Lei 8.443/1992 c/c o § 7° do art. 209 do Regimento
Interno do TCU, para adoc¢do das medidas que entender cabiveis.”
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8. Emderradeira manifestagdo nos autos, a Subprocuradora-Geral Cristina Machado da Costa
e Silva manifestou-se de acordo com as propostas oriundas da Secex/TO (pega 79).

E o relatorio.
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