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INSTRUCAO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS

1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO

TC -046.748/2012-1 ESPECIE RECURSAL: Recurso de reconsideragio.
NATUREZA DO PROCESSO: Tomada de Contas PECA  RECURSAL: ROO1 (Peca  33).
Especial. DELIBERACAO RECORRIDA:

UNIDADE  JURISDICIONADA:  Ministério  do Acordao 2296/2014-Primeira Camara (Pega 13).
Desenvolvimento Social e Combate a Fome (MDS).

NOMEDO RECORRENTE PROCURACAO ITENS RECORRIDOS
Carlos Antonio Araujo de Oliveira Peca 34. 9.1,9.2e93
2. EXAME PRELIMINAR

2.1. PRECLUSAO CONSUMATIVA

O recorrente esta interpondo recurso de reconsidera¢do contra o Acordao 2296/2014-

. N .. Sim
Primeira Camara pela primeira vez?

2.2. TEMPESTIVIDADE

O recurso de reconsideracdo foi interposto dentro do prazo previsto na Lei Orginica e no
Regimento Interno do TCU?

NOMEDO RECORRENTE NOTIFICACAO INTERPOSICAO RESPOSTA
Carlos Antonio Araujo de Oliveira 04/06/2014 (peca 19) 08/09/2014 - PB Nao

Foi considerada, para exame de tempestividade do recurso, a obtengdo de copia integral eletronica
em 4/6/2014 (pega 19) pelo procurador do responsavel (peca 17), conforme despacho da Secex-PB de
peca 20.

2.2.1. Emsendo intempestivo, houve superveniéncia de fatos novos? Nao

Para analise do presente requisito, verifica-se oportuno a realizagao de breve histoérico dos autos.

Trata-se de Tomada de Contas Especial instaurada em razio da omissdo no dever de prestar
contas relativas aos Convénios 113/2006 (Siafi 560.786) ¢ 325/2007 (Siafi 598.727), celebrados entre o
MDS e a Prefeitura Municipal de Cajazeiras/PB para concessdo de apoio financeiro para implantagdo de
programa de aquisi¢do de alimentos e de feiras comunitarias no municipio, respectivamente, a qual foi
apreciada por meio do Acordao 2296/2014-Primeira Camara.

No acordao, consignou-se as seguintes deliberacdes com relacdo ao Sr. Carlos Antdnio Araujo de
Oliverira: 1) julgar suas contas irregulares (item 9.1); ii) imputar-lhe débito (item 9.1); iii) aplicar-lhe a
multa do art. 57 da Lei 8443/92 (item 9.2); e iv) autorizar a cobranga judicial das dividas (item 9.3).

Depois de obter vista dos autos, o recorrente interpde a presente peca recursal intempestiva.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 52976740.
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Preliminarmente, faz-se mister ressaltar que o artigo 32, paragrafo Unico, da Lei 8.443/1992,
estatui que “ndo se conhecera de recurso interposto fora do prazo, salvo em razio de superveniéncia de
fatos novos, na forma do Regimento Interno”.

Regulamentando esse dispositivo, o artigo 285, § 2°, do RI/TCU dispde que “Nao se conhecera de
recurso de reconsideragdo quando intempestivo, salvo em razio de superveniéncia de fatos novos e dentro
do periodo de cento e oitenta dias contado do término do prazo indicado no caput, caso em que nio tera
efeito suspensivo”. Tal dispositivo aplica-se ao pedido de reexame, com fulcro no artigo 286, paragrafo
unico, do RI/TCU.

Para que o presente recurso possa ser conhecido, uma vez interposto dentro do periodo de cento e
oitenta dias, torna-se necessaria a superveniéncia de fatos novos.

Na peca ora em exame, o recorrente apresenta narrativa dos fatos (peca 33, p. 1-2) e argumenta
que, em razao de ndo ter recebido pessoalmente citacdo, sendo esta remetida para enderego diferente do
residencial, deve-se declarar a nulidade processual (peca 33, p. 2-8).

Ao recurso, colaciona ficha cadastral junto a Prefeitura Municipal de Cajazeiras/PB do ano de
2002 (peca 33, p. 9), bem como procuracdo e documento de identificacdo do procurador (peca 33, p. 10-
11).

Sobre o argumento de nulidade processual, impende esclarecer que as comunicagdes processuais
desta Corte ndo exigem sua entrega pessoal.

Segundo o art. 22, inciso I, da Lei 8443/1992, as comunicagdes realizadas pelo Tribunal devem
observar a forma estabelecida no Regimento Interno/TCU. O artigo 179, inciso II, do RI/TCU estabelece
que as comunicagdes processuais far-se-do mediante carta registrada, com aviso de recebimento que
comprove a entrega no endere¢o do destinatario, comando reiterado nos artigos 3°, inciso III, e 4°,
inciso II, da Resolugdo — TCU 170, de 30/6/2004, que disciplina a expedigdo das comunicagdes
processuais pelo Tribunal de Contas da Unido.

Nao ¢ necessdria a entrega pessoal das comunicagdes processuais realizadas pelo TCU, razio pela
qual o aviso de recebimento ndo precisa ser assinado pelo proprio destinatario. Assim, apenas quando ndo
estiver presente o aviso de recebimento (AR) especifico € que se buscara outro meio de comunicagio
processual.

Também ndo ha que se falar em aplicacdo subsididria das disposi¢des contidas no Cddigo de
Processo Civil, pois a matéria é regulada por normativo especifico desta Corte de Contas, editado no
exercicio de sua competéncia constitucional.

A validade de tal critério de comunica¢do processual ¢ referendada pela jurisprudéncia deste
Tribunal, conforme os acordaos 14/2007-1* Camara, 3300/2007—1* Camara, 48/2007-2* Camara ¢
338/2007—Plenario. O entendimento desta Corte de Contas encontra amparo em deliberagdo do Plenario
do Supremo Tribunal Federal, proferida em sede de agravo regimental em mandado de seguranca (MS-
AgR 25.816/DF, relator Ministro Eros Grau), conforme excerto a seguir transcrito:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL DAS DECISOES DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ART. 179 DO
REGIMENTO INTERNO DO TCU. INTIMACAO DO ATO IMPUGNADO POR CARTA REGISTRADA,
INICIADO O PRAZO DO ART. 18 DA LEI N. 1.533/51 DA DATA CONSTANTE DO AVISO DE
RECEBIMENTO. DECADENCIA RECONHECIDA. A GRA VO IMPROVIDO.

1. O envio de carta registrada com aviso de recebimento estd expressamente enumerado entre os meios de
comunicagdo de que dispde o Tribunal de Contas da Unido para proceder as suas intimagdes.

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 52976740.
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2. O inciso II do art. 179 do Regimento Interno do TCU ¢ claro ao exigir apenas a comprovacio da entrega no
endereco do destinatario, bastando o aviso de recebimento simples. (grifos acrescidos)

Quanto ao endereco correto do responsavel, verifica-se que ele informa sempre o mesmo
logradouro, “Rua Arsénio Rolim Araruna”, em Cajazeiras/PB. No entanto, declara numeracdes diversas.
Ora declara residéncia sem niimero (procurag¢ao de pega 34), ora aponta nimero 920 (peca recursal — pega
33, p. 6 e ficha cadastral de 2002 da Secretaria da Fazenda Municipal — pega 33, p. 9) e ora aponta nlimero
930 (procuragdo a peca 17).

Isto posto, ¢ de se notar que a citagdo do recorrente foiregular (AR a peca 8), uma vez recebida
em seu endereco constante da base da Receita Federal de 2015 (peca 39) e conforme enderego declarado
pelo proprio recorrente em sua procuragao de peca 34, de acordo ainda com o que dispde o art. 179, inciso
II, do Regimento Interno/TCU. A notificacdo do responsavel foi considerada realizada a partir do
recebimento pelo seu procurador de copia dos autos (peca 19), apoés a prolagdo do acérdao condenatodrio
(j& contido nos autos a pega 13).

Por fim, considerando que o recorrente apenas argui nulidade de citagdo (inexistente, como Vvisto
acima), ndo hd no recurso elementos capazes de comprovar a boa e regular aplicagdo dos recursos
repassados por meio dos Convénios 113/2006 (Siafi 560.786) e 325/2007 (Siafi 598.727), ndo havendo
que se falar na existéncia de fatos novos, motivo pelo qual a impugnagdo ndo merece ser conhecida, nos
termos do artigo 32, paragrafo unico, da Lei 8.443/1992.

2.3. LEGITIMIDADE

Trata-se de recurso interposto por responsdvel/interessado habilitado nos autos, nos

termos do art. 144 do RI-TCU? Sim
24. INTERESSE

Houve sucumbéncia da parte? Sim
2.5. ADEQUACAO

O recurso indicado pelo recorrente ¢ adequado para impugnar o Acordao 2296/2014- Sim
Primeira Camara?

3. CONCLUSAO DA INSTRUCAO PRELIMINAR

Em virtude do exposto, propde-se:

3.1 ndo conhecer do recurso de reconsideracio, interposto pelo Sr. Carlos Antonio Araujo de

Oliveira, por restar intempestivo e ndo apresentar fatos novos, nos termos do artigo 48, paragrafo tinico, da
Lei8.443/92, c/c os artigos 285, caput e §2°, e 286, paragrafo tinico, do RI/TCU;

3.2 encaminhar os autos ao gabinete do relator competente para apreciacio do recurso;

3.3 a unidade técnica de origem dar ciéncia ao recorrente e aos 6rgaos/entidades interessados do
teor da decisdo que vier a ser adotada, encaminhando- lhes copia, acompanhada de seu relatorio e voto.

SAR/SERUR, em Leandro Carvalho Cunha

22/05/2015. AUFC - Mat. 8188-4 Assinado Eletronicamente

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 52976740.




