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mu TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

TC 006.332/2013-7
Tipo de processo: Tomada de Contas Especial

Unidade jurisdicionada: Prefeitura Municipal
de Viseu/PA

Responsavel: Luis Alfredo Amin Fernandes,
CPF 067.542.102-06; Avante Construtora e
Comércio Ltda., CNPJ 03.264.466/0001-92

Procurador: Nicholas Alexandre Campolungo,
OAB/PA 6700 (peca 14); Leandro Athayde
Fernandes, OAB/P A 20.855 (pega 32)

Proposta: mérito
Relator: Vitaldo Régo
INTRODUCAO

1. Cuidam os autos de Tomada de Contas Especial instaurada pela Coordenacdo de
Contabilidade do Fundo Nacional de Saude — FNS/Ministério da Saude-MS (Concedente), em
desfavor do Sr. Luis Alfredo Amin Fernandes, CPF 067.542.102-06 (pega 44), prefeito municipal de
Viseu/PA, gestao 2005-2008 (peca6, p. 94 e 100) e Avante Construtora ¢ Comércio Ltda., CNPJ
03.264.466/0001-92 (peca 24), em razdo da impugnagdo total das despesas realizadas com os recursos
do Convénio MS 720/2006 (pega 2, p. 132-140), Siafi 574024 (peca 3, p. 26), celebrado com a
Prefeitura Municipal de VisewPA (Convenente), o qual tinha por objeto "dar apoio técnico e
financeiro para ‘Conclusdo de unidade de saude, reforma de unidade de saude’, visando ao
fortalecimento do Sistema Unico de Saude - SUS” (peca 2, p. 132), com vigéncia estipulada para o
periodo de 28/11/2006 a 29/6/2009 (pega 6, p. 91 e 112).

2. Os recursos previstos para a realizagdo das a¢des foram orcados no valor total de RS
1.360.646,77, com a seguinte composicdo: R$ 68.032,33 de contrapartida da Convenente ¢ R$
1.292.614,44 a conta do Concedente (peca 2, p. 135). Desse total, foram liberados R$ 969.460,84 por
meio das Ordens Bancarias 20080B922499, de 4/7/2008, no valor de R$ 646.307,21, e
20080B935851, de 9/10/2008, no valor de R$ 323.153,63 (pega 6, p. 118), creditada a primeira parcela
na conta corrente do convénio em 8/7/2008 (pega 3, p. 43; peca 18, p. 1) e a segunda parcela na conta
corrente do convénio em 13/10/2008 (peca 18, p. 4).

HISTORICO

3. Na instrucdo do TCU a peca 8, encontra-se circunstanciado o historico do caso destes
autos, com o exame técnico e a proposta de realizacao de diligéncias:

a) a Prefeitura Municipal de VisewPA para que, no prazo de 15 dias, a contar do recebimento da
comunicagdo, informe a esta Secex/PA se a obra executada com recursos do Convénio MS 720/2006,
Siafi 574024, celebrado entre a Unido, por intermédio do Ministério da Saude, e a Prefeitura Municipal
de VisewPA, tendo por objeto dar apoio técnico e financeiro para a “conclusao de unidade de satde,
reforma de unidade de satde”, visando ao fortalecimento do Sistema Unico de Saude - SUS, com
vigéncia estipulada para o periodo de 28/11/2006 a 29/6/2009, estd em funcionamento, €, em caso
positivo informe e comprove a partir de quando e em qual finalidade esta sendo utilizada; e

b) ao Banco do Brasil S/A para que, no prazo de 30 dias, a contar do recebimento da comunicagao,
fornega a esta Secex/PA copia dos extratos bancarios referentes a Agéncia 4413-X — Viseu/PA, conta
corrente 17298-7, da Prefeitura Municipal de Viseu/PA - FNS, CNPJ 04.873.618/0001-17, Convénio
FNS 720/2006, Siafi 574024, bem como os comprovantes ou extrato bancario das aplicacdes e resgates
financeiros vinculados a essa conta, relativos ao periodo de novembro de 2006 até o encerramento
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dessas contas.

4. O Banco do Brasil S/A, em atendimento ao Oficio TCU 792 (pega 12), de 23/4/2014,
relativo a diligéncia acima, apresentou copias dos extratos bancarios da conta corrente 17298-7, da
Prefeitura Municipal de Viseu/PA — FNS (peca 18), analisados pela instru¢cdo do TCU a peca 21, que
emseus itens 7.2 e 7.3, respectivamente, registrou:

“que as datas dos recibos (R$ 134.015,16 em 15/7/2008; R$ 20.000,00 em 16/7/2008; RS
223.161,18 em 31/7/2008; R$ 303.153,61 em 1/9/2008; conforme pega 3, p. 50-53), referentes a
Nota Fiscal 181 (peca 3, p. 49), sdo coincidentes com as datas de saque dos respectivos cheques
850001, 850002, 850003 e 850004 (peca 18, p. 1 e 3). Consta da Nota Fiscal 181 que foi emitida
em 15/7/2008, no valor de R$ 680.322,67, para ‘Pagamento de 50% da obra de reforma e
ampliacdo da unidade de saude de Viseu — sede do municipio — Bairro Centro. Convénio n°
720/2006, Processo n° 25000.104178/2006-53”. Ficam, assim, devidamente confirmados os
pagamentos a empresa contratada para execucdo da obra, a Avante Construtora e Comércio Ltda.,
CNPJ 03.264.466/0001-92, com endere¢o na Passagem Cabedelo, 137, Sala B, Bairro Sacramenta,
CEP 66120-320, em Belém/PA.”

“que a “2” parcela do Convénio FNS 720/2006, Siafi 574024, liberada por meio da Ordem Bancaria
0080B935851, de 9/10/2008, no valor de R$ 323.153,63 (peca 6, p. 118), creditada na conta
corrente do convénio em 13/10/2008 (peca 18, p. 4), se verifica que tal valor, acrescido da
contrapartida do municipio no valor de R$ 17.007,58, depositado em dinheiro em 16/10/2008, foi
sacado em 20/10/2008, mediante o cheque 850007, de RS 340.161,21. Assim, em conjunto com 0s
fatos relatados no item 7.2 desta Instrugdo, fica evidenciado que essa parcela de R$ 323.153,63 foi
paga em 20/10/2008 a empresa contratada para execucdo da obra, a Avante Construtora e
Comércio Ltda.”

4.1 A instrucdo do TCU a peca 21, verificou ainda que quanto a execugdo fisica da obra, o
Relatorio de Verificacdo in loco 14-2/2009 do MS, de 29/5/2009 (peca 5, p. 135-142), periodo de
acompanhamento em 17/04/2009 (pega 5, p. 136), assinalou que “o objeto do convénio estava
paralisado com 13,5% de execugdo, com resultados insatisfatorios, ndo alcangando os objetivos
propostos” (peca 21, p. 2, item 8.1) pelo convénio. Quanto a andlise da execugdo financeira da obra, a
instrucdo acima conclui que “se verifica que a totalidade dos recursos liberados por meio do Convénio
FNS 720/2006, Siafi 574024, no montante de R$ 969.460,84, foram entregues a empresa contratada
para execucdo da obra, a Avante Construtora e Comércio Ltda.” (pega 21, p. 3, item 9).

5. Na instrugdo do TCU a pega 21 concluiu-se que devido a execugdo da obra em 13,50%,
apesar da liberagao de 75,00% (R$ 969.460,84) do valor a cargo do Concedente (pega 6, p. 114 e item
2 desta instrucdo), a obra nio alcangou os objetivos do convénio e ndo trouxe beneficio a comunidade
de Viseu/PA, propondo-se a citagdo em débito dos responsaveis, em solidariedade, o ex-prefeito Luis
Alfredo Amin Fernandes e da empresa executora da referida obra, a Avante Construtora e Comércio
Ltda., pelos valores abaixo descritos:

VALOR ORIGINAL RS DATA DA OCORRENCIA
134.015,16 15/07/2008
20.000,00 16/07/2008
223.161,18 31/07/2008
303.153,61 01/09/2008
323.153,63 20/10/2008
6. O prefeito de Viseu/PA, mandato 2009-2012 (pega 6, p. 101), o Sr. Cristiano Dutra Vale,

CPF 330.964.732-34 (pega 45), ndo atendeu ao Oficio TCU 793 (pega 11), de 23/4/2014, recebido em
8/5/2014 (pega 13), relativo a diligéncia do item 3-“a” acima, propondo-se, na instrucdo do TCU a
peca 21 (item 6 do Exame Técnico), que “ao se julgar o mérito desta TCE, lhe seja aplicada a multa
prevista no art. 58, inciso IV, da Lei 8.443/1992, a qual prescinde de realizagdo de prévia audi€ncia,
nos termos do art. 268, § 3°, do Regimento Interno do TCU”.
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7. Em cumprimento ao Despacho do Secretario da Secex/PA (peca 23), o qual anuiu a
proposta da instrugdo do TCU a peca 21, foi promovida a citagdo em débito, em solidariedade, do Sr.
Luis Alfredo Amin Fernandes, CPF 067.542.102-06, prefeito municipal de VisewPA, a época dos
fatos, por intermédio do Oficio 2390/2014- TCU/SECEX-PA, de 19/11/2014 (peca 36), recebido pelo
responsavel em 9/12/2014 (pega 37) e da empresa Avante Construtora e Comércio Ltda., CNPJ
03.264.466/0001-92, pelo Oficio 2032/2014-TCU/SECEX-PA (pega 27), de 7/10/2014, recebido em
16/10/2014 (pega 30).

8. A empresa Avante, por intermédio de representante legal constituido nos autos (pega 32),
apresentou alegacdes de defesa (peca 31) questionando “o que seria, para o FNS e para esse Tribunal,
as possiveis rrregularidades detectadas, bem como quais os critérios utilizados para a afirmagao de que
somente 13,5% da obra foi executada, a fim de que possamos responder, demonstrando a completa
execucdo da obra” e solicitando prorrogacdo para responder a citagdo do TCU.

8.1 O Despacho TCU (peca 33), de 3/11/2014, autorizou a prorrogagao solicitada pela empresa
Avante (peca 31), com comunicagdo da decisdo para aquela responsdvel pelo Oficio 2221/2014-
TCU/SECEX-PA (peca 34), de 3/11/2014, com Aviso de Recebimento (AR) dos Correios de
13/11/2014 (peca 35), beneficio estendido ao ex-prefeito Sr. Luis Amin (Oficio 2390/2014-
TCU/SECEX-PA, de 19/11/2014, a peca 36, com AR de 9/12/2014, a pega 37).

0. O ex-prefeito Sr. Luis Amin, por intermédio do seu representante legal, solicitou (peca 38)
e foi concedida (pega 40) copia integral do presente processo em 19/12/2014 (pecga 41).

10. Posteriormente, em 26/12/2014, o ex-prefeito Sr. Luis Amin apresentou alegacdes de
defesa (pega 42), argumentando:

a) “que executou mais de 50% da obra conveniada, como pode ser analisado ndo s6 pelo Relatorio
Fotografico juntado, mais também pela declaragdo do total executado, bem como pela medigao idonea
realizada pela firma executora dos servicos, em anexo (Docs. 03 e 04)” (pega 42, p. 3-4, tem[-*“a”);

b) “Em relacdo a documentagdo técnica ndo disponibilizada, voltamos a salientar que a vistoria técnica
ocorreu em 17/04/2009, ou seja, 04(quatro) meses apos o término do mandado do suplicante, ndo
sendo mais sua a responsabilidade de guardar tais documentos por terem o carater publico, oficio de
encaminhamento de prestacdo de contas em anexo (Doc. 06)(pega 42, p. 4, item [-“b”);

¢) “Em relagdo ao rol de receitas correspondente a aplicagao financeira do recurso, salientamos que os
extratos bancarios, em anexo, ndo demostram nenhuma aplicacdo financeira” (peca 42, p. 4, item II-
‘Ca”;

d) “Em relacdo aos recursos repassados, bem como os extratos bancarios solicitados ao Banco do
Brasil, esta fartamente comprovado que houve o repasse de todos os valores e empresa Avante
Construtora e Comércio Ltda., cuja prestagdo de contas cabe ao atual gestor Cristiano Dutra Vale”
(peca 42, p. 5, item I1-°b™);

10.1 Em suas alegacdes de defesa, o responsavel solicita ao TCU que requisite que o
Concedente realize nova vistoria in loco ao objeto do Convénio MS 720/2006.

EXAME TECNICO
11. Examinam-se as alegacdes de defesa dos responsaveis.
Alegacao de defesa da empresa Avante (item 8 acima)

12. A empresa Avante questionou (peca 31) quais os critérios utilizados pelo MS e TCU para
afericao de que somente 13,5% do objeto do Convénio MS 720/2006 havia sido executado.

12.1 Verifica-se que o boletim de medicdo da obra em pauta, emitido pela empresa Avante,
referente ao periodo de 20/7/2008 a 20/10/2008 (peca 3, p. 54-59), anexo da Prestacdo de Contas
Parcial da Convenente, com valor das etapas totalizando R$ 366.650,98 (cerca de 27 % do valor global
da obra), estd em contradigdo com as constatagdes do Relatorios de Verificacao in loco 105-1/2008 do
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MS, fiscalizagdo efetuada em 30/9/2008 (peca 3, p. 5-24), a qual registra que a execugdo fisica da obra
encontrava-se em 2,5% (peca 3, p. 8, item, 2.1). Note-se que essa fiscalizacdo foi realizada dentro do
periodo da medigdo assinalada no boletim de medicdo da empresa Avante.

12.2 Posteriormente, no Relatorio de Verificagdo in loco 14-2/2009 do MS (pecga 5, 135-154),
fiscalizagdo efetuada em 17/4/2009 (pega 5, p. 136), constatou-se que a obra estava paralisada, com
execucdo de 13,5%, ndo alcangando os objetivos propostos e, portanto, inservivel para a comunidade.

12.3 Os critérios para o Concedente avaliar a execugdo fisica da 2,5 % para 13,5% foram os
relatoérios de Verificacdo in loco 105-1/2008 e 14-2/2009, em contradi¢ao com o boletim de medi¢ao
da empresa Avante, confeccionado antes das referidas fiscalizagdes do MS, o qual indicava execugdo
fisica de cerca de 27 % do objeto do convénio.

12.4 Ademais, verifica-se que o Oficio TCU 2032/2014 (peca 27), recebido pela empresa
Avante em 16/10/2014 (peca 30), franqueia o requerimento de vista e copia eletronica dos autos,
mecanismo ndo utilizado por aquela empresa, para o maior esclarecimento do feito.

12.5 Rejeitam-se essas alegacoes de defesa.
Alegacio de defesa do ex-prefeito Luis Amin (item 10-“a” acima)

13. O responsavel alega que a obra foi executada em mais de 50% até o fim do seu mandato,
encaminhando os documentos 3-Relatorio Fotografico (pega 42, p. 7-20) e 4-Boletim de Medicao da
empresa Avante (pega 42, p. 22-45) para sustentar aquela sua alegacao.

13.1 Quanto A afirmagio do responsavel que mais de 50% foi executada, tomando como base o
boletim de medicao de servigos da empresa Avante, remetemos as consideracdes dos itens 12.1 a 12.3
desta instrucdo para rejeitar essa alegacdo de defesa. Ademais, copias dos Relatorios de Verificacao in
loco 105-1/2008 e 14-2/2009 do MS, foram encaminhadas para o ex-prefeito Luis Amin para
conhecimento e providéncias quanto as irregularidades constatadas, inclusive ciéncia quanto a baixa
execucdo da obra, dada pelos Oficios MS 908 (peca 3, p. 3), de 6/11/2008 (AR de 25/11/2008, pega 3
p. 25) e 720 (peca 5, p. 134), de 1/6/2009 (AR de 23/6/2009, pega 5, p. 157), respectivamente.

13.2 Quanto ao acervo fotografico enviado pelo responsavel para comprovagdo de execucdo
fisica de obra, tais documentos quando desacompanhados de provas mais robustas, sdo insuficientes
para comprovar a regularidade da aplicacdo dos recursos publicos transferidos por meio de convénio,
pois, embora possam, eventualmente, comprovar a realizacdo do objeto, ndo revelam, efetivamente, a
origem dos recursos aplicados. Ou seja, retratam uma situagdo, mas ndo demonstram o nexo de
casualidade entre os recursos federais transferidos e as despesas apresentadas na execucao do objeto.

13.3 No acervo fotografico em pauta (pega 42, p. 8-20), verifica-se flagrantes diferengas entre
os fotogramas das paginas 8 a 18, supostamente captadas a época do periodo de execucdo da obra, e as
das paginas 19 e 20, estas tltimas representando fotos mais recentes € de uma obra ja acabada.

13.3.1 Cabe frisar que incide sobre o gestor o 6nus da prova quanto a regular aplicagdo dos
valores que lhe foram confiados para consecucdo do objeto pactuado, o que decorre de expressa
disposigao contida no paragrafo unico do art. 70 da Constituicado Federal, bem assim do disposto no
art. 93 do Decreto-Lei 200/1967, c/c o art. 66 do Decreto 93.872/1986 (Acordaos 317/2010-TCU-
Plenario, 5.964/2009-TCU-2* Camara, 153/2007-TCU-Plenario, 1.293/2008-TCU-2* Camara e
132/2006-TCU-1* Camara).

13.4 Rejeitam-se essas alegagdes de defesa.
Alegacio de defesa do ex-prefeito Luis Amin (item 10-“b” acima)

14. O ex-prefeito Luis Amin alega que ndo apresentou a documentagao técnica da obra porque
o Concedente realizou visita técnica de 17/4/2009 (Relatorio MS 14-2/2009), fora de seu mandato de
prefeito municipal de Viseu/PA.
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14.1 Rejeita-se tais alegacdes pois o Concedente realizou a 1% visita técnica ao objeto do
convénio em 30/9/2008 (Relatorios de Verificagdo do FNS in loco 105-1/2008), durante o0 mandato do
ex-prefeito, quando se constatou que a documentacdo inerente a execugcdo da avenga nao foi
apresentada, contrariando a Clausula Segunda, item II, subitem 2.5 do Termo do Convénio (peca 2, p.
132-141).

Alegacio de defesa do ex-prefeito Luis Amin (item 10-*“c” acima)

15. O ex-prefeito Luis Amin alega que os extratos bancarios apresentados em sua prestacdo de
contas (pega 3, p. 43-46) ndo apresentavam aplicacdes de recursos no mercado financeiro.

15.1 Verificando-se tais extratos e aqueles enviados pelo Banco do Brasil em 23/6/2015,
localiza-se a aplicagdo de recursos do convénio no mercado financeiro, situagdo que deveria ser
evidenciada no campo 12 do Anexo XI- Relatdério de Execucdo Fisico-Financeira da prestacdo de
contas do responsavel (pega 3, p. 39), contrariando a Clausula Segunda, II, item 2.3 do Termo de
Convénio.

15.2 Rejeitam-se tais alegagdes.
Alegacio de defesa do ex-prefeito Luis Amin (ite m 10-“d” acima)

16. O ex-prefeito afirma que os recursos do Convénio MS 720/2006, recebidos em sua
administragdo em VisewP A, foram pagos por ele a empresa Avante e alega que a prestacao de contas
do convénio era em 28/8/2009 (pega 8, p. 3, tem 11.1), recaindo no mandato do prefeito daquela
cidade que o sucedeu, o Sr. Cristiano Dutra Vale.

16.1 Verifica-se que o ex-prefeito Sr. Cristiano Dutra Vale ndo prestou contas do convénio,
porém adotou medidas legais em desfavor do ex-prefeito Luis Amin para a recomposicdo do erario
(peca 6, p. 12-31), elidindo-se a responsabilizacdo daquele administrador publico, a comento da
Stimula 230 do TCU.

16.2 Rejeitam-se tais alegagdes de defesa.

17. Quanto a solicitagdo do ex-prefeito Luis Amin para que fosse realizada nova vistoria in
loco ao objeto do convénio (item 10.1 desta instrucdo), esclarece-se que, conforme jurisprudéncia
pacificada, no ambito do TCU, ndo procede a solicitagdo de novas vistorias ou producdo de provas
desse tipo, uma vez que ocorreria a inversao do 6nus da prova na comprovacao de aplicagao de
recursos publicos e que a boa e regular aplicacdo daqueles recursos transferidos constitui 6nus
probandi do gestor (vide Acordio 2408/2011, itens 36 a 40), sem mencionar que foram realizadas as

devidas inspegdes in loco pelo MS no objeto da avencga, conforme Relatério de Verificacao in loco
105-1/2008 (peca 3, p. 5-24) e 14-2/2009 (pega 5, p. 135-142), fiscalizagdes realizadas em 30/9/2008 e
29/5/2009, respectivamente.

17.1 Ressalte-se que em tais fiscalizagdes, o Concedente constatou que a documentacdo da
inerente & execugdo fisica do ajuste ndo lhe foidisponibilizada, contrariando a Clausula Segunda, item
II, subitem 2.5 do Termo de Convénio.

18. E de bom alvitre observar que os oficios de citagio do TCU aos responsaveis, no seu
Anexo II, enfatizam que hd possibilidade de requerer-se vista eletronica dos autos para dirimir
questionamentos, para melhor entendimento das motivagdes das imputagdes de responsabilidade.

CONCLUSAO

19. Considerando-se que as alegagdes de defesa apresentadas pelos responsaveis ndo
modificaram os fundamentos da citagdo imposta pelos Oficios 2032 e 2390/2014 do TCU (pecas 27 e
36, respectivamente), qual seja de que o “débito ¢ decorrente da impugnacgdo total das despesas
realizadas com recursos do Convénio MS 720/2006, Siafi 574024, em razdo de que os servicos
realizados, equivalentes a 13,5% da obra, apresentaram resultados insatisfatorios, ndo alcangando os
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objetivos propostos, porquanto inservivel a populagdo”, e inexistindo nos autos elementos que
permitam concluir pela ocorréncia de boa-f& ou de outros excludentes de culpabilidade na conduta
daqueles responsaveis, propde-se dar prosseguimento ao feito com o julgamento das contas do ex-
prefeito Sr. Luis Amin, condenando-o em débito com solidariedade da empresa Avante, conforme
valores e datas indicadas no item 21-I-“a” seguir, bem como que lhes sejam aplicadas a multa prevista
no art. 57 da Lei8.443/1992.

20. Propde-se, também, aplicar multa prevista no art. 58, inciso 1V, da Lei 8.443/1992, para o
prefeito de VisewP A, mandato 2009-2012, o Sr. Cristiano Dutra Vale, CPF 330.964.732-34, pelo nio
atendimento, sem causa justificada, da diligéncia do Oficio 0793/2014-TCU/SECEX-PA, de 23/4/2014
(peca 11), com AR (pega 13), vide item 6 desta instrugdo.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

21. Ante os fatos expostos, submetemos os autos a aprecia¢ao, propondo, com esteio na
delegacdo de competéncia estatuida no art. 1°, II, da Portaria MIN-VR, de 8/1/2015, do Ministro-
Relator Vital do Régo:

I) julgar irregulares as contas do Sr. Luis Alfredo Amin Fernandes, CPF 067.542.102-
06, ex-prefeito de Viseu/PA (gestdo 2005-2008), relativas ao Convénio MS 720/2006, Siafi 574024,
com fundamento no art. 1°, 16, inciso III, alinea “b”, 19, caput, e 23, inciso III, da Lei 8.443/1992 c/c
com os art. 1°, inciso I, alinea “c”, 209, inciso II, 210 e 214, inciso III, do RI/TCU, condenando-o em
débito com solidariedade da empresa executora do convénio, a Avante Construtora e Comércio Ltda.,
CNPJ 03.264.466/0001-92, ao pagamento das importdncias a seguir especificadas e fixando-lhes o
prazo de 15 (quinze) dias para que comprovem perante este Tribunal, em respeito ao art. 214, inciso
III, alinea “a”, do RI/TCU, o recolhimento da divida aos cofies da Fundo Nacional de Satde (FNS),
atualizada monetarlamente e acrescida de juros de mora calculados a partir da data indicada até a data
do efetivo recolhimento e com o abatimento de valores acaso ja satisfeitos, nos termos da legislacao
vigente;
a) ocorréncia: ndo comprovagao da boa e regular utilizagdo dos recursos federais repassados pela
impugnagdo total das despesas incorridas na execucdo do Convénio MS 720/2006, Siafi 574024, em
razio de que os servigos realizados, equivalentes a 13,5% da obra, apresentaram resultados
insatisfatorios, ndo alcangando os objetivos propostos, porquanto inservivel a populacdo:

VALOR ORIGINAL RS DATA DA OCORRENCIA
134.015,16 15/07/2008
20.000,00 16/07/2008
223.161,18 31/07/2008
303.153,61 01/09/2008
323.153,63 20/10/2008

Valor atualizado até 8/6/2015, com juros: R$ 2.115.949,30 (pega 46)

II) aplicar, com fundamento no art. 57 da Lei 8.443/1992 c/c o art. 267 do RI/TCU, multa
individual ao Sr. Luis Alfredo Amin Fernandes e a empresa Avante Construtora ¢ Comércio Ltda.,
fixando o prazo de 15 dias, a partir da notificagdo, para que, nos termos do art. 214, inciso III, alinea
“a”, do RI/TCU, comprovem perante este Tribunal o recolhimento aos cofres do Tesouro Nacional do
Valor atualizado monetariamente desde a data do acorddao que vier a ser proferido até a data do efetivo
recolhimento, se for pago apds o vencimento, na forma da legislacdo em vigor;

[II) aplicar, com fundamento no art. 58 da Le18.443/1992 c/c o art. 268, inciso [V,  do
RI/TCU, multa ao prefeito de Visew/PA (gestdo 2009-2012), o Sr. Cristiano Dutra Vale, CPF
330.964.732-34, pelo ndo atendimento, sem causa justificada, da diligéncia do Oficio 0793/2014-
TCU/SECEX-PA, de 23/4/2014.

IV) autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas nos termos do art. 28, inciso II,

Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade, informando o cédigo 53043112.



TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Tcu Secretaria-Geral de Controle Externo
Secre@ar_ia_d,e C_ontrole Externo no Para — 22 Diretoria

da Lei8.443/1992 c/c o art. 219, inciso II, do RI/TCU, caso nao atendida as notificacoes;

IV) autorizar, desde logo, com fundamento no art. 26 da Lei 8.443/1992 c/c o art. 217 do
RI/TCU, caso seja do interesse dos responsaveis, o parcelamento da divida em até 36 (trinta e seis)
parcelas, incidindo sobre cada uma, corrigida monetariamente, os juros de mora devidos, sem prejuizo
de alerta-los de que, caso optem por essa forma de pagamento, a falta de comprovagdo do

recolhimento de qualquer parcela implicard o vencimento antecipado do saldo devedor, nos termos do
art. 26, paradgrafo Unico, da Lei8.443/1992 c/c o art. 217, § 2°, do RI/TCU;

V) encaminhar copia da deliberacdo que vier a ser proferida, bem como do relatorio e do
voto que a fundamentem, ao Procurador-Chefe da Procuradoria da Republica no Para, nos termos do §
3° do art. 16 da Lei 8.443/1992 c/c o § 7° do art. 209 do RI/TCU, para adogdo das medidas que

entender cabiveis.

Secex/PA (2* DT), 8 de junho de 2015.
(Assinado eletronicame nte)
Francisco Carlos dos Santos Barros

AUFC 10.182-6
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