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GRUPO I - CLASSE VII - PLENARIO

TC 012.625/2026-4.

Natureza: Representagdo.

Orgio/Entidade: Prefeitura Municipal de Piritiba — BA.

Representagdo legal: Caio Barbosa Freitas Cerqueira (OAB/BA 71.640),
representando Ympactus Construtora e Transportes Eireli.

SUMARIO: REPRESENTACAO DE LICITANTE. PROGRAMA MINHA
CASA MINHA VIDA. CONSTRUCAO DE UNIDADES HABITACIONAIS.
ANULACAO DA CONCORRENCIA. FALHAS INSANAVEIS NOS
REQUISITOS DE HABILITACAO TECNICA. IMPROCEDENCIA.
AUSENCIA DE DIREITO AO RECURSO EM FACE DA ANULACAO.
PROCEDENCIA. CIENCIA. ARQUIVAMENTO.

RELATORIO

Adoto, como relatorio, excerto da instru¢do elaborada por Auditor lotado na
AudContratagdes (pega 15), anuida por Diretor daquela Unidade, mediante delegacdo do titular da
AudContratagdes (pega 16):

“INTRODUCAO

1. Trata-se de representacdo, com pedido de medida cautelar, a respeito de possiveis
irregularidades ocorridas na Concorréncia Eletronica 1/2026 sob a responsabilidade de Prefeitura
Municipal de Piritiba - BA, com valor estimado de R$ 2.729.504,60 (peca 6, p. 1), cujo objeto € a
constru¢do de unidades habitacionais do programa Minha Casa Minha Vida (MCMV) sub-50, no
municipio de Piritiba — Bahia (peca 6, p. 2).

2. A Concorréncia em analise ¢ regida pela Lei 14.133/2021 (Nova Lei de Licitagdes e
Contratos) e a plataforma eletronica utilizada para a selecdo do contratado foi a BLL- Bolsa de
Licitacoes e Leildoes (www.bll.org.br).

3. Seguem abaixo informacgdes adicionais sobre o certame:
a) Situacgdo: anulado em 30/4/2026 (peca 4).
b) A licitagdo em tela ndo envolve registro de preco.
¢) Nao houve assinatura do contrato decorrente da licitagao.
d) Trata-se de recursos geridos na atual gestdo da unidade jurisdicionada.

e) Nao se tem conhecimento se houve pedido de impugnagdo do edital.

4. O representante alega, em suma, a ocorréncia das seguintes possiveis irregularidades (peca
1):

a) ilegalidade da anulagdo da Concorréncia Eletronica 1/2026 (pega 1); e

b) insercao de novas cldusulas ilegais na nova licitagdo (Concorréncia Eletronica 2/2026).
5. O representante trouxe como evidéncias para as irregularidades apontadas acima os
documentos constantes nas pegas 1-9.
6. Afirma ainda que existe dano irreversivel para a administracdo publica caso o TCU nao
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suspenda imediatamente o objeto, com a seguinte justificativa: iminéncia de contratar outra
empresa, ato que consumaria de modo irreversivel o desfazimento ora questionado. Concluida a
nova licita¢do, a eventual procedéncia do mérito perderia utilidade pratica, pois o restabelecimento
do procedimento anterior esbarraria em situacao fatica ja consolidada (pecga 1, p. 5).

7. Nao foram registradas solicitagdes adicionais.
EXAME DE ADMISSIBILIDADE
8. Inicialmente, deve-se registrar que a representagdo preenche os requisitos de

admissibilidade constantes no art. 235 do Regimento Interno do TCU, haja vista a matéria ser de
competéncia do Tribunal, referir-se a responsavel sujeito a sua jurisdi¢do, estar redigida em
linguagem clara e objetiva, conter nome legivel, qualificacdo e endereco do representante, bem
como encontrar-se acompanhada de suficientes indicios concernentes a irregularidade ou
ilegalidade.

9. Destaca-se que os recursos empregados na licitagdo sdo de origem federal, oriundos de
transferéncia voluntaria (pega 6, p. 1).

10. Além disso, a empresa Ympactus Construtora e Transportes Eireli, cuja qualificacdo ¢
licitante (lei de licitagdes), tendo como procurador Caio Barbosa Freitas Cerqueira (pega 3), possui
legitimidade para representar ao Tribunal, consoante disposto no art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021.

11. Ainda, conforme dispde o art. 103, § 1°, in fine, da Resolucao - TCU 259/2014, verifica-se
a existéncia do interesse publico no trato das supostas irregularidades, tendo em vista que, caso
confirmadas, restard configurada restri¢ao indevida a competicao.

12. Dessa forma, a representacdo podera ser conhecida, por estarem presentes todos os
requisitos de admissibilidade constantes no art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021, c/c os arts. 235 e 237,
VII, do Regimento Interno/TCU, e no art. 103, § 1°, da Resolucao - TCU 259/2014.

EXAME SUMARIO

13. Na oportunidade, deixa-se de proceder ao exame sumario previsto no caput do art. 106 da
Resolugdo - TCU 259/2014, dando-se prosseguimento ao processo, consoante permissivo constante
do § 5° do aludido artigo, visto que relevante e necessaria a atuacdo direta deste Tribunal no caso
concreto, uma vez que, a teor do que prescreve o art. 106, § 7°, I, da precitada resolugdo, a matéria
de fundo tratada nos presentes autos tende a agregar valor a construg¢do de jurisprudéncia sobre a
tese discutida e/ou os fatos trazidos sdo considerados de alto risco, relevancia ou materialidade.

EXAME TECNICO
I. Analise dos pressupostos para adociao de medida cautelar

14. Consoante o art. 276 do Regimento Interno/TCU, o Relator podera, em caso de urgéncia,
de fundado receio de grave lesdo ao Erario, ao interesse publico, ou de risco de ineficacia da
decisao de mérito, de oficio ou mediante provocagdo, adotar medida cautelar, determinando a
suspensdo do procedimento impugnado, até que o Tribunal julgue o mérito da questdo. Tal
providéncia devera ser adotada quando presentes os pressupostos da plausibilidade juridica e do
perigo da demora, e ausente o do perigo da demora reverso.

I.1. Perigo da demora

15. Esté afastado o pressuposto do perigo da demora, visto que ja foi instaurado novo certame
(Concorréncia Eletronica 2/2026) com o mesmo objeto com sessao publica marcada para 26/5/2026

(peca 7, p. 1).
I.2. Perigo da demora reverso
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16. Quanto ao perigo da demora reverso, estd afastada a presenca do pressuposto por se tratar
de obra ndo essencial ao funcionamento das atividades da unidade jurisdicionada, tendo como
objetivo reduzir o déficit habitacional do Municipio de Piritiba.

I.3. Plausibilidade juridica

17. A partir das alegagdes do representante foram identificadas as seguintes possiveis
irregularidades:

Ilegalidade da anulacio da Concorréncia Eletronica 1/2026

AlegacOes da representante

17.1. O representante sustenta que a Prefeitura Municipal de Piritiba-BA promoveu a anula¢do
integral da Concorréncia Eletronica 1/2026 de forma ilegal, desproporcional e em desacordo com a
Lei 14.133/2021. Nesse sentido, a decisdao de 30/4/2026 fundamentou-se na existéncia de vicio
estrutural no Termo de Referéncia relacionado a indica¢do de parcelas de maior relevancia técnica
sem correlagdo com o objeto licitado, qualificando-o como motivo suficiente para invalidar todo o
procedimento.

17.2. Nesse contexto, alega que o suposto defeito estava restrito aos critérios de habilitacao
técnica e ndo comprometia a fase competitiva ja concluida, na qual participaram 38 licitantes e foi
obtida proposta vencedora de R$ 2.041.669,44, aproximadamente R$ 688 mil inferior ao valor
estimado de R$ 2.729.504,60. Ademais, afirma que a medida afrontou o art. 71, § 1°, da Lei
14.133/2021, por deixar de preservar os atos validos e independentes do alegado vicio, bem como o
art. 67, § 1°, da mesma lei, ao atribuir carater insanavel a situagdo que ndo teria produzido restricao
efetiva a competitividade.

17.3.  Além disso, diz que a Administracdo deixou de avaliar alternativas menos gravosas, como
diligéncias, saneamento ou corregdes prospectivas, sem apresentar motivacdo consequencialista
compativel com as exigéncias do art. 20 da LINDB, limitando-se a adotar a providéncia mais severa
disponivel.

17.4.  Por fim, o representante alega vicio procedimental autonomo decorrente da auséncia de
manifestagdo prévia dos interessados e da supressao do prazo recursal previsto no art. 165, I, “d”, da
Lei 14.133/2021, uma vez que o sistema teria migrado diretamente para os eventos “em
adjudicacdo” e “anulado”, impedindo a impugnag¢do do ato anulatério pela licitante classificada em
primeiro lugar.

Fundamento legal ou jurisprudencial: art. 71, inciso III, § 1° e § 3°, c/c art. 165, inciso I, alinea “d”,
da Lei 14.133/2021

Analise:

17.5. Nos termos do art. 71 da Lei 14.133/2021, encerradas as fases de julgamento e habilitacio
e exauridos os recursos administrativos, o processo licitatorio sera encaminhado a autoridade
superior. Entre as providéncias que poderdo ser adotadas, o inciso III do referido artigo prevé a
anulacdo da licitagdo, de oficio ou mediante provocacao de terceiros, sempre que for constatada
ilegalidade insanavel. Nesse sentido, o § 1° do mesmo artigo, explicita que, ao declarar a nulidade
do procedimento, a autoridade competente devera indicar expressamente os atos que contenham
vicios insanaveis, tornando sem efeito todos os atos subsequentes que deles dependam.

17.6.  Além disso, o § 3° do art. 71 da Lei 14.133/2021 determina que, tanto nos casos de
anulacdo quanto de revogagdo da licitacdo, deve ser assegurada a prévia manifestacdo dos
interessados antes da adog¢ao da medida. Por sua vez, o art. 165 prevé os meios de impugnacao dos
atos praticados pela Administracdo Publica no ambito das licitagdes e contratos. Nos termos do
inciso I, alinea “d”, desse artigo, cabe recurso administrativo, no prazo de trés dias uteis, contado da
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data da intimag¢do ou da lavratura da ata, contra a decisdo que determinar a anulagdo ou a revogacao
da licitagdo. Dessa forma, a propria legislagao assegura aos interessados a possibilidade de contestar
administrativamente tais decisoes.

17.7. Ao analisar a decisdo de anulacao da Concorréncia Eletronica 1/2026 (peca 4), além de a
Administragao ter identificado que a empresa Ympactus Construtora e Transportes Eireli, até entdo
vencedora do certame, ndo teria apresentado a Certidao de Acervo Operacional — CAO, houve o
apontamento de que a indicacdo, no Termo de Referéncia, de itens de maior relevancia técnica para
fins de comprovagdo da qualificacdo técnica que ndo guardavam qualquer correlagdo com o objeto
efetivamente licitado (item “g” a pega 12, p. 12), comprometendo a regularidade da fase de
habilitagdo, a competitividade do certame e a observancia dos principios da isonomia e do

julgamento objetivo (p. 2).

17.8.  Diferentemente do entendimento do representante, que considerou o vicio como sanavel,
conclui-se que se trata, na verdade, de vicio insanavel. Isso decorre do fato de que a alteracdo na
exigéncia de documentos de habilitagdo impacta substancialmente na competitividade do certame,
considerando que, no caso concreto, pode ter afastado potenciais interessados em participar dessa
licitagdo. Ademais, considerando que a licitag@o ja se encontrava na fase de recursos, a anula¢ao do
certame era a medida adequada a ser adotada, visto que ja tinha havido a apresenta¢do de propostas
e disputa entre as empresas. Por outro lado, a Administracdo deveria ter observado o disposto no
art. 71, §3°, c/c art. 165, inciso I, alinea “d”, da Lei 14.133/2021, assegurando aos licitantes o direito
de interpor recurso contra a decisdo de anulagdo do certame. Contudo, infere-se que tal
procedimento nao foi adotado, considerando a auséncia de encaminhamento especifico na decisdao
administrativa (pe¢a 4, p. 5) e auséncia de meng¢ao na ata da sessdo realizada (pega 13, p. 7).

17.9. Em funcdo do exposto, considera-se que ha plausibilidade juridica em parte das
irregularidades tratadas nesse topico.

17.10. Entretanto, considerando que a justificativa adotada para a anulagdo foi adequada e que a
nova licitacdo para o0 mesmo objeto ocorreu em 26/5/2026, tendo ocorrida a analise dos documentos
de habilitagao (peca 14), entende-se suficiente a emissao de ciéncia a Administracdo acerca da
irregularidade identificada, qual seja, auséncia de concessdo aos licitantes do direito de recurso no
prazo de trés dias uteis em face da anulagao da Concorréncia Eletronica 1/2026.

Insercio de novas clausulas ilegais na nova licitacao (Concorréncia Eletronica 2/2026)
Analise

17.11. Conquanto o representante tenha feito essa alegacdo (pega 1, p. 1), ndo apresentou um
minimo de prova nesse sentido, motivo pelo qual se considera que nao ha plausibilidade juridica
nas alegagoes de irregularidade tratadas nesse topico.

CONCLUSAO

18. Diante do exposto, propde-se o conhecimento da representagao, satisfeitos os requisitos de
admissibilidade constantes no art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021, c/c os arts. 235 e 237, VII, do
Regimento Interno/TCU, e no art. 103, § 1°, da Resolucao - TCU 259/2014.

19. Além disso, com relagdo aos pressupostos para a eventual adogdo de medida cautelar,
verifica-se que esta afastado o perigo da demora; esta afastado o perigo da demora reverso; e ha a
plausibilidade juridica de parte das alegagdes do representante e das verificacdes feitas por esta
Unidade Técnica, razao pela qual cabe indeferir a medida cautelar pleiteada.

20. Quanto aos indicios de irregularidades, os elementos constantes dos autos permitem
concluir que, apesar de haver plausibilidade de parte das alegagdes trazidas pelo representante,
propoe-se, desde ja, a avaliagdo quanto ao mérito da presente representagdo como parcialmente
procedente, motivo pelo qual serd proposto a ciéncia ao 6rgio das irregularidades verificadas.
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21. Por fim, diante dos encaminhamentos propostos, entende-se que ndo havera impacto
relevante na unidade jurisdicionada e/ou na sociedade.

INFORMACOES ADICIONAIS

22. Nao houve pedido de ingresso aos autos por parte do representante.
23. Nao houve pedido de vista e/ou copia por parte do representante.
24, Nao houve pedido de sustentagdo oral por parte do representante.
25. Nao ha processos conexos € apensos.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

26. Em virtude do exposto, propde-se:

26.1.  conhecer da representagdo, satisfeitos os requisitos de admissibilidade constantes no art.
170, § 4°, da Lei 14.133/2021, c/c os arts. 235 e 237, VII, do Regimento Interno deste Tribunal, e
no art. 103, § 1°, da Resolugdo - TCU 259/2014;

26.2.  no mérito, considerar a presente representagdo parcialmente procedente;

26.3.  indeferir o pedido de concessdo de medida cautelar formulado pelo representante, tendo
em vista a inexisténcia dos elementos necessarios para sua adogao;

26.4.  dar ciéncia a Prefeitura Municipal de Piritiba - BA, com fundamento no art. 9°, inciso I, da
Resolucdo — TCU 315/2020, sobre as seguintes impropriedades/falhas, identificadas na
Concorréncia Eletronica 1/2026, para que sejam adotadas medidas internas com vistas a prevencao
de outras ocorréncias semelhantes:

a) auséncia de concessdo aos licitantes do direito de recurso no prazo de trés dias tuteis
em face da decisao de anulagao da Concorréncia Eletronica 1/2026, em desacordo com o art. 71, §
3°, ¢/c art. 165, inciso I, alinea “d”, da Lei 14.133/2021;

26.5. informar a Prefeitura Municipal de Piritiba - BA ¢ ao representante do acordao que vier a
ser proferido, destacando que o relatdrio e o voto que fundamentam a deliberagdo ora encaminhada,
caso existentes, podem ser acessados por meio do enderego eletronico www.tcu.gov.br/acordaos; e
arquivar os presentes autos, nos termos art. 169, II, do Regimento Interno/TCU.”

E o relatorio.
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PROPOSTA DE DELIBERACAO

Em exame Representagdao formulada por Ympactus Construtora e Transportes Ltda., com
pedido de medida cautelar, a respeito de possiveis irregularidades ocorridas na Concorréncia
Eletronica 1/2026 sob responsabilidade da Prefeitura Municipal de Piritiba/BA, para construcao de
unidades habitacionais do programa Minha Casa Minha Vida (MCMYV) sub-50, com valor estimado de
R$ 2.729.504,60, a qual foi anulada em 30/4/2026 (pega 4), ndao tendo havido a correspondente
celebracao contratual.

2. A Representante alega, em sintese, a ocorréncia das seguintes possiveis irregularidades
(peca 1):

a) ilegalidade da anulagdo da Concorréncia Eletronica 1/2026; e

b) insercdo de clausulas ilegais na nova licitagao (Concorréncia Eletronica 2/2026).

3. Sob tais alegagdes, requer que se reconhega a ilegalidade na anulagdo da Concorréncia
Eletronica 1/2026 e a expedicao de medida cautelar para “suspensdo da republicagdo do objeto e de
qualquer ato tendente a nova contratagao”.

4. Apo6s exame preliminar dos elementos que compdem os autos, a AudContratagdes propde,
em suma, conhecer da Representagdo, considera-la parcialmente procedente e expedir “ciéncia” a
Prefeitura de Piritiba/BA quanto a auséncia de concessdo aos licitantes de direito a recurso em face da

decisdo de anulagdo da Concorréncia Eletronica 1/2026, bem como o arquivamento do feito (pegas 15-
16).

5. Brevemente historiado, desde logo adianto que acompanho a proposta instrutoria,
incorporando a respectiva andlise as minhas razdes de decidir, sem prejuizo das consideragdes que se
seguem.

6. A Representacdo deve ser conhecida no tocante a alinea “a” do item 2 supra, por estarem
presentes os requisitos de admissibilidade constantes no art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021, c/c os arts.
235 e 237, VII, do Regimento Interno/TCU, e no art. 103, § 1°, da Resolugdo - TCU 259/2014, tendo
sido apresentada por empresa licitante ¢ versado sobre o emprego de recursos de origem federal
(Termo de Compromisso 987047/2025 - peca 6, p. 1).

7. No que diz respeito ao mérito, destaco que a anulagdo do certame foi decretada em sede de
recursos administrativos interpostos por quatro licitantes contra a habilitacio da Representante
(Ympactus), tendo em vista a “inadequada definicdo das parcelas de maior relevancia técnica” para
definicdo dos requisitos de qualificagdo técnica, visto que teriam sido exigidos requisitos que “ndo
guardam correlacdo com o objeto efetivamente licitado™ (pega 4), a saber: “cobertura metalica em
galvalume; divisoria em granito; piso vinilico; forro em drywall; instalagdes de gas combustivel;
sistema de combate a incéndio; e sistema de protegdo contra descargas atmosféricas” (pega 12, p. 12,
alinea “g”).

8. A Representante, todavia, entende que tal vicio seria restrito aos critérios de habilitacdo
técnica e ndo comprometeria a fase competitiva, ja concluida, na qual teriam participado 38 empresas,
tendo se sagrado vencedora com proposta de R$ 2.041.669,44, aproximadamente R$ 688 mil abaixo
do valor estimado de R$ 2.729.504,60.

9. Além disso, a Representante alega existéncia de vicio procedimental decorrente da
auséncia de manifestacdo prévia dos interessados e da supressdao do prazo recursal previsto no art. 165,
I, “d”, da Lei 14.133/2021, uma vez que o sistema utilizado (BLL - Bolsa de Licitagdes e Leiloes) teria
migrado diretamente para os eventos “em adjudicacdo” e “anulado”, impedindo a impugnagdo do ato
anulatério pela licitante classificada em primeiro lugar.
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10. Diferentemente do entendimento da Representante, considero insanavel o vicio nos
requisitos qualificatorios. A despeito de a verificacdo dos requisitos habilitatorios, em regra, ocorrer
apods a conclusdo da fase de julgamento de propostas/lances, considero que alteragdes nas exigéncias
de habilitagdo podem impactar substancialmente na competitividade do certame, tendo o condio de
afastar potenciais interessados em participar da licitagao.

11. Dessa forma, considerando que a etapa competitiva ja havia ocorrido quando da
constatacdo dos vicios nos requisitos de habilitacao técnica, entendo que nao ha reparos na decisdao
anulatoria adotada pela Prefeita (pega 4, p. 5).

12. Por outro lado, assiste razdo a Representante no tocante a supressao do prazo recursal em
face da decisdo de anulagdo. Consoante pondera a unidade instrutiva, tomando por base a auséncia de
encaminhamento especifico na decisao administrativa (pega 4, p. 5) e a auséncia de meng¢ao na ata da
sessdo realizada (peca 13, p. 7), infere-se que a Administragdo Municipal deixou de assegurar aos
interessados o direito de interpor recurso contra a decisdo de anulacao do certame, em desrespeito ao
disposto no art. 71, §3°, c/c art. 165, inciso I, alinea “d”, da Lei 14.133/2021, bem como ao precedente
a que se refere o Acordao 2.446/2025-Plenario, relatado pelo Ministro Aroldo Cedraz.

13. Em outras palavras, ainda que legitima a anulagdo do certame, tal circunstancia ndo afasta
o dever de observancia das garantias procedimentais dos licitantes, em especial o direito ao
contraditdrio recursal.

14. A este respeito, considero suficiente a expedi¢do de “ciéncia”, na forma sugerida pela
unidade instrutiva.

15. Em outro giro, quanto a alegacao de “insercao de novas clausulas ilegais na nova licitagao
(Concorréncia Eletronica 2/2026)”, conquanto tenha alegado, ndo apresentou um minimo de prova
nesse sentido.

16. Assim sendo, acolho, com ajustes de forma, a proposta instrutoria, por considerar a
presente Representagcdo parcialmente procedente, expedindo-se “ciéncia” ao Municipio e arquivando-
se os presentes autos, ndo se mostrando cabivel a expedi¢do da medida cautelar pleiteada.

17. Ante o exposto, manifesto-me por que o Tribunal aprove o acérdao que ora submeto a
deliberacao deste Colegiado.

TCU, Sala das Sessoes, em 15 de julho de 2026.

AUGUSTO SHERMAN CAVALCANTI
Relator

TCU Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade e informe o cédigo 80588778.



@ TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 012.625/2026-4
ACORDAO N° 1895/2026 — TCU — Plenério

. Processo n° TC 012.625/2026-4.

. Grupo I — Classe de Assunto: VII — Representacgao.

. Interessados/Responsaveis: ndo ha.

. Orgdo/Entidade: Prefeitura Municipal de Piritiba - BA.

. Relator: Ministro-Substituto Augusto Sherman Cavalcanti.

. Representante do Ministério Publico: nao atuou.

. Unidade Técnica: Unidade de Auditoria Especializada em Contratacdes (AudContratagdes).

. Representacao legal: Caio Barbosa Freitas Cerqueira (OAB/BA 71.640), representando Ympactus
Construtora e Transportes Eireli.

03N DNk W~

9. Acordao:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Representacdo, com pedido de medida
cautelar, a respeito de possiveis irregularidades ocorridas na Concorréncia Eletronica 1/2026 sob a
responsabilidade de Prefeitura Municipal de Piritiba/BA, com valor estimado de R$ 2.729.504,60 para
construcao de unidades habitacionais do programa Minha Casa Minha Vida (MCMV) sub-50,

ACORDAM o0s Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em sessdo do
Plenario, por unanimidade, ante as razdes expostas pelo Relator, em:

9.1. conhecer da Representagdo, satisfeitos os requisitos de admissibilidade constantes no
art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021, c/c os arts. 235 e 237, VII, do Regimento Interno deste Tribunal, e
no art. 103, § 1°, da Resolugao - TCU 259/2014;

9.2. no mérito, considerar a presente Representacao parcialmente procedente;

9.3. indeferir o pedido de concessdo de medida cautelar formulado pelo representante,
tendo em vista a inexisténcia dos elementos necessarios para sua adogao;

9.4. dar ciéncia a Prefeitura Municipal de Piritiba/BA, com fundamento no art. 9°, inciso I,
da Resolugdo — TCU 315/2020, sobre a seguinte falha, identificada na Concorréncia Eletronica 1/2026,
para que sejam adotadas medidas internas com vistas a prevenc¢ao de outras ocorréncias semelhantes:

9.4.1. auséncia de concessdo aos licitantes do direito de recorrerem em face da decisdo de
anulagdo da Concorréncia Eletronica 1/2026, em desacordo com o art. 71, § 3°, c/c art. 165, inciso I,
alinea “d”, da Lei 14.133/2021 e em atencao ao Acordao 2.446/2025-Plenario;

9.5. dar ciéncia deste Acordao a Prefeitura Municipal de Piritiba/BA e ao Representante; e

9.6. arquivar os presentes autos, nos termos art. 169, 11, do Regimento Interno/TCU.

10. Ata n® 27/2026 — Plenério.

11. Data da Sessdo: 15/7/2026 — Ordinaria.

12. Cddigo eletronico para localizagdo na pagina do TCU na Internet: AC-1895-27/26-P.

13. Especificacdo do quérum:

13.1. Ministros presentes: Vital do Régo (Presidente), Walton Alencar Rodrigues, Augusto Nardes,
Bruno Dantas, Jorge Oliveira, Antonio Anastasia e Odair Cunha.

13.2. Ministro-Substituto convocado: Marcos Bemquerer Costa.

13.3. Ministros-Substitutos presentes: Augusto Sherman Cavalcanti (Relator) e Weder de Oliveira.

(Assinado Eletronicgmente) (Assinado Eletronicamente)
VITAL DO REGO AUGUSTO SHERMAN CAVALCANTI
Presidente Relator

Fui presente:
(Assinado Eletronicamente)

CRISTINA MACHADO DA COSTA E SILVA
Procuradora-Geral

TCU Para verificar as assinaturas, acesse www.tcu.gov.br/autenticidade e informe o cédigo 80588776.



