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GRUPO I - CLASSE 1V — Plenério

TC 015.915/2025-5

Natureza(s): Tomada de Contas Especial

Orgio/Entidade: Geréncia-Executiva do INSS - Uberaba/MG -
INSS/MPS

Responsavel: Suzie Fonseca Chaves (481.148.716-87)

Interessado: Instituto Nacional do Seguro Social (29.979.036/0001-
40)

Representagdo legal: ndo ha

SUMARIO: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. CONCESSAO
IRREGULAR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CITACAO.
REVELIA. CONTAS IRREGULARES. DEBITO. MULTA.
INABILITACAO TEMPORARIA PARA O EXERCICIO DE
FUNCAO PUBLICA NA ADMINISTRACAO FEDERAL.
CIENCIA.

RELATORIO

Adoto como parte do relatdrio a instru¢ao elaborada no ambito da Unidade de Auditoria
Especializada em Tomada de Contas Especial (AudTCE) (peca 63), cuja proposta de encaminhamento
contou com a anuéncia de dirigentes da unidade (pecas 64 ¢ 65):

“INTRODUCAO

1. Cuidam os autos de tomada de contas especial instaurada pelo Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS) em desfavor de Suzie Fonseca Chaves, em razdo de irregularidades
na concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural NB
41/137.110.069-9, de titularidade da segurada Maria Helena da Silva, ocorridas na
Agéncia da Previdéncia Social (APS) de Araxa/MG, jurisdicionada a Geréncia Executiva
em Uberaba/MG, vinculada a Superintendéncia Regional Sudeste I1.

HISTORICO

2. Em 17/2/2025, o Instituto Nacional do Seguro Social autorizou a instaura¢do da
tomada de contas especial (pe¢a 1). O processo foi registrado no sistema e-TCE com o
numero 2261/2024.

3. O fundamento para a instaura¢cio da Tomada de Contas Especial, conforme
consignado na matriz de responsabiliza¢do elaborada pelo tomador de contas, foi a
constatagao da seguinte irregularidade:

Concessao irregular de beneficio previdenciario de aposentadoria, mediante a inser¢do
fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia (vinculos empregaticios,
computos de tempos de servigo, de conversdo de atividade especial e outros).

4. A responsavel arrolada na fase interna foi devidamente comunicada e, diante da
auséncia de justificativas suficientes para elidir a irregularidade e da ndo devolugdo dos
recursos, instaurou-se a tomada de contas especial.

5. No relatorio (pe¢a 41), o tomador de contas concluiu que o prejuizo importaria no
valor original de R$ 56.439,59, imputando-se a responsabilidade a Suzie Fonseca Chaves,
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na condi¢do de gestora dos recursos.

6. Em 24/5/2025, a Controladoria-Geral da Unido emitiu o relatorio de auditoria (peca
45), em concordancia com o relatorio do tomador de contas. O certificado de auditoria e o
parecer do dirigente do orgdo de controle interno concluiram pela irregularidade das
presentes contas (pegas 46 e 47).

7. Em 31/7/2025, o Ministro responsavel pela drea atestou haver tomado conhecimento
das conclusoes contidas no relatorio e certificado de auditoria, bem como do parecer
conclusivo do dirigente do orgdo de controle interno, manifestando-se pela irregularidade
das contas, e determinou o encaminhamento do processo ao Tribunal de Contas da Unido

(pega 48).

8. Na instrugdo inicial (pe¢ca 52), analisando-se os documentos nos autos, concluiu-se
pela necessidade de realizacdo de citagdo para a seguinte irregularidade:

8.1. Irregularidade 1: Concessdo irregular de beneficio previdencidrio de
aposentadoria, mediante a inserc¢do fraudulenta de registros nas bases de dados da
Previdéncia, sem juntar a documentagcdo comprobatoria dos periodos de
trabalho/contribui¢do, sem realizar entrevista rural obrigatoria e sem a presenga da
requerente, ndo representada por procurador.

8.1.1. Evidéncias da irregularidade: documentos técnicos presentes nas pegas 1, 5, 7,
8,9, 10, 25¢e37.

8.1.2. Normas infringidas: arts. 52 a 56 da Lei 8.213/1991; arts. 56, 60 e 62 do
Decreto 3.048/1999; arts. 116, incisos I, [ e II], e 117, inciso IX, da Lei 8.112/1990.

8.2. Débitos relacionados a responsavel Suzie Fonseca Chaves:
Data de ocorréncia Valor historico (R$)

5/12/2007 2,17
1/4/2010 510,00
28/4/2008 415,00
5/9/2006 350,00
30/4/2013 678,00
3/8/2006 1,33
26/11/2008 0,95
29/11/2010 255,00
5/7/2013 678,00
29/6/2011 545,00
30/7/2009 465,00
2/9/2014 724,00
5/2/2007 350,00
11/9/2013 339,00
5/3/2007 1,33
1/7/2010 510,00
5/1/2011 510,00
29/5/2012 622,00
3/3/2008 380,00
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29/11/2010 510,00
6/12/2013 0,95
3/8/2006 350,00
5/9/2007 380,00
2/8/2011 545,00
7/1/2014 678,00
29/7/2014 724,00
7/8/2007 1,44
2/9/2014 362,00
6/9/2011 545,00
3/9/2010 255,00
1/10/2008 415,00
6/12/2013 339,00
1/8/2013 678,00
29/10/2009 465,00
5/9/2006 0,92
1/11/2011 545,00
3/10/2007 1,44
6/12/2013 678,00
4/6/2013 678,00
13/6/2006 93,33
4/11/2013 678,00
6/9/2012 622,00
5/1/2007 1,33
29/11/2010 0,95
26/6/2009 465,00
5/9/2007 2,17
2/5/2012 622,00
2/3/2010 510,00
4/5/2007 380,00
7/12/2006 102,08
7/4/2011 545,00
27/3/2009 465,00
5/9/2007 190,00
10/6/2011 545,00
3/3/2009 465,00
5/12/2007 380,00
26/11/2008 415,00
28/12/2009 465,00
1/2/2013 678,00
6/11/2007 1,44
3/8/2010 510,00
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2/12/2011 545,00
8/4/2013 678,00
5/12/2007 0,51
26/11/2008 207,50
30/1/2009 415,00
11/9/2013 678,00
5/3/2012 622,00
6/7/2007 1,44
2/12/2011 0,95
7/8/2007 380,00
29/10/2008 415,00
3/3/2011 540,00
29/4/2014 724,00
5/9/2006 102,08
28/8/2009 465,00
1/11/2010 510,00
26/11/2009 465,00
26/11/2009 232,50
5/3/2014 724,00
7/4/2014 724,00
26/6/2008 0,44
2/4/2008 415,00
5/10/2011 545,00
3/10/2007 380,00
5/10/2006 1,33
2/6/2010 510,00
29/5/2009 465,00
5/3/2007 350,00
7/11/2012 622,00
6/9/2011 0,50
2/7/2012 622,00
5/10/2006 350,00
3/12/2012 622,00
6/9/2011 272,50
10/8/2012 622,00
9/6/2014 724,00
3/10/2014 724,00
5/6/2007 380,00
13/6/2006 0,67
1/2/2010 510,00
9/11/2006 350,00
31/7/2008 415,00
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4/7/2014 724,00
29/5/2008 415,00
5/7/2006 350,00
5/9/2006 1,72
29/12/2011 545,00
5/12/2007 190,00
26/6/2008 415,00
4/4/2007 350,00
2/10/2009 465,00
29/1/2008 380,00
3/5/2010 510,00
4/4/2007 1,33
13/6/2006 0,35
5/6/2007 1,44
2/5/2011 545,00
4/5/2007 1,44
26/12/2008 415,00
5/2/2007 1,33
30/4/2009 465,00
30/1/2014 724,00
3/9/2010 510,00
6/7/2007 380,00
1/2/2011 540,00
4/1/2008 1,44
5/7/2006 1,33
31/1/2012 622,00
5/1/2007 350,00
3/10/2012 622,00
2/12/2011 272,50
3/12/2012 311,00
28/8/2009 0,50
7/12/2006 350,00
6/9/2012 311,00
2/4/2012 622,00
2/10/2013 678,00
7/12/2006 1,72
6/11/2007 380,00
5/3/2013 678,00
28/8/2009 232,50
9/11/2006 1,33
3/12/2012 0,95
29/8/2008 0,50
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1/10/2010 510,00
26/11/2009 0,95
4/1/2008 380,00
29/8/2008 415,00
3/1/2013 622,00
29/8/2008 207,50
7/12/2006 051

8.2.1. Cofre credor: Instituto Nacional do Seguro Social.
8.2.2. Responsavel: Suzie Fonseca Chaves.

8.2.2.1. Conduta: conceder beneficio previdenciario mediante a inser¢do, nos
sistemas da Previdéncia, de informacgoes inidoneas, objetivando a satisfagdo dos
requisitos necessarios a concessdo do beneficio, sem juntar a documenta¢do
comprobatoria dos periodos de trabalho/contribuig¢do, sem realizar entrevista rural
obrigatoria e sem a presencga da requerente, ndo representada por procurador.

8.2.2.2. Nexo de causalidade: a auséncia da correta verificacdo do atendimento das
condi¢oes para a concessdo do beneficio previdenciario permitiu que a beneficiaria
tivesse acesso a beneficio a que ndo tinha direito, resultando em dano ao erdrio.

8.2.2.3. Culpabilidade: ndo had excludentes de ilicitude, de culpabilidade e
de punibilidade; é razoavel supor que o responsavel tinha consciéncia da ilicitude de
sua conduta; era exigivel conduta diversa da praticada, qual seja, verificar o
atendimento das condi¢oes necessarias para a concessdo do beneficio previdenciario.

9. Encaminhamento: citacdo.

10. Em cumprimento ao pronunciamento da unidade (pega 53), foi efetuada citagdo
da responsavel, nos moldes adiante:

a) Suzie Fonseca Chaves:

Comunicagdo: Oficio 18938/2026 — Seproc (pega 57).

Data da Expedicao: 26/5/2026.

Data da Ciéncia: 2/6/2026 (pe¢a 59).

Nome Recebedor: Suzie Fonseca.

Observagao: Oficio enviado para o endereco do responsavel, conforme pesquisa na
base de dados no sistema da Receita Federal, custodiada pelo TCU (pega 55).

Fim do prazo para a defesa: 17/6/2026.

Comunicagdo: Oficio 18939/2026 — Seproc (pega 56).

Data da Expedi¢do: 26/5/2026.

Data da Ciéncia: ndo houve (Ndo procurado) (pega 60).

Observagao: Oficio enviado para o endereco do responsavel, conforme pesquisa na
base de dados no sistema do TSE, custodiada pelo TCU (pega 55).

Comunicagdo: Oficio 18940/2026 — Seproc (peca 58).
Data da Expedi¢do: 26/5/2026.
Data da Ciéncia: ndo houve (Ndo procurado) (pega 61).
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Observagao: Oficio enviado para o endereco do responsavel, conforme pesquisa na
base de dados no sistema do Renach, custodiada pelo TCU (pega 55).

11. Conforme Despacho de Conclusdao das Comunicagoes Processuais (pega 62), as
providéncias inerentes as comunicagoes processuais foram concluidas.

12. Transcorrido o prazo regimental, a responsavel Suzie Fonseca Chaves
permaneceu silente, devendo ser considerada revel, nos termos do art. 12, § 3°, da Lei
8.443/1992.

ANALISE DOS PRESSUPOSTOS DE PROCEDIBILIDADE DA IN-TCU 98/2024
Avaliagdo de Viabilidade do Exercicio do Contraditorio e Ampla Defesa

13. Verifica-se que ndo houve o transcurso de mais de dez anos desde o fato
gerador da irregularidade sancionada sem que tenha havido a notificagdo da responsavel
pela autoridade administrativa federal competente (arts. 6°, inciso Il e 29 da IN-TCU
98/2024), uma vez que o fato gerador ocorreu em 3/10/2014 e a responsavel foi notificada
sobre a irregularidade, pela autoridade administrativa competente, conforme segue:

13.1. Suzie Fonseca Chaves, por meio do Mandado de Notificagao Prévia a pe¢a 4,
recebido, em mdo, em 5/5/2017.

Valor de Constituicdao da TCE

14. Verifica-se, ainda, que o valor atualizado do débito apurado (sem juros), em
191/2024, era de RS 118.490,29 e que, apesar de ser inferior ao limite minimo de R$
120.000,00, constituiu TCE em conjunto com os debitos 504/2024, 2258/2024, 2259/2024
e 2257/2024, da mesma responsavel, cuja soma ultrapassa o valor de R$ 120.000,00, na
forma estabelecida pelos arts. 6°, § 1°e § 2° e 29 da IN-TCU 98/2024.

Avaliacdo da Ocorréncia da Prescricdo

15. A prescri¢do das pretensoes punitivas e de ressarcimento no ambito do Tribunal
de Contas da Uniao (TCU) é regulamentada pela Resolu¢do-TCU 344, de 11/10/2022. De
acordo com o art. 2° desse normativo, o prazo prescricional é de cinco anos, contados a
partir dos termos iniciais indicados no art. 4°, conforme cada caso. Além disso, a
resolucdao prevé, nos arts. 5° (prescri¢do principal) e 8° (prescri¢do intercorrente), os
eventos que podem interromper a contagem do prazo.

16. Sobre o tema, no contexto da prescri¢do principal, é essencial a distingdo entre
interrupgdo de cardter geral e interrupgdo de caradter pessoal, conforme destacado no
Acordao 2219/2023-TCU-Segunda Camara (Relator Min. Jhonatan de Jesus). O ato
inequivoco de apuragdo dos fatos, por exemplo, possui natureza geral, pois constitui uma
causa objetiva de interrupgdo do prazo prescricional. Isso significa que tal ato afeta todos
0s possiveis responsaveis de forma indistinta. Por outro lado, atos como a oitiva, a
notificag¢do, a citagdo ou a audiéncia (art. 5°, inciso I, da Resolu¢do-TCU 344/2022) sdo
considerados causas de interrup¢do de natureza pessoal, com efeitos restritos ao
responsavel diretamente comunicado pelo TCU.

17. No caso da prescrigdo intercorrente, ha uma particularidade importante.
Conforme o Acordao 3246/2024-TCU-Segunda Camara (Relator Min. Antonio Anastasia),
as causas subjetivas de interrup¢do da prescri¢do (como notificagoes, oitivas, citagoes e
audiéncias) afetam todos os responsaveis, mesmo que se refiram apenas a um dos sujeitos
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da relagdo processual. Isso ocorre porque, nessas circunstancias, ndo ha paralisa¢do do
processo, conforme disposto no art. 8° da Resolu¢do-TCU 344/2022.

18.

Convém ainda destacar que o ato inequivoco que importe em apuragdo do fato

exige identidade entre as irregularidades investigadas e aquelas que futuramente venham
a justificar o exercicio de pretensdo punitiva e ressarcitoria, conforme jurisprudéncia
majoritaria do STF e do TCU (MS 38.421-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira
Turma, DJE de 06/10/2022, Acordaos TCU 4203/2024-Segunda Cdmara, Relator Ministro

Aroldo

19.

Cedraz,

Bemgquerer).

1980/2025-Segunda Camara, Relator Ministro Substituto Marcos

No caso concreto, verificam-se, nestes autos, de forma ndo exaustiva, porém

suficientes a andlise, os seguintes eventos processuais interruptivos do curso da
prescri¢do, ocorridos tanto na fase interna quanto na fase externa desta TCE, segundo a
Resolugao-TCU 344/2022:

Evento Data Documento Resolugdo 344 Efeito
1 3/10/2014 | Data da cessacdo da Marco inicial
permanéncia/continuidade, referente ao | Art. 4°inc. V | da contagem
ultimo pagamento irregular realizado do prazo
(pega 28). prescricional
2 5/5/2017 | Mandado de Notificagdo Prévia — | Art. 5° inciso I | 1°Interrup¢do
notificagdo de Suzie Fonseca Chaves — Marco
(peca 4). inicial da
prescri¢do
intercorrente
3 3/10/2017 | Relatorio Final da Comissdo de Processo | Art. 5° inciso Sobre ambas
Administrativo Disciplinar (pegas 7 e 8). 11 as prescrigoes
4 25/1/2018 | Parecer 00049/2018-CONJUR- | Art. 5° inciso Sobre ambas
MDS/CGU/AGU (peca 9). 11 as prescrigoes
5 20/2/2018 | Portaria 629/GM/MDS — aplica¢do da | Art. 5° inciso Sobre ambas
penalidade de demissdo a Suzie Fonseca 11 as prescrigoes
Chaves (peca 10, p. 4 ¢ 7).
6 8/4/2024 | Relagdo detalhada de créditos referentes |  Art. 8°, § 1° | Apenas sobre
ao beneficio (peca 28). a
intercorrente
7 19/9/2024 | Portaria de designa¢do de comissdo de | Art. 5° inciso Sobre ambas
TCE (pega 2). 11 as prescrigoes
8 2/10/2024 | Despacho — determinagdo de instauragdo | Art. 5° inciso | Sobre ambas
de tomada de contas especial (pe¢a 1). 11 as prescrigoes
9 23/10/2024 | Edital de notificagcdo de Suzie Fonseca | Art. 5, inciso I | Sobre ambas
Chaves (peca 33). as prescrigoes
10 22/11/2024 | Relatorio do Tomador de Contas Especial | Art. 5° inciso | Sobre ambas
(peca 41). 11 as prescrigoes
11 28/5/2025 | Parecer do Dirigente de Controle Interno | Art. 5° inciso | Sobre ambas
(peca 47). 1l as prescrigoes
12 198/2025 | Autuagcdo do processo de tomada de | Art. 5° inciso | Sobre ambas
contas especial pelo TCU. 11 as prescrigoes
13 29/4/2026 | Pronunciamento da AudTCE (pegas 52 e | Art. 5° inciso | Sobre ambas
53). 11 as prescricoes
14 8/5/2026 | Despacho do Ministro-Relator (peca 54). Art. 5° inciso | Sobre ambas
11 as prescrigoes
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15 2/6/2026 | Oficio 18938/2026-TCU/Seproc — citagdo | Art. 5° inciso I | Sobre ambas
de Suzie Fonseca Chaves (pecas 57 e 59). as prescrigoes
20. Deve-se registrar que consta, dos autos, sentenga prolatada em 25/5/2018 (pega

13), no dmbito da A¢do Penal 0006576-25.2016.4.01.3802, da 4° Vara Federal da
Subse¢do Judiciaria de Uberaba/MG, originada por denuncia oferecida pelo Ministério
Publico Federal contra Suzie Fonseca Chaves. A denuncia se referiu a fraudes na

concessdo do beneficio previdencidario de aposentadoria por idade rural NB
41/137.110.069-9, de titularidade de Maria Helena da Silva, beneficio objeto desta TCE.

21. Mediante a referida sentenca, Suzie Fonseca Chaves foi condenada a pena de
3 anos e 6 meses de reclusdo, pela pratica do delito tipificado no artigo 313-A do Codigo
Penal.

22. De acordo com consulta realizada na plataforma PJe do TRF-1 e do TRF-6

(para o qual os autos foram migrados), a sentenga ndo transitou em julgado.

23. Ante o exposto, se aplica, a este processo, no computo da prescri¢do, o
estabelecido no art. 3° da Resolu¢do TCU 344/2022, segundo o qual, “quando houver
recebimento de denuncia na esfera criminal sobre os mesmos fatos, a prescri¢do reger-se-
d pelo prazo previsto na lei penal, incluindo a prescri¢do intercorrente”.

24, Nos termos do art. 109 do Codigo Penal, a prescri¢do, antes de transitar em
Jjulgado a sentenca final, regula-se pelo maximo da pena privativa de liberdade cominada
ao crime, que, no caso concreto, é de 12 (doze) anos (art. 313-A do Codigo Penal). Dessa
forma, se aplica o inciso Il do art. 109 do Codigo Penal, com prescri¢ido em 16 (dezesseis)
anos, se o maximo da pena é superior a oito anos e ndo excede a doze.

25. Analisando-se o termo inicial da contagem do prazo prescricional, bem como a
sequéncia de eventos processuais enumerados na tabela anterior, os quais possuem o
conddo de interromper a prescricdo da agdo punitiva desta Corte, conclui-se que ndo
houve o transcurso do prazo de 16 (dezesseis) anos entre cada evento processual, capaz de
caracterizar a ocorréncia da prescri¢do ordinaria (quinquenal) ou da intercorrente.

26. Portanto, levando-se em consideracdo o entendimento do STF anteriormente
mencionado, bem como a vigente regulamentagdo do Tribunal, ndo ocorreu a prescri¢io
das pretensoes sancionatoria e ressarcitoria a cargo do TCU.

OUTROS PROCESSOS/DEBITOS NOS SISTEMAS DO TCU COM 0OS MESMOS
RESPONSAVEIS

27. Informa-se que foram encontrados processos no Tribunal com a mesma
responsavel:

Responsavel Processo

015.912/2025-6 [TCE, aberto, "TCE instaurada pelo(a) Instituto
Nacional do Seguro Social em razdo de Desfalque, alcance, desvio ou
desaparecimento de dinheiro, bens ou valores publicos, Gestdo
previdencidria, CONCESSAO IRREGULAR DE BENEFICIOS

Suzie Fonseca PREVIDENCIARIOS DE APOSENTADORIA POR IDADE E TEMPO
Chaves DE CONTRIBUICAO (n° da TCE no sistema: 504/2024)"]
016.020/2025-1 [TCE, aberto, "TCE instaurada pelo(a) Instituto
Nacional do Seguro Social em razdo de Desfalque, alcance, desvio ou
desaparecimento de dinheiro, bens ou valores publicos, Gestdo
previdenciaria, Concessao Irregular de Beneficios- Processos
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Administrativos Disciplinares n°37017.000814/2008-31,
35097.001574/2010-38, 35097.000944/2013-62 e 35097.001546/2015-
25. N° PROCESSO DE TCE ; INSS: 35014.362965/2024-02. OBJETO
DA TCE 2257/2024: NB 42-1371102306-ADOLFO ARAUJO
DORNELAS-PAD 37017.0008142008-31. (n°da TCE no sistema:
2257/2024)"]

016.021/2025-8 [TCE, aberto, "TCE instaurada pelo(a) Instituto
Nacional do Seguro Social em razdo de Desfalque, alcance, desvio ou
desaparecimento de dinheiro, bens ou valores publicos, Gestdo
previdenciaria, Concessao Irregular de Beneficios-Processos
Administrativos Disciplinares n°37017.000814/2008-31,
35097.001574/2010-38, 35097.000944/2013-62 e 35097.001546/2015-
25. N° PROCESSO DE TCE ; INSS: 35014.362965/2024-02. Objeto
da TCE n°2258/2024: NB 42/1371101067-ALADIR ANDRE ARAUJO-
PAD 37017.0008142008-31. (n°da TCE no sistema: 2258/2024)"]
016.022/2025-4 [TCE, aberto, "TCE instaurada pelo(a) Instituto
Nacional do Seguro Social em razdo de Desfalque, alcance, desvio ou
desaparecimento de dinheiro, bens ou valores publicos, Gestdo
previdenciaria, Concessdo Irregular de Beneficios-Processos
Administrativos Disciplinares n°37017.000814/2008-31,
35097.001574/2010-38, 35097.000944/2013-62 e 35097.001546/2015-
25. N° PROCESSO DE TCE INSS: 35014.362965/2024-02. OBJETO
DA TCE 2259/2024: NB 42/1349532069-JOSE FERREIRA DE
ALMEIDA-PAD 35097.0015462015-25. (n°da TCE no sistema:
2259/2024)"]

28. Informa-se que foram encontrados débitos imputaveis a responsdvel no banco
de débitos existente no sistema e-TCE:

Responsavel Debito inferior
2256/2024 (R$ 9.334,24) - Dano inferior ao limite de instaura¢do da
Suzie Fonseca TCE cadastrado
2260/2024 (R$ 3.826,66) - Dano inferior ao limite de instauragdo da
Chaves
TCE cadastrado
29. A tomada de contas especial esta, assim, devidamente constituida e em condi¢do
de ser instruida.
EXAME TECNICO

Da validade das notificacoes e da revelia:

30. Preliminarmente, como se evidenciou na parte final da se¢do ‘“Historico”,
pode-se concluir pela validade das comunicagoes processuais enviadas na etapa
processual anterior, tal como referendado pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do
Jjulgamento do MS-AgR 25.816/DF, por meio do qual se afirmou a desnecessidade da
ciéncia pessoal do interessado, entendendo-se suficiente a comprovagdo da entrega do
“AR” no endereco do destinatario.

31. No caso vertente, a cita¢do da responsavel se deu em enderegos provenientes da
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base de CPFs da Receita Federal, em sistema custodiado pelo TCU (pe¢a 55). A entrega
dos oficios citatorios nesses enderecos ficou comprovada (pegas 57 e 59).

32. Nos processos do TCU, a revelia ndo leva a presungdo de que seriam
verdadeiras todas as imputagoes levantadas contra os responsaveis, diferentemente do que
ocorre no processo civil, em que a revelia do réu opera a presun¢do da verdade dos fatos
narrados pelo autor (Acorddos 1.009/2018-TCU-Plenario, Rel. Min. Bruno Dantas,
2.369/2013-TCU-Plenario, Rel. Min. Benjamin Zymler; e 2.449/2013-TCU-Plendrio, Rel.
Min. Benjamin Zymler). Dessa forma, a avaliagdo da responsabilidade do agente ndo
pode prescindir da prova existente no processo ou para ele carreada.

33. Ao ndo apresentar sua defesa, a responsavel deixou de produzir prova da
regular aplica¢do dos recursos sob sua responsabilidade, em afronta as normas que
impoem aos gestores publicos a obrigagdo legal de, sempre que demandados pelos orgaos
de controle, apresentar os documentos que demonstrem a correta utilizagdo das verbas
publicas, a exemplo do contido no art. 93 do Decreto-Lei 200/1967: “Quem quer que
utilize dinheiros publicos terd de justificar seu bom e regular emprego na conformidade
das leis, regulamentos e normas emanadas das autoridades administrativas competentes”.

34. Embora a responsdavel ndo tenha apresentado alegacoes de defesa, em
observancia ao principio da verdade real que orienta esta Corte, buscou-se identificar
argumentos apresentados na fase interna que pudessem ser considerados em seu favor. No
entanto, ndo houve manifesta¢do da responsavel em nenhuma etapa dessa fase, que
pudesse ser considerada em seu favor, o que levou a instrucdo preliminar (pe¢a 52) a
concentrar-se na andlise da irregularidade indicada pelo orgdo instaurador e verificada
no exame das pegas processuais, descrita a seguir:

30.1. Concessdo irregular de beneficio previdenciario de aposentadoria, mediante a
inser¢do fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia, sem juntar a
documentag¢do comprobatoria dos periodos de trabalho/contribui¢do, sem realizar
entrevista rural obrigatoria e sem a presenca da requerente, ndo representada por
procurador.

35. Em se tratando de processo em que a parte interessada ndo se manifestou
acerca das irregularidades imputadas, ndo ha elementos para que se possa efetivamente
aferir e reconhecer a ocorréncia de boa-fé na conduta da responsavel, podendo este
Tribunal, desde logo, proferir o julgamento de mérito pela irregularidade das contas, nos
termos dos §§ 2° e 6° do art. 202 do Regimento Interno do TCU. (Acordaos 2.064/2011-
TCU-1¢ Camara, Rel. Min. Ubiratan Aguiar; 6.182/2011-TCU-1¢ Camara, Rel. Min.-
Substituto Weder de Oliveira;, 4.072/2010-TCU-1“ Camara, Rel. Min. Valmir Campelo,
1.189/2009-TCU-1¢ Camara, Rel. Min.-Substituto Marcos Bemquerer; e 731/2008-TCU-
Plenario, Rel. Min. Aroldo Cedraz).

36. Dessa forma, a responsavel Suzie Fonseca Chaves deve ser considerada revel,
nos termos do art. 12, § 3°, da Lei 8.443/1992, devendo o Tribunal julgar suas contas
irregulares, condenando-a ao débito apurado e aplicando-lhe a multa prevista no art. 57
da Lei 8.443/1992.

Dolo ou Erro Grosseiro no TCU (art. 28 da LINDB)

37. Cumpre avaliar, por fim, a caracteriza¢do do dolo ou erro grosseiro, no caso
concreto, tendo em vista a diretriz constante do art. 28 do Decreto-Lei 4.657/1942 (Lei de
Introdu¢do a Normas do Direito Brasileiro - Lindb) acerca da responsabiliza¢do de
agentes publicos no ambito da atividade controladora do Estado. Desde a entrada em
vigor da Lei 13.655/2018 (que inseriu os artigos 20 a 30 ao texto da Lindb), essa andalise
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vem sendo incorporada cada vez mais aos acorddos do TCU, com vistas a aprimorar a
individualizagdo das condutas e robustecer as decisoes que aplicam sangoes aos
responsaveis.

38. Acerca da jurisprudéncia que vem se firmado sobre o tema, as decisoes até o
momento proferidas parecem se inclinar majoritariamente para a equiparagdo conceitual
do “erro grosseiro” a ‘“culpa grave”. Para fins do exercicio do poder sancionatorio do
TCU, tem-se considerado como erro grosseiro o que resulta de grave inobservancia do
dever de cuidado e zelo com a coisa publica (Acorddos 2.391/2018-TCU-Plenario, Rel.
Min. Benjamin Zymler;, 2.924/2018-Plendrio, Rel. Min. José Mucio Monteiro;
11.762/2018-2 Camara, Rel. Min.-Substituto Marcos Bemquerer, 957/2019, 1.264/2019 e
1.689/2019, todos do Plenario, Rel. Min. Augusto Nardes).

39. Quanto ao alcance da expressdo ‘“erro grosseiro”, o Ministro Antonio
Anastasia defende que o correto seria considerar “o erro grosseiro como culpa grave, mas
mantendo o referencial do homem médio” (Acordao 2.012/2022 — 2¢ Camara). Desse
modo, incorre em erro grosseiro o gestor que falha gravemente nas circunstancias em que
ndo falharia aquele que emprega um nivel de diligéncia normal no desempenho de suas
fungoes, considerando os obstaculos e dificuldades reais que se apresentavam a época da
pratica do ato impugnado (art. 22 da Lindb).

40. No caso em tela, a irregularidade consistente em “concessdo irregular de
beneficio previdenciario de aposentadoria, mediante a inser¢do fraudulenta de registros
nas bases de dados da Previdéncia, sem juntar a documenta¢do comprobatoria dos
periodos de trabalho/contribui¢do, sem realizar entrevista rural obrigatoria e sem a
presenca da requerente, ndo representada por procurador” configura violagdo ndo so a
regras legais, mas também a principios basilares da administragdo publica. Depreende-se,
portanto, que a conduta da responsavel se distanciou daquela que seria esperada de um
administrador médio, a revelar grave inobservancia no dever de cuidado no trato com a
coisa publica, num claro exemplo de erro grosseiro a que alude o art. 28 da Lindb
(Acorddos 1.689/2019-TCU-Plenario, Rel. Min. Augusto Nardes;, 2.924/2018-TCU-
Plenario, Rel. Min. José Mucio Monteiro; e 2.391/2018-TCU-Plenario, Rel. Min.
Benjamin Zymler).

CONCLUSAO

41. Em face da andlise promovida na se¢ao “Exame Técnico”, verifica-se que a
responsavel Suzie Fonseca Chaves ndo logrou comprovar a regularidade na concessdo do
beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural NB 41/137.110.069-9, de
titularidade da segurada Maria Helena da Silva. Instada a se manifestar, optou pelo
siléncio, configurando a revelia, nos termos do §3° do art. 12 da Lei 8.443/1992.
Ademais, inexistem nos autos elementos que demonstrem a boa-fé da responsavel ou a
ocorréncia de outras excludentes de culpabilidade.

42. Verifica-se, também, que ndo houve a prescri¢do das pretensoes punitiva e
ressarcitoria para o TCU, conforme andlise ja realizada nos itens 15 e seguintes desta
instrucdo.

43. Tendo em vista que ndo constam dos autos elementos que permitam reconhecer
a boa-fé da responsavel, sugere-se que suas contas sejam julgadas irregulares, nos termos
do art. 202, § 6°, do Regimento Interno do TCU, com a imputa¢do do débito atualizado
monetariamente e acrescido de juros de mora, nos termos do art. 202, § 1°, do Regimento
Interno do TCU, descontado o valor eventualmente recolhido, com a aplica¢do da multa
prevista no art. 57 da Lei 8.443/1992.
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44. Por fim, como ndo houve elementos que pudessem modificar o entendimento
acerca das irregularidades em apuragdo, mantém-se a matriz de responsabilizagdo
presente na pe¢a 51.

PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

45. Diante do exposto, submetem-se os autos a consideragdo superior, propondo, ao
Tribunal:

a)  considerar revel a responsavel Suzie Fonseca Chaves, para todos os efeitos, dando-
se prosseguimento ao processo, com fulcro no art. 12, § 3° da Lei 8.443/1992;

b)  julgar irregulares, nos termos dos arts. 1° inciso I, e 16, inciso Ill, alinea “d”, 19 e
23, inciso III, da Lei 8.443/1992, as contas da responsavel Suzie Fonseca Chaves,
condenando-a ao pagamento das importdncias a seguir especificadas, atualizadas
monetariamente e acrescidas dos juros de mora, calculadas a partir das datas
discriminadas até a data da efetiva quitagcdo do débito, fixando-lhe o prazo de quinze dias
para que comprove, perante o Tribunal, o recolhimento das referidas quantias aos cofres
do Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 23, inciso Ill, alinea “a”, da
Lei 8.443/1992, c/c o art. 214, inciso III, alinea “a”, do Regimento Interno do TCU.

Débitos relacionados a responsavel Suzie Fonseca Chaves (CPF: 481.148.716-

87):
Data de ocorréncia Valor historico (R$)
5/12/2007 2,17
1/4/2010 510,00
28/4/2008 415,00
5/9/2006 350,00
30/4/2013 678,00
3/8/2006 1,33
26/11/2008 0,95
29/11/2010 255,00
5/7/2013 678,00
29/6/2011 545,00
30/7/2009 465,00
2/9/2014 724,00
5/2/2007 350,00
11/9/2013 339,00
5/3/2007 1,33
1/7/2010 510,00
5/1/2011 510,00
29/5/2012 622,00
3/3/2008 380,00
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29/11/2010 510,00
6/12/2013 0,95
3/8/2006 350,00
5/9/2007 380,00
2/8/2011 545,00
7/1/2014 678,00
29/7/2014 724,00
7/8/2007 1,44
2/9/2014 362,00
6/9/2011 545,00
3/9/2010 255,00
1/10/2008 415,00
6/12/2013 339,00
1/8/2013 678,00
29/10/2009 465,00
5/9/2006 0,92
1/11/2011 545,00
3/10/2007 1,44
6/12/2013 678,00
4/6/2013 678,00
13/6/2006 93,33
4/11/2013 678,00
6/9/2012 622,00
5/1/2007 1,33
29/11/2010 0,95
26/6/2009 465,00
5/9/2007 2,17
2/5/2012 622,00
2/3/2010 510,00
4/5/2007 380,00
7/12/2006 102,08
7/4/2011 545,00
27/3/2009 465,00
5/9/2007 190,00
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10/6/2011 545,00
3/3/2009 465,00
5/12/2007 380,00
26/11/2008 415,00
28/12/2009 465,00
1/2/2013 678,00
6/11/2007 1,44
3/8/2010 510,00
2/12/2011 545,00
8/4/2013 678,00
5/12/2007 0,51
26/11/2008 207,50
30/1/2009 415,00
11/9/2013 678,00
5/3/2012 622,00
6/7/2007 1,44
2/12/2011 0,95
7/8/2007 380,00
29/10/2008 415,00
3/3/2011 540,00
29/4/2014 724,00
5/9/2006 102,08
28/8/2009 465,00
1/11/2010 510,00
26/11/2009 465,00
26/11/2009 232,50
5/3/2014 724,00
7/4/2014 724,00
26/6/2008 0,44
2/4/2008 415,00
5/10/2011 545,00
3/10/2007 380,00
5/10/2006 1,33
2/6/2010 510,00
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29/5/2009 465,00
5/3/2007 350,00
7/11/2012 622,00
6/9/2011 0,50
2/7/2012 622,00
5/10/2006 350,00
3/12/2012 622,00
6/9/2011 272,50
10/8/2012 622,00
9/6/2014 724,00
3/10/2014 724,00
5/6/2007 380,00
13/6/2006 0,67
1/2/2010 510,00
9/11/2006 350,00
31/7/2008 415,00
4/7/2014 724,00
29/5/2008 415,00
5/7/2006 350,00
5/9/2006 1,72
29/12/2011 545,00
5/12/2007 190,00
26/6/2008 415,00
4/4/2007 350,00
2/10/2009 465,00
29/1/2008 380,00
3/5/2010 510,00
4/4/2007 1,33
13/6/2006 0,35
5/6/2007 1,44
2/5/2011 545,00
4/5/2007 1,44
26/12/2008 415,00
5/2/2007 1,33
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30/4/2009 465,00
30/1/2014 724,00
3/9/2010 510,00
6/7/2007 380,00
1/2/2011 540,00
4/1/2008 1,44
5/7/2006 1,33
31/1/2012 622,00
5/1/2007 350,00
3/10/2012 622,00
2/12/2011 272,50
3/12/2012 311,00
28/8/2009 0,50
7/12/2006 350,00
6/9/2012 311,00
2/4/2012 622,00
2/10/2013 678,00
7/12/2006 1,72
6/11/2007 380,00
5/3/2013 678,00
28/8/2009 232,50
9/11/2006 1,33
3/12/2012 0,95
29/8/2008 0,50
1/10/2010 510,00
26/11/2009 0,95
4/1/2008 380,00
29/8/2008 415,00
3/1/2013 622,00
29/8/2008 207,50
7/12/2006 0,51

Valor atualizado do débito (com juros) em 6/7/2026: RS 164.446,03.

¢)  aplicar, a responsavel Suzie Fonseca Chaves, a multa prevista no art. 57 da
Lei 8.443/1992, c/c o art. 267 do Regimento Interno do TCU, fixando-lhe o prazo de
quinze dias, a contar da notificagcdo, para que comprove, perante o Tribunal (art. 214,
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“_

inciso IlI, alinea “a”, do Regimento Interno do TCU), o recolhimento da divida aos cofres
do Tesouro Nacional, atualizada monetariamente desde a data do acorddo que for
proferido por este Tribunal até a data do efetivo recolhimento, se paga apos o vencimento,
na forma da legisla¢do em vigor,

d)  autorizar, desde logo, a cobranca judicial das dividas, caso ndo atendida a
notificag¢do, conforme o disposto no art. 28, inciso Il, da Lei 8.443/1992;

e) autorizar, desde logo, se requerido, com fundamento no art. 26 da Lei 8.443/1992,
c/coart. 217, §1° do Regimento Interno do TCU, o parcelamento das dividas em até 36
parcelas, incidindo, sobre cada parcela, corrigida monetariamente, os correspondentes
acréscimos legais, fixando-lhe o prazo de quinze dias, a contar do recebimento da
notificagdo, para comprovar, perante o Tribunal, o recolhimento da primeira parcela, e de
trinta dias, a contar da parcela anterior, para comprovar os recolhimentos das demais
parcelas, devendo incidir, sobre cada valor mensal, atualizado monetariamente, os juros
de mora devidos, no caso do débito, na forma prevista na legislagdo em vigor, alertando a
responsavel de que a falta de comprovagcdo do recolhimento de qualquer parcela
importard o vencimento antecipado do saldo devedor, nos termos do § 2° do art. 217 do
Regimento Interno deste Tribunal;

/) aplicar, a responsavel Suzie Fonseca Chaves, a pena de inabilitagdo para o
exercicio de cargo em comissdo ou fung¢do de confian¢a no ambito da Administrag¢do
Publica Federal, pelo prazo de5 (cinco) anos, com fundamento no art. 60 da Lei
8.443/1992, c/c o art. 270 do Regimento Interno/TCU;

g)  informar, a Procuradoria da Republica no Estado de Minas Gerais, ao Instituto
Nacional do Seguro Social e a responsavel, que a deliberacio que for adotada,
acompanhada do relatorio e do voto que a fundamentarem, estarda disponivel para
consulta no endereco www.tcu.gov.br/acordaos;

h)  informar, a Procuradoria da Republica no Estado de Minas Gerais, que, nos termos
do § 1°do art. 62 da Resolugdao-TCU 259/2014, os procuradores e membros do Ministério
Publico credenciados nesta Corte podem acessar os presentes autos de forma eletrénica e
automdtica, ressalvados apenas os casos de eventuais pecas classificadas como sigilosas,
as quais requerem solicita¢do formal.”

Por sua vez, o representante do Ministério Publico junto ao TCU (MPTCU), ao manifestar

sua concordancia com a proposta de encaminhamento da unidade técnica, teceu as seguintes
consideragdes (peca 66):

“O Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas da Unido perfilha a andlise
realizada pela equipe técnica da AudTCE as pecas 63-65 e a pertinente proposta
condenatoria.

2. Registramos ressalva, contudo, no que diz respeito ao exame da prescri¢do, quanto a
considerag¢do de mais de uma causa interruptiva de mesma natureza (§ 1° do art. 5° da
Resolucao TCU 344/2022), o que ndo vislumbramos proporcional, haja vista que
possibilita, no limite, infindaveis extensoes do prazo prescricional, algo incompativel com
o principio da razoabilidade. Nada obstante, acatamos os ditames da Resolu¢ao TCU
344/2022, inclusive o disposto no § 1° de seu art. 5° em observancia ao que restou
decidido pela Corte de Contas, a teor do voto condutor do Acorddo 2.285/2022-Plenario
(relator Ministro Antonio Anastasia).”

E o relatério.
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VOTO

Trata-se de tomada de contas especial instaurada pelo Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) em desfavor da Sra. Suzie Fonseca Chaves, em razao de irregularidades na concessao do
beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural NB 41/137.110.069-9, de titularidade da
segurada Maria Helena da Silva, ocorridas na Agéncia da Previdéncia Social (APS) de Araxa/MG,
jurisdicionada a Geréncia-Executiva em Uberaba/MG, vinculada a Superintendéncia Regional Sudeste
I1.

2. Conforme consignado na matriz de responsabilizacdo elaborada pelo tomador de contas, o
fundamento para a instauragdo da tomada de contas especial foi a constatacdo da seguinte
irregularidade:

“Concessdo irregular de beneficio previdenciario de aposentadoria, mediante a inser¢do
fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia (vinculos empregaticios,
computos de tempos de servigo, de conversao de atividade especial e outros).”

3. O tomador de contas concluiu que o prejuizo importaria no valor original de R$ 56.439,59,
imputando a responsabilidade a Sra. Suzie Fonseca Chaves, na condi¢do de gestora dos recursos.

4. Regularmente citada pela concessao irregular de beneficio previdenciario de aposentadoria,
mediante a inser¢ao fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia, sem juntar a
documentacdo comprobatdria dos periodos de trabalho/contribuicdo, sem realizar entrevista rural
obrigatoria e sem a presenga da requerente, nao representada por procurador, a responsavel
permaneceu silente, devendo ser considerada revel para todos os efeitos, nos termos do art. 12, § 3°, da
Lei 8.443/1992.

II

5. Apos o exame dos elementos constantes dos autos, a unidade técnica propds o julgamento
das contas como irregulares, a condenacgao da responsavel em débito, a aplicacdo da multa prevista no
art. 57 da Lei 8.443/1992 e sua inabilitagdo para o exercicio de cargo em comissdo ou funcao de
confianga no ambito da Administracdo Publica Federal, com fundamento no art. 60 da Lei 8.443/1992.

6. A proposta da unidade técnica contou com a anuéncia do representante do Ministério
Publico junto ao TCU (MPTCU).

111

7. Acolho os pareceres precedentes e adoto seus fundamentos como razdes de decidir, sem
prejuizo das consideragdes que fago a seguir.

8. Preliminarmente, verifico que ndo houve a prescrigdo das pretensdes punitiva e
ressarcitoria, conforme o exame realizado pela unidade técnica transcrito no relatério que acompanha
este voto.

9. A participagdo da responsavel restou devidamente caracterizada na habilitagdo e concessao
do beneficio NB 41/137.110.069-9, de titularidade da Sra. Maria Helena da Silva, mediante a insercao
fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia.

10. Nao ha davidas quanto a pratica dos atos apurados, existindo evidéncias obtidas no
processo administrativo disciplinar do nexo causal entre a conduta da ex-servidora e as irregularidades
verificadas na concessao do citado beneficio.

11. No caso em exame, como ja consignei, a responsavel habilitou e concedeu o beneficio
mediante a inser¢do fraudulenta de registros nas bases de dados da Previdéncia, sem juntar a

1
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documentacao comprobatéria dos periodos de trabalho/contribuicdo, sem realizar entrevista rural
obrigatdria e sem a presen¢a da requerente, ndo representada por procurador.

12. Assim, devem as presentes contas ser julgadas irregulares, com imputa¢do de débito
correspondente a totalidade dos valores impugnados.

13. Quanto ao exame da culpabilidade, ndo se vislumbra a presenga de circunstancias praticas
que tenham limitado ou impedido a atuac¢dao da responsavel em conformidade com a ordem juridica,
uma vez que ela tinha a possibilidade de conhecer a ilicitude de seus atos e evitar o seu cometimento.

14. Desse modo, deve ser aplicada a multa prevista no art. 57 da Lei 8.443/1992. Para tanto,
fixo o seu valor em R$ 133.000,00, correspondente a, aproximadamente, 100% do valor atualizado do
débito, em razdo do nivel de gravidade das irregularidades identificadas e do grau de culpabilidade da
agente.

15. Adicionalmente, tendo em vista as circunstdncias apuradas no presente feito,
especificamente a violagao as normas de regéncia no ambito do INSS, combinadas com a atuagdo em
detrimento do interesse publico e do principio da moralidade administrativa, reputo grave a infracao
cometida. Por consequéncia, julgo adequada a aplicagao da sancdo de inabilitagdo, pelo periodo de
cinco anos, para o exercicio de cargo em comissao ou funcdo de confianca no ambito da administracao
publica, nos termos do art. 60 da Lei 8.443/1992.

Ante o exposto, voto no sentido de que o Tribunal adote o acérdio que ora submeto a
deliberagao deste Colegiado.

TCU, Sala das Sessoes, em 21 de outubro de 2026.

BENJAMIN ZYMLER
Relator
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ACORDAO N° 2912/2026 — TCU — Plenario

1. Processo n° TC 015.915/2025-5.

2. Grupo I — Classe de Assunto: IV — Tomada de Contas Especial

3. Interessados/Responsaveis:

3.1. Interessado: Instituto Nacional do Seguro Social (29.979.036/0001-40).

3.2. Responsavel: Suzie Fonseca Chaves (481.148.716-87).

4. Orgao/Entidade: Geréncia-Executiva do INSS - Uberaba/MG - INSS/MPS.

5. Relator: Ministro Benjamin Zymler.

6. Representante do Ministério Publico: Procurador Rodrigo Medeiros de Lima.

7. Unidade Técnica: Unidade de Auditoria Especializada em Tomada de Contas Especial (AudTCE).
8. Representagdo legal: nao ha

9. Acordao:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de processo de tomada de contas especial
instaurada pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) em razdo de concessdo indevida de
beneficio previdenciario,

ACORDAM o0s Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em sessdo do
Plenario, por unanimidade, ante as razdes expostas pelo relator, em:

9.1. julgar irregulares as contas da Sra. Suzie Fonseca Chaves, nos termos dos arts. 1°,
inciso I, 16, inciso III, alinea “d”, da Lei 8.443/1992, c/c os arts. 19 e 23, inciso III, da mesma lei, e
dos arts. 202, §§ 1° e 6° e 209, inciso IV, do Regimento Interno do TCU (RITCU), condenando-a ao
pagamento das importancias a seguir especificadas, atualizadas monetariamente e acrescidas dos juros
de mora, calculados a partir das datas discriminadas até a data da efetiva quitagao do débito, fixando-
lhes o prazo de 15 (quinze) dias, para que comprovem, perante este Tribunal, o recolhimento das
referidas quantias aos cofres do Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 23, inciso III,
alinea “a”, da citada lei, c/c o art. 214, inciso III, alinea “a”, do Regimento Interno do TCU:

Data de ocorréncia Valor historico (R$)
5/12/2007 2,17
1°/4/2010 510,00
28/4/2008 415,00
5/9/2006 350,00
30/4/2013 678,00
3/8/2006 1,33

26/11/2008 0,95
29/11/2010 255,00
5/7/2013 678,00
29/6/2011 545,00
30/7/2009 465,00
2/9/2014 724,00
5/2/2007 350,00
11/9/2013 339,00
5/3/2007 1,33
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1°/7/2010 510,00
5/1/2011 510,00
29/5/2012 622,00
3/3/2008 380,00
29/11/2010 510,00
6/12/2013 0,95
3/8/2006 350,00
5/9/2007 380,00
2/8/2011 545,00
7/1/2014 678,00
29/7/2014 724,00
7/8/2007 1,44
2/9/2014 362,00
6/9/2011 545,00
3/9/2010 255,00
1°/10/2008 415,00
6/12/2013 339,00
1°/8/2013 678,00
29/10/2009 465,00
5/9/2006 0,92
1°/11/2011 545,00
3/10/2007 1,44
6/12/2013 678,00
4/6/2013 678,00
13/6/2006 93,33
4/11/2013 678,00
6/9/2012 622,00
5/1/2007 1,33
29/11/2010 0,95
26/6/2009 465,00
5/9/2007 2,17
2/5/2012 622,00
2/3/2010 510,00
4/5/2007 380,00
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7/12/2006 102,08
7/4/2011 545,00
27/3/2009 465,00
5/9/2007 190,00
10/6/2011 545,00
3/3/2009 465,00
5/12/2007 380,00
26/11/2008 415,00
28/12/2009 465,00
1°/2/2013 678,00
6/11/2007 1,44
3/8/2010 510,00
2/12/2011 545,00
8/4/2013 678,00
5/12/2007 0,51
26/11/2008 207,50
30/1/2009 415,00
11/9/2013 678,00
5/3/2012 622,00
6/7/2007 1,44
2/12/2011 0,95
7/8/2007 380,00
29/10/2008 415,00
3/3/2011 540,00
29/4/2014 724,00
5/9/2006 102,08
28/8/2009 465,00
1°/11/2010 510,00
26/11/2009 465,00
26/11/2009 232,50
5/3/2014 724,00
7/4/2014 724,00
26/6/2008 0,44
2/4/2008 415,00
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5/10/2011 545,00
3/10/2007 380,00
5/10/2006 1,33
2/6/2010 510,00
29/5/2009 465,00
5/3/2007 350,00
7/11/2012 622,00
6/9/2011 0,50
2/7/2012 622,00
5/10/2006 350,00
3/12/2012 622,00
6/9/2011 272,50
10/8/2012 622,00
9/6/2014 724,00
3/10/2014 724,00
5/6/2007 380,00
13/6/2006 0,67
1°/2/2010 510,00
9/11/2006 350,00
31/7/2008 415,00
4/7/2014 724,00
29/5/2008 415,00
5/7/2006 350,00
5/9/2006 1,72
29/12/2011 545,00
5/12/2007 190,00
26/6/2008 415,00
4/4/2007 350,00
2/10/2009 465,00
29/1/2008 380,00
3/5/2010 510,00
4/4/2007 1,33
13/6/2006 0,35
5/6/2007 1,44
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2/5/2011 545,00
4/5/2007 1,44
26/12/2008 415,00
5/2/2007 1,33
30/4/2009 465,00
30/1/2014 724,00
3/9/2010 510,00
6/7/2007 380,00
1°/2/2011 540,00
4/1/2008 1,44
5/7/2006 1,33
31/1/2012 622,00
5/1/2007 350,00
3/10/2012 622,00
2/12/2011 272,50
3/12/2012 311,00
28/8/2009 0,50
7/12/2006 350,00
6/9/2012 311,00
2/4/2012 622,00
2/10/2013 678,00
7/12/2006 1,72
6/11/2007 380,00
5/3/2013 678,00
28/8/2009 232,50
9/11/2006 1,33
3/12/2012 0,95
29/8/2008 0,50
1°/10/2010 510,00

26/11/2009 0,95
4/1/2008 380,00
29/8/2008 415,00
3/1/2013 622,00
29/8/2008 207,50
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7/12/2006 0,51

9.2. aplicar a Sra. Suzie Fonseca Chaves a multa prevista no art. 57 da Lei 8.443/1992, no
valor de R$ 133.000,00 (cento e trinta e trés mil reais), fixando-lhe o prazo de 15 (quinze) dias, a
contar da notificacdo, para que comprove, perante este Tribunal (art. 214, II1, alinea “a”, do Regimento
Interno do TCU), o recolhimento da divida aos cofres do Tesouro Nacional, atualizada
monetariamente desde a presente data até a do efetivo recolhimento, se paga apds o vencimento, na
forma da legislagdo em vigor;

9.3. autorizar, desde logo, a cobranga judicial das dividas, caso ndo atendidas as
notificacdes, na forma do disposto no art. 28, inciso II, da Lei 8.443/1992;

9.4. autorizar também, desde logo, se requerido, com fundamento no art. 26 da
Lei 8.443/1992, c/c o art. 217, §§ 1° e 2°, do Regimento Interno do TCU, o parcelamento das dividas
em até 36 (trinta e seis) parcelas mensais, incidindo, sobre cada parcela, atualizada monetariamente, os
correspondentes acréscimos legais, fixando-lhe o prazo de 15 (quinze) dias, a contar do recebimento da
notifica¢do, para comprovar, perante este Tribunal, o recolhimento da primeira parcela, e de trinta dias,
a contar da parcela anterior, para comprovar os recolhimentos das demais parcelas, devendo incidir,
sobre cada valor mensal, atualizado monetariamente, os juros de mora devidos, no caso do débito, na
forma prevista na legislacdo em vigor, alertando o responsavel de que a falta de comprovagao do
recolhimento de qualquer parcela importard o vencimento antecipado do saldo devedor, nos termos do
§ 2° do art. 217 do Regimento Interno deste Tribunal;

9.5. considerar graves as infragdes cometidas pela Sra. Suzie Fonseca Chaves e inabilita-la
para o exercicio de cargo em comissao ou func¢ao de confianca no ambito da Administracdo Publica
Federal pelo prazo de 5 (cinco) anos, com fundamento no art. 60 da Lei 8.443/1992, c/c o art. 270 do
Regimento Interno do TCU;

9.6. dar ciéncia desta deliberagdo a Procuradoria da Republica no Estado de Minas Gerais,
nos termos do § 3° do art. 16 da Lei 8.443/1992, c¢/c o § 7° do art. 209 do RITCU, para adogao das
medidas cabiveis; e

9.7. dar ciéncia desta deliberagdo a responsavel e ao Instituto Nacional do Seguro Social.

10. Ata n® 41/2026 — Plenario.

11. Data da Sessao: 21/10/2026 — Ordinaria.

12. Cdodigo eletronico para localizagao na pagina do TCU na Internet: AC-2912-41/26-P.

13. Especificacdo do quorum:

13.1. Ministros presentes: Walton Alencar Rodrigues (na Presidéncia), Benjamin Zymler (Relator),
Jhonatan de Jesus, Odair Cunha e Rodrigo Pacheco.

13.2. Ministros-Substitutos convocados: Augusto Sherman Cavalcanti, Marcos Bemquerer Costa e
Weder de Oliveira.

(Assinado Eletronicamente) (Assinado Eletronicamente)
WALTON ALENCAR RODRIGUES BENJAMIN ZYMLER
na Presidéncia Relator

Fui presente:
(Assinado Eletronicamente)

CRISTINA MACHADO DA COSTA E SILVA
Procuradora-Geral
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